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Abkirzungsverzeichnis

Im Folgenden sind die am haufigsten verwendeten Abkirzungen erklart:

AP Aufpunkt

ASV Amtssachverstandige/ Amtssachverstandiger
Ast Anschlussstelle

AWG Abfallwirtschaftsgesetz

BAWP Bundesabfallwirtschaftsplan

DVO Deponieverordnung

DTV durchschnittlicher taglicher Verkehr
dzt. derzeit

FB Fragenbereich

ggst. gegenstandlich

GA Gutachter

GW Grundwasser

HHGW hdchster gemessener GW-Spiegel
HMW Halbstundenmittelwert

IG-L, IG-Luft Immissionsschutzgesetz- Luft

JDTV Jahrlicher durchschnittlicher taglicher Verkehr

JMW Jahresmittelwert

LA,95 Basispegel, der in 95 % der Messzeit tUiberschrittene A- bewertete Schall-
druckpegel

LAcg Grundgerauschpegel

LA eq energieaquivalenter Dauerschallpegel

LA, max Maximalpegel

LFZ Luftfahrzeug

LKW Lastkraftwagen

It. laut

PF Planfall

RF Risikofaktor
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Vorwort

Beschreibung des Vorhabens

Die Antragstellerin evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m.b.H. beabsichtigt mit dem
Projekt Windpark Prottes 3 die Errichtung und den Betrieb von 4 Windenergieanlagen
(WEA) in der Gemeinde Prottes. Folgende Windenergieanlagen sind geplant:

e 4 WEA der Type Vestas V172-7.2 mit einer Engpassleistung von jeweils 7,2
MW, einem Rotordurchmesser von 172 m und einer Nabenhohe von 199 m

Die Gesamtengpassleistung des Vorhabens betragt 28,8 MW.

Die WEA werden Uber Mittelspannungserdkabelsysteme elektrotechnisch miteinander
verbunden. Die Netzableitung ausgehend vom Windpark erfolgt mittels einem 30 kV
Erdkabelsystemen hin zu den definierten Ubergabepunkten an das Verteilnetz im Um-
spannwerk Prottes. Durch die Kabelleitungen zum Umspannwerk ist weiters die Ge-
meinde Angern an der March betroffen. Die geplante Zuwegung ist auf die Gemeinde

Prottes beschrankt.

Teile des Vorhabens sind neben der Errichtung und dem Betrieb der Windenergiean-

lagen zudem weiters:

e die Errichtung bzw. Ertichtigung der Zuwegung fiir den Antransport der Anlagen-

teile

e die Errichtung von Kranstellflachen fur den Aufbau der WEA sowie weitere Infra-
struktureinrichtungen und Lagerflachen in der Bauphase (z.B. Logistikflachen,

Baucontainer, etc.)
¢ die Errichtung diverser Nebenanlagen (Eiswarntafeln, Eiswarnleuchten)

¢ die Umsetzung der in der UVE vorgeschlagenen MalRnahmen. Diese werden von

der Konsenswerberin in das Vorhaben mitaufgenommen

¢ die Rodung von Waldflachen fir die oben genannten Vorhabensteile (Dabei

kommt es zu permanenten Rodungen von 215 m3).

Die elektrotechnische Grenze des gegenstandlichen Vorhabens bildet der Netzan-

schlusspunkt im Umspannwerk Prottes, konkret die Kabelendverschlisse.

Die bautechnisch und verkehrstechnische Vorhabensgrenze bildet die Abfahrt von der

Landesstrafl3e L11 auf die Glterwege.
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1. ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG DER UMWELTAUS-
WIRKUNGEN

1.1. Einleitung

Aufbauend auf den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung oder im Verfahren
erstellten oder vorgelegten oder sonstigen der Behdrde zum selben Vorhaben oder
zum Standort vorliegenden Gutachten und Unterlagen sowie den eingelangten Stel-
lungnahmen und unter Beriicksichtigung der Genehmigungskriterien des 8 17 UVP-G

2000 ist eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vorzunehmen.

Die Inhalte des Fragenbereiches basieren auf der Beeinflussungstabelle sowie auf den
Genehmigungstatbestanden des UVP-G 2000 und der Materiengesetze. Die in der
Beeinflussungstabelle dargestellten direkten und indirekten Umweltauswirkungen wer-
den in der Folge als Risikofaktoren bezeichnet.

In diesem Fragenbereich wurden die umweltrelevanten Auswirkungen des Projektes
gepruft sowie die Mal3nahmen zur Verhinderung von negativen Auswirkungen auf die
Schutzguter und Kontrollmaf3nahmen im Hinblick auf das UVP-Gesetz 2000 erarbeitet.
Aufgrund der aus dem Gesetz hervorgehenden Aufgabe ist das Prinzip, nach dem die

Fragestellungen erfolgten, besonders hervorzuheben:

Wesentlich ist, dass die Fragen nach folgendem Muster gestellt wurden, wobei je nach

Art der Beeinflussung die Fragestellungen aufgrund der jeweils anzuwendenden Ma-

teriengesetze anzupassen waren:

o Frage nach der Relevanz der Beeinflussung

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Beeinflussung

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Wirksamkeit der von der Projektwerbe-
rin vorgeschlagenen Verminderungs-, Ersatz- oder Ausgleichsmal3ihahmen

o Fragestellungen nach § 17 Abs. 1-6 UVP-Gesetz 2000

o Fragestellungen nach den Materiengesetzen (Genehmigungstatbestande)

o Frage nach zusatzlichen/anderen MalRnahmenvorschlagen

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der zu erwartenden Restbelastung durch
Emissionen

o Frage nach Kontroll-, Beweissicherungs- (bei Emissionen) bzw. Ausgleichsmal3-

nahmen (bei Standortveranderung).
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Im Rahmen der Erstellung der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen fur ggst. Vorhaben wurden folgende Schutzguter gepruft:

Umweltmedien

Grundwasser
Oberflachengewasser
Untergrund/Boden/Flache
Luft und Klima

Mensch

Schutzinteressen der Menschen
Gesundheit/Wohlbefinden
Ortsbild

Sach- und Kulturgtter

Landschaft

Nutzungsinteressen der Menschen
Wohn- und Baulandnutzung
Freizeit/Erholung

Forsttkologie

Jagddkologie

Biologische Vielfalt — Tiere, Pflanzen und Lebensrdume

Naturschutzbelangen

Den Schutzgutern gegentbergestellt wurden die unmittelbaren und mittelbaren Beein-

flussungen:

Emissionen
Abwasser/Sickerwasser

Larm

Standortveranderungen

Flacheninanspruchnahme
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Zerschneidung der Landschaft (inkl. Kollisionsrisiko)

Visuelle Stérungen

Beeinflussungstabelle:
In der Beeinflussungstabelle werden fur die einzelnen Schutzguter die mdglichen
Auswirkungen und Beeintrachtigungen namhaft gemacht.

Daruber hinaus wird der Zeitpunkt bzw. der Vorhabensstatus, bei welchem die
Beeintrachtigung stattfinden kann, dargestellt. Es werden die Errichtungs- und
(E/BIZ) als

Betrachtungszeitpunkte definiert, wobei einzelne Beeintrachtigungen in mehreren

Betriebsphase  sowie  Zwischenfélle/Unfélle unterschiedliche
Zeitraumen auftreten kdnnen.
Weiters wird dargestellt, welche Gutachter - aus welchen Fachbereichen - fur die

Bearbeitung der verschiedenen Themen zustandig sein werden.

Beeinflussungstabelle

RF
.Nr Art der Beeinflussung Schutzgut | Phase GA
Beeintrachti des Grund durch Ab-
L ?eln rac_ |gun9 es Grundwassers durc Grundwasser | E/B/Z GH
* | wasser/Sickerwésser
Beeintracht h FIa
5 eelr.ltrac tigung des Grundwassers durch Fla Grundwasser £/B GH
| cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung von Oberflachengewassern | Oberflachen-
3. . . y E/B GH
durch Flacheninanspruchnahme gewasser
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ E/B AJF
4. | Flache durch Flacheninanspruchnahme Boden/Flache
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ £/B AJF
5 | Flache durch Schattenwurf Boden/Flache
6 Beelntrachtlgung der Luft durch Larm (Ausbrei- Luft E/B/Z L
* | tungsmedium)
Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ £/B/Z U
7- | dens durch Larmeinwirkungen Wohlbefinden
Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ E/B U
8. | dens durch Schattenwurf Wohlbefinden
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Beeintrachtigung des Ortsbildes durch Flachen-

9. inanspruchnahme Ortsbild B

L. Be"elntrachtlgung des Ortsbildes durch visuelle Ortsbild B
Stoérung
Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul-

11. . . y E/B
durch Flacheninanspruchnahme turguter
Beeintrdchtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul- B

12. 1 durch visuelle Stérungen turguter
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

13. | Erholungswertes der Landschaft durch Flachen- | Landschaft B
inanspruchnahme
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

14. | Erholungswertes der Landschaft durch Zer- | Landschaft B
schneidung der Landschaft
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

15. | Erholungswertes der Landschaft durch visuelle | Landschaft B
Stérungen

. . . : Wohn- u.
B ach I -
.. .eelntrac tlgu.r'lg vqn gemdmeten Siedlungsge Baulandnut- E/B/Z
bieten durch Larmeinwirkungen
zung
: . : . Wohn- .
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- Baoulgndnut-u B
17. | vieten durch Schattenwurf
zung
: . : . Wohn- .
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- onn n

18. | .. : ) Baulandnut- B

bieten durch visuelle Stérungen
zung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- E/B/Z

19. Erholungseinrichtungen durch Larmeinwirkung holung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- 5

20. Erholungseinrichtungen durch Schattenwurf holung
Beelntracht!gqng der Nutzung von Freflzelt-.oder Freizeit | Er-

21. | Erholungseinrichtungen  durch  Flacheninan- E/B

holung
spruchnahme
Beelntracht!gqng der Nutzung voh Frelzelt-"oder Freizeit | Er-

22 | Erholungseinrichtungen durch visuelle Storun- holun B
gen g
Beeintrachti Forstokologi h Schat- .

03 eeintrachtigung der Forstokologie durch Schat Forstokologie | E/B

tenwurf
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Beeintrachti Forstokologi h Fla- .

" eelp rachtigung der Forstokologie durc a Forstokologie £/B
cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung der Forstbkologie durch Zer- ) .

25. schneidung der Landschaft Forstokologie E/B

0. B?elntrachtlgung der Jagdokologie durch Jagdokologie | E/B/Z
Larmeinwirkungen
Beeintrachti Okologi h Schat- .

- eeintrachtigung der Jagdokologie durch Schat Jagdokologie £/B

© | tenwurf
- Beeir?tréchtigung der Jagdokologie durch Fla- Jagdokologie E/B
* | cheninanspruchnahme

Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Zer- . .

29. schneidung der Landschaft Jagdokologie E/B
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische

30. | = o : E/B/Z
Larmeinwirkungen Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische B

31. | schattenwurf Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische

32. s - : E/B
Flacheninanspruchnahme Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | _. .

. . . .| Biologische

33. | Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsri- | . E/B
. Vielfalt
siko
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische E/B

34. | visuelle Stoérungen (Licht) Vielfalt

Abkilrzungen:

Gutachter:

A Agrartechnik/Boden

B Biologische Vielfalt

F Forstokologie

GH  Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewésserschutz

J Jagdokologie

L Larmschutz

R Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild

U Umwelthygiene
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Vorhabensphase:

E Errichtungsphase
B Betriebsphase

Z Zwischenfall/Unfall

Kennzeichen: WST1-UG-83
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1.2. Schutzgut Grundwasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz— DI Klein

Risikofaktoren

1. Beeinflussung des Grundwassers durch Abwasser/Sickerwasser
2. Beeinflussung des Grundwassers durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzqutes Grundwasser

Abwasser/Sickerwasser

Bauphase

Die geordnete Erfassung und Entsorgung der Abwasser (Baustellen-WC und Wasch-
wasser) zieht keine qualitative Beeintrachtigung des Grundwassers nach sich.

Die in den Antragsunterlagen beschriebene Errichtung der WEA hat keine negativen

Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser.

Im Zuge der Voruntersuchungen wurden im Baubereich der WEA Grundwasserbe-
obachtungen gemacht, wobei Wasserzutritte in den hergestellten Bohrungen beim
Standort Pr Il 02 in Tiefen von 14,00 (bzw. 10,5) m unter GOK festgestellt wurden.
Der Grundwasserspiegel stellte sich dann auf 9,9 m unter GOK ein. Bei der Bohrung
Pr Il 04 wurde Schichtwasser in 11,9 m unter GOK festgestellt.

Infolge der geplanten Grindungsmalfinahmen als Flach- und auch Tiefgrindungen mit
Bohrpfahlen keine negativen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Es ist
infolge der Grundwasserverhaltnisse auch davon auszugehen, dass keine Wasserhal-
tungsmalRnahmen erforderlich sind. Die flachigen Fundamentkérper kommen jeden-

falls auRerhalb des Grundwasserschwankungsbereiches zu liegen.

Jedenfalls haben die vorgesehenen Grindungsmal3nahmen keine nennenswerten
Auswirkungen auf das Grundwasser (sh. auch Bericht Baugrunduntersuchung, Bei-
lage C.02.00.00-00).

Die Standorte der 4 Windenergieanlagen befinden sich in keinem hochwassergefahr-
deten Abflussbereich.
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Sollten oberflachennahe Wasserzutritte (Grund-, Schicht- bzw. Niederschlagswasser)
in Baugruben bei der Errichtung der Fundamente erfolgen und eine Wasserhaltung
erfordern, ist diese entsprechend den Auflagen (siehe Anhang) auszufuhren bzw. zu

betreiben.

Die Dimensionierung von Wasserhaltungsmaf3nahmen hat (bei Erfordernis) fur eine
Aufenthaltszeit von abgepumpten Wasser in Absetzbecken von mind. 30 Minuten zu

erfolgen.

Allenfalls mdgliche WasserhaltungsmafRnahmen sind nur fir die Dauer der Baumal3-
nahmen an den Grindungen der WEA erforderlich. Eine gesonderte Befristung aus

wasserrechtlicher Sicht wird daher fachlich als nicht erforderlich erachtet.

Wie auch den Projektunterlagen zu entnehmen ist, befinden sich innerhalb des abge-
grenzten Untersuchungsgebietes keine Wasserrechte (Wasserversorgungsanlagen o-
der sonstige Anlagen), daher werden derartige Rechte auch nicht berihrt bzw. sind

vom Vorhaben nicht betroffen.

Es ist daher mit keinen unmittelbaren bzw. negativen Auswirkungen auf Wasserrechte

Zu rechnen.

Betriebsphase

Arbeiten mit wassergefahrdenden Stoffen erfolgen unter Einhaltung der sicherheits-
technischen und abfallrechtlichen Vorschriften und Vorgaben in den Sicherheitsdaten-

blattern fur die jeweiligen Produkte bzw. gemaf? Projektunterlagen.

Der ordnungsgemalfie Betrieb der Windkraftanlagen verursacht bei Einhaltung der ent-

sprechenden Arbeitsanweisungen keinen Abwasseranfall.

Wahrend der Betriebsphase ist daher, bei projekt- und vorschriftsgeméafiem Betrieb,

nicht mit einer Beeintrachtigung des Schutzgutes Grundwasser zu rechnen.

Eine Gefahrdung bzw. nennenswerte quantitative sowie qualitative Beeintrachtigung
des Grundwassers ist durch den Betrieb der Windkraftanlagen bei Einhaltung der Si-

cherheitsbestimmungen und der Auflagen (siehe Anhang) nicht zu erwarten.
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Flacheninanspruchnahme

Auswirkungen auf das Grundwasser werden durch die geplante permanente und tem-

porare Flacheninanspruchnahme als gering bewertet.

Es werden keine besonders geschitzten Gebiete, Wasserversorgungs- und Abwas-

serbeseitigungsanlagen unmittelbar vom Vorhaben beeintrachtigt.
Bestehende Wasserrechte werden von Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Sonstige Wasserrechte sind nur indirekt, z.B. durch Kabelverlegearbeiten bzw. Wege-

bauten und den damit verbundenen Querungen bei Baumalinahmen betroffen.

Mit Auswirkungen auf diese Rechte und das Grundwasser, infolge der Kabelverlege-
arbeiten, ist bei sach- und projektgemafer Errichtung nicht zu rechnen bzw. sind ent-

sprechende MalRnahmen vorgesehen.

Eine gesonderte Befristung aus wasserrechtlicher Sicht wird daher fachlich als nicht

erforderlich erachtet.

Beeintrachtigungen des bzw. Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser werden

insgesamt als sehr gering bewertet.

Die dauerhafte bzw. permanente Flacheninanspruchnahme fur die Fundamente und
Kranstellflachen sowie die Zuwegungen der 4 WEA des gegenstandlichen Windparks
ist hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser, infolge der “Versie-
gelung®, als gering zu bezeichnen und es ist davon auszugehen, dass anfallende Nie-
derschlagswasser im Normalfall versickern und nicht oberflachlich zum Abfluss gelan-

gen.
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1.3. Schutzgut Oberflachengewasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz— DI Klein

Risikofaktoren

3. Beeintrachtigung von Oberflachengewasser durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzgutes Oberflachengewasser

Oberflachengewasser werden durch eine Flacheninanspruchnahme des gegenstand-

lichen Vorhabens nicht unmittelbar beeinflusst.

GemaR Projekt und Daten aus dem NO-Atlas liegen die Anlagen in keinem Hochwas-

serabflussbereich und werden Hochwasserabflussverhaltnisse nicht beeinflusst.

Bei der, aus statischen Grunden, erforderlichen Errichtung der Ringdréanagen um die
Fundamentplatten ist projektgemal und entsprechend den Vorgaben im Baugrundgut-
achten (Pkt. 8.5., Seite 26 ff) vorzugehen.

Rechte Dritter werden aus fachlicher Sicht nicht gefahrdet.

Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Oberflachengewasser werden als &ul3erst ge-

ring bewertet.

Ein gesonderter wasserrechtlicher Konsens bzw. eine Befristung, au3er fur die Dauer
der BaumaRRnahmen (Wasserhaltung - sh. gegenstandliches Gutachten, Pkt. Risiko-

faktor 1), ist aus fachlicher Sicht nicht erforderlich.

Der Normalbetrieb der Windkraftanlagen verursacht keinen Abwasseranfall. Arbeiten
mit wassergefahrdenden Stoffen erfolgen unter Einhaltung der sicherheitstechnischen
und abfallrechtlichen Vorschriften sowie den Vorgaben in den Sicherheitsdatenbléttern

fur die jeweiligen Produkte.

Wahrend der Betriebsphase ist daher, bei projekt- und vorschriftsgemafiem Betrieb,

nicht mit einer Beeintrachtigung des Schutzgutes Oberflachengewésser zu rechnen.

Zusatzliche Auflagen sind aus fachlicher Sicht nicht erforderlich.
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Die dauerhafte bzw. temporare Flacheninanspruchnahme fir die Fundamente und
Kranstellflachen sowie die Zuwegungen und Verkabelungen fir die 4 WEA des Wind-
parks Prottes 3 ist hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachenge-

wasser als gering zu bezeichnen.

Zusammengefasst hat das gegenstandliche Vorhaben aus Sicht des Fachbereiches
Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz bei projektgeméaler Um-
setzung sowie unter Beachtung der allgemeinen Sorgfaltspflicht (WRG 1959, § 31(1))
und bei Einhaltung der Auflagen nur sehr geringe Auswirkungen auf das Grundwasser
bzw. Oberflachengewasser.
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1.4. Schutzgut Untergrund/Boden/Flache

Bearbeitende Gutachter

Agrartechnik/Boden — DI Tretzmdiller-Frickh

Forstokologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

4. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninan-
spruchnahme
5. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzgutes Untergrund und Boden

Agrartechnik/Boden:

Flacheninanspruchnahme

Grundsatzlich erfullt der Boden diverse Funktionen, je nach Standort und Eigenschaf-
ten in jeweils unterschiedlichem Mal3. Es wird zwischen nattrlichen Bodenfunktionen,
Nutzungs- bzw. Produktionsfunktionen unterschieden. Die unterschiedlichen Funktio-

nen kénnen sich naturgeman gegenseitig ausschlie3en.

Aus agrarfachlicher Sicht ist die gegenstandliche Inanspruchnahme mit permanent ca.
1,27 ha vergleichsweise geringfuigig und hinsichtlich der Auswirkungen vernachlassig-

bar.

Schattenwurf

Boden ist laut Definition der ONORM L 1050 der oberste Bereich der Erdkruste, der
durch Verwitterung, Um- und Neubildung (natlrlich oder anthropogen bedingt) ent-
standen ist und weiter verandert wird. Boden besteht aus festen anorganischen (Mi-
neralen) und organischen Komponenten (Humus, Lebewesen) sowie aus Hohlrdu-

men, die mit Wasser und den darin gelésten Stoffen und Gasen gefullt sind.

Verwitterung ist der allgemeine Begriff fir die kombinierte Arbeit aller Prozesse, wel-

che den physikalischen Zerfall und die chemische Zersetzung des Gesteins wegen
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dessen exponierter Lage an oder nahe der Erdoberflache herbeifihren. Beispiele sol-
cher Krafte sind die Wirkungen von Wasser, Eis, Wind und Temperaturanderungen.
Das Ergebnis von Verwitterung ist Gesteinszerstérung, bei der je nach Art der Verwit-
terung die gesteinsbildenden Minerale erhalten bleiben (physikalische Verwitterung),

oder um- bzw. neu gebildet werden (chemische Verwitterung).

Durch Bewuchs und Bodenleben entsteht Humus (chemische Umwandlung pflanzen-
eigener Stoffe unmittelbar nach dem Absterben, mechanische Aufbereitung der orga-
nischen Ruckstande und Einarbeitung in den Boden durch Bodentierchen, Abbau des
Bodens durch biologische Prozesse [Mikroorganismen] und/oder chemische Vor-
gange). Bewuchs beschattet den Boden und schiitzt diesen vor der Sonneneinstrah-
lung und damit vor Austrocknung, vor Zerfall der Bodengare, schiitzt die Bodenlebe-

wesen und verhindert mechanische Schaden durch direkt auffallende Niederschlage.

Fur den Boden bzw. Untergrund bringt die Beschattung keinerlei Nachteile. Ein Nach-
teil ware erst dann gegeben, wenn die Beschattung so weit ginge, dass ein Bewuchs

nicht mehr maglich ware.

Dies ist jedoch keinesfalls zu erwarten, im Gegenteil treten im betroffenen Gebiet mit
Uber 2.000 Sonnenstunden jahrlich eher Schaden durch zu starke Hitze und Trocken-
heit auf.

Forstokologie:

Flacheninanspruchnahme

Die rodungsgegenstandlichen Waldflachen liegen in einem Bereich, fir welchen im
gultigen Waldentwicklungsplan (WEP-Teilplan fir Ganserndorf und Mistelbach — Amt
der NO Landesregierung, genehmigt durch das BMLFUW im Oktober 2008) eine mitt-
lere Wertigkeit hinsichtlich der Schutz- und Wohlfahrtsfunktion ausgewiesen wurde.

Die Schutzfunktion der Waldflachen im verfahrensgegenstandlichen Bereich liegt ins-
besondere in der Windbremsung, Klimaausgleich und im Bodenschutz (Abschwem-
mung an Abhangen). Dies wird durch die WEP-Kennzahl 221 fur die Funktionsflache
8 (Leitfunktion: Nutzfunktion) ausgedriickt. Die Wohlfahrtsfunktion ergibt sich aus der
ausgleichenden Wirkung des Waldes auf das Klima und dem Wasserhaushalt. Die

betroffenen Waldflachen haben einen hohen klimatischen Einfluss auf die benachbar-
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ten landwirtschaftlich genutzten Flachen. Insbesondere wahrend Hitzeperioden sor-
gen vor allem Walder durch ihre Verdunstung fur eine Dampfung der Extreme.

Laut Waldflachenbilanz 2015 - 2024 betragt die Waldausstattung in der KG Prottes
8,6% (119,52 ha von 1.381,97 ha) und nahm im Betrachtungszeitraum leicht zu (1,27
ha). Der Waldanteil ist somit als gering zu betrachten.

Dem offentlichen Interesse an der Walderhaltung steht das hohe 6ffentliche Interesse
an der Energiegewinnung gegeniber. Das hohe o6ffentliche Interesse an der Gewin-
nung von Strom durch die Nutzung erneuerbarer Energietrager kommt durch nationale
und internationale Zielsetzungen zum Ausdruck, wie beispielsweise das Erneuerba-
ren-Ausbau-Gesetz, Pariser Abkommen, Nationaler Energie- und Klimaplan, E-wirt-
schafts- und Organisationsgesetz, EU Richtlinie fur erneuerbare Energien und das Ky-

oto-Protokoll u.a.

Unter Beriicksichtigung der beschriebenen Umstande Uberwiegt das hohe offentliche
Interesse an der Energiegewinnung das o6ffentliche Interesse an der Walderhaltung.

Gegen die Erteilung einer Rodungsbewilligung zum Zwecke der Errichtung und des
Betriebes des gegenstandlichen Windparks bestehen aus forstfachlicher Sicht keine
Bedenken, sofern die Vorschreibung der Auflagen aufgrund der hohen Schutz- und
Wohlfahrtswirkung der gegenstandlichen Rodungsflachen erfolgt (siehe Anhang).

Schattenwurf

Der Bereich des Kernschattens erstreckt sich in einem halbkreisformigen Segment
nordlich jeder WEA, wobei sich die Dauer der Beschattung eines Messpunktes mit
zunehmender Entfernung verringert. Im Vergleich zur maximalen Sonnenscheindauer
von 1.800 bis 2.000 Stunden pro Jahr erscheint die temporare Beschattung fir das
Pflanzenwachstum vernachléssigbar, zumal eine seitliche Besonnung ja durchaus
weiterhin gegeben ist. Es kann grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass auf
den betreffenden Flachen fur die stockenden Bestande Lichtverfigbarkeit kein Mini-

mumfaktor ist.

Starke Besonnung von Waldbéden kann im Gegenteil negative Auswirkungen auf das
Bestandsinnenraumklima haben und zur Verhagerung der Boden fiihren. Dies ist auch
mit ein Grund dafur, dass in der Regel Walder auf schattigen Nordhdngen wichsiger

sind als solche in stidexponierten Lagen.

Kennzeichen: WST1-UG-83 -20 -




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m. b. H., Windpark Prottes 3;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Beschattung von Waldbdden ist im Wesentlichen vom Kronenschluss des darauf
stockenden Bestandes abhangig. In geschlossen Waldbestanden kommt praktisch
kaum direktes Sonnenlicht auf den Waldboden. Selbst auf Kahlschlagen befindet sich
auf Grund der forstgesetzlichen Bestimmungen meist in unmittelbarer Nahe ein Wald-
bestand mit entsprechender Wuchshdhe, der Schatten auf die Kahlflachen wirft. Dies
ist auch aus verjingungsokologischer Sicht sinnvoll, da hierdurch das extreme Kahl-
flachenklima abgemildert und auch das Aufkommen von Halbschatt- und Schattbaum-
arten ermdglicht wird. Die Methoden des modernen Waldbaues trachten danach, den
Waldboden - wenn uberhaupt nur sehr kurzfristig unbeschattet zu belassen, um die

beschriebenen negativen Auswirkungen zu starker Besonnung hintanzuhalten.

Die Beeintrachtigungen des Waldbodens werden daher aus forstfachlicher Sicht unter
Bertcksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer als vernachlassigbar bewertet
und es werden daher keine Auflagen betreffend Verminderungs- oder Ausgleichsmalf3-

nahmen vorgeschlagen.
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1.5. Schutzgut Luft/Klima

Bearbeitende Gutachter

Larmschutz — Ing. Bader

Risikofaktor

6. Beeinflussung der Luft durch Larm (Ausbreitungsmedium)

Bewertung des Schutzqutes Luft/Klima

Die von der Projektwerberin vorgelegten Unterlagen sind plausibel, vollstandig und fir

die schalltechnische Beurteilung ausreichend.

Die Einreichunterlagen entsprechen aus schalltechnischer Sicht dem Stand der Tech-
nik und den anzuwendenden facheinschlagigen Gesetzen, Richtlinien, Normen und

Regelwerken.

Larmimmissionen durch Vorhaben

Betriebsphase

Die Emissionen der geplanten WEA Vestas V172 werden in der schalltechnischen
Projektierung auf Grundlage der Herstellerangaben berlcksichtigt. Projektsgemal ist

fur den Tages- und Abendzeitraum ein leistungsoptimierter Betrieb vorgesehen.

Tages- und Abendzeitraum, Schallleistungspegel Lwa [dB],
leistungsoptimierter Betrieb, bei Windgeschwindigkeit viom [m/s]

3 4 5 6 7 8 9 10

97,7 100,2 | 104,55 | 107,3 | 107,8 | 107,8 | 107,8 | 107,8

In den Nachtstunden werden die Emissionen derart reduziert, dass die Zielwerte der

Kriterien 1 und 2 Checkliste Schall eingehalten werden kénnen.

WEA Nachtzeitraum, Schallleistungspegel Lw,a [dB],
schallreduzierter Betrieb, bei Windgeschwindigkeit viom [m/s]
WP WEA 3 4 5 6 7 8 9 10
PRO3 01 97,7 100,2 104,5 104,0 105,0 107,8 107,8 107,8
‘(‘2 PRO3 02 97,7 100,2 104,5 107,3 107,8 107,8 107,8 107,8
% PRO3 03 97,7 100,2 104,5 107,3 107,8 107,8 107,8 107,8
* PRO3 04 97,7 100,2 104,5 107,3 107,8 107,8 107,8 107,8
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Bauphase

Die Errichtungsdauer wird in der technischen Beschreibung (B01.01.00) mit 34 Wo-

chen ausgewiesen. Es werden Gerate mit den angeflhrten Emissionen eingesetzt.

Emissionsan-
Bezeichnung satz Lwa [dB]
LKW 64
Planierraupen (2 Stk.) 107
Vibrationswalze 107
Planierraupe, Grader- Erdhobel 104
LKW 64
Bagger 108
Walzenzug 107
Planierraupe 104
Grader 104
Bagger 108
Betonrittler (Tauchrittler, Flaschenrittler) 97
Bagger 108
Baukran 104
Betonfahrmischer** 103
Stromaggregat 95
Betonpumpe** 109
Betonrittler (Tauchrittler, Flaschenrittler) 97
Bagger 108

Bei den Schallausbreitungsberechnungen in der UVE wurde keine Meteorologie-kor-
rektur, durch Abschlag zur Berucksichtigung von Zeiten mit weniger ausbreitungsbe-
gunstigten Bedingungen, angewendet. Meteorologische Korrekturen wurden nicht be-

racksichtigt, d.h. der Ausbreitungsterm Cmet wurde auf O gesetzt.
Das angewendete Prognoseverfahren gilt daher fir:
. Mitwindausbreitung

. malige Bodeninversionen nachts

Kennzeichen: WST1-UG-83 -23-




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m. b. H., Windpark Prottes 3;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

wobei Mitwind-Bedingungen von allen Quellen zu allen Immissionsorten simultan un-
terstellt werden — was in der Realitat nicht vorkommen kann — und daher die Berech-

nungen eine zusatzliche Sicherheitsmarge beinhalten.

Die Erfahrung zeigt, dass Uber langere Zeit und verschiedene Wetterbedingungen ge-
messene und gemittelte Schalldruckpegel unterhalb der Rechenwerte fur die Mitwind-
wetterlage (Cmet = 0) liegen. Damit sind die berechneten Schallpegel fiir betroffene
Bilrgerlnnen als ,auf der sicheren Seite gelegen® einzustufen. Besondere klimatische

Bedingungen wurden damit ausreichend berticksichtigt.

Larmimmissionen im Untersuchungsraum

Betriebsphase

Die Zielwerte 1 und 2 der Checkliste Schall werden in allen Zeitbereichen eingehalten.
In den Nachtstunden ist diese Einhaltung auf den Einsatz der vorgesehenen schallre-

duzierten Betriebsweisen gebunden.

Der Zielwert des Kriteriums 3a wird um bis zu 2,8 dB uberschritten, wobei hierzu an-
zufuhren ist, dass das Kriterium 3b fur die Beurteilung der Gesamtimmissionen durch
WEA zustandig ist und das Kriterium 3a eine sofortige Vollausschopfung verhindern
und eine graduelle Veranderung sicherstellen soll. Nachdem im gegenstandlichen Fall
zwei Windparkvorhaben gemeinsam betrachtet werden und eine vergleichbare Marge
fur zuklnftige mogliche Vorhaben verfugbar bleibt, wird der Intention der CLS auch mit
der ermittelten Uberschreitung entsprochen.

Es ist daher zusammenfassend festzuhalten, dass die — durch die Sachverstandigen
der Fachbereiche Larmschutz und Umwelthygiene fir die Betriebsphase — einver-
nehmlich formulierten Schutzziele nachts eingehalten werden. Dieses Ergebnis ist an
die beantragten Emissionen des gegenstandlichen Vorhabens gebunden. Angemerkt
wird, dass die prognostizierten, betriebskausalen Immissionen Uberdies mit einem 3-

dB-Sicherheitszuschlag behaftet sind.

Die Zielwerte des Kriteriums 1 und 2 kbnnen im Tages- und Abendzeitraum ebenfalls

eingehalten werden.

Die Gesamtimmissionen von WEA im Untersuchungsraum von 5 km um die Immissi-

onspunkte liegen unter den Maximalwert-Summation der Checkliste Schall 2024.
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Bauphase

Es wurde eine Abgrenzung des Untersuchungsraumes in Abhangigkeit der Tatigkeiten
unter Bertcksichtigung der Emissionen der Gerate, deren Einsatzzeiten sowie der
Dauer der Bautatigkeiten durchgefihrt. Diese Abgrenzung wurde mit 300 m zu den
Trassenarbeiten, dem Wegebau und den Verkehrsbewegungen sowie mit 800 m fur
den Anlagenbau getroffen. Fur die minimalen Abstande sind die folgenden Immissio-

nen zu erwarten.

Abstand Immissionspegel [dB]
Beschreibung
[m] LAeq Lr.Bau,T korr
Kabeltrasse 300 52 52
Wege 300 42 44
Tag 43 49
Anlagenbau ~ Nacht | 800 35 41
Rammen 47 49
Verkehr 300 42 48

Nachdem keine Immissionspunkte im Untersuchungsraum gesetzt wurden, sind fur
alle Immissionsbereiche geringere Immissionen zu erwarten, die allesamt unter dem

Planungsrichtwert gemal Flachenwidmung fir Wohngebiete liegen.

Konsequenzen fir ndchste Wohnnachbarschaft

Betriebsphase

Unter Zugrundelegung der nach einschlagigen technischen Richtlinien und Normen
durchgefiihrten Untersuchungen ist davon auszugehen, dass in der Betriebsphase, bei
Einhaltung der formulierten Auflagen (siehe Anhang), bei der nachstgelegenen

Wohnnachbarschaft keine relevanten Immissionen einwirken.
Bauphase

In der Bauphase konnen die Vorgaben der NO Landesstraen-Larmimmissionsschutz-
verordnung 810 (4) und der OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1, deutlich eingehalten

werden.

Kennzeichen: WST1-UG-83 -25-




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m. b. H., Windpark Prottes 3;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Durch die projektgemal vorgesehenen Emissionsreduktionen durch den Einsatz von
Sagezahn-Hinterkanten sowie dem selektiven Einsatz von schallreduzierten Betriebs-
modi in den Nachtstunden kénnen die Zielwerte der Checkliste Schall eingehalten wer-
den. Das Ergebnis der UVE/UVP ist an die Einhaltung der beantragten Emissionen
gebunden. Da es sich bei den Ausgangsdaten um Herstellerangaben handelt ist aus
schalltechnischer Sicht eine messtechnische Nachkontrolle erforderlich. Diesbeziig-

lich wird auf die Auflagen (siehe Anhang) hingewiesen.

Aus schalltechnischer Sicht sind keine zusatzlichen Mal3nhahmen erforderlich. In der
UVE wurden fur die Betriebsphase keine Kontrollmaf3hahmen vorgesehen. Die aus
Sicht des SV erforderlichen Begrenzungen und Nachkontrollen werden als Auflagen

vorgeschlagen.

Fur die Bauphase werden Auflagen zur Lage der allenfalls erforderlichen zusatzlichen
BaustraRen, den Emissionen der Baugerate sowie eine allenfalls durchzufihrende

messtechnische Kontrolle der Emissionsdaten vorgeschlagen.

Die in der UVE behandelten Themen zur Bauphase und Betriebsphase weisen einen
angemessenen Grad an Qualitat, Detaillierung, Transparenz und Nachvollziehbarkeit

auf. Die Bearbeitung erfolgte unter Anwendung einschlagiger Richtlinien und Normen.

Immissionen in der Bauphase — ausgehend von Tatigkeiten an den Anlagenstandorten
sind zur Tagzeit als unkritisch zu beurteilen. In den Nachtstunden sind lediglich larm-

arme Montagetéatigkeiten geplant.

Zur Betriebsphase ist festzuhalten, dass die durch die Sachverstandigen der Fachbe-
reiche Larmschutz und Umwelthygiene einvernehmlich formulierten Schutzziele auf
Basis der durchgefiihrten Prognosen eingehalten werden. Die WEA werden mit spezi-
ellen Flugelpro-file (Sagezahn-Hinterkanten, STE, TES) ausgestattet und sollen im Ta-
ges- und Abendzeit-raum leistungsoptimiert betrieben werden. In den Nachtstunden

ist projektsgemal der Einsatz von schallreduzierten Betriebsmodi vorgesehen.

Die in der UVE ausgewiesenen Ergebnisse zur Betriebsphase basieren hinsichtlich
der relevanten Emissionsdaten auf Herstellerangaben und wurden mit einem Sicher-

heitszuschlag von + 3 dB behaftet.
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Weiters ist zu berticksichtigen, dass die Schallausbreitungsberechnungen gemaf ISO
9613, Teil 2, unter Annahme einer ,Mitwindsituation® fir samtliche im Einflussbereich
gelegene, geplante Quellen bzw. Windenergieanlagen durchgeftihrt wurden. Da das
gleichzeitige Vorliegen einer Mitwindsituation — von allen Anlagen zu allen Immission-
sorten — in der Natur nicht vorkommen kann und de facto auszuschliel3en ist, sind die
durchgefuhrten Schallausbreitungsberechnungen jedenfalls mit einer zuséatzlichen Si-

cherheitsmarge behaftet.
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1.6. Schutzgut Gesundheit/Wohlbefinden

Bearbeitende Gutachter

Umwelthygiene — Dr. Jungwirth

Risikofaktoren

7. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Larmeinwirkungen
8. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzgutes Gesundheit/Wohlbefinden

Larmeinwirkungen

Bauphase:

Gesetzliche Regelungen fur Baularm gibt es in Niederdsterreich nicht. Da es sich bei
Baularm um zeitlich befristeten Larm handelt kénnen Anwohnern etwas hohere Schall-
pegel zugemutet werden als dies bei einem standig einwirkenden Betriebsgerausch

zulassig ist. Trotzdem sind in diesem Zusammenhang Vorgaben zu treffen.

In diesem Zusammenhang darf auf die Auflagenvorschlage zum Baularm im Teilgut-

achten Larmschutztechnik verwiesen werden. (siehe Anhang)

Aus fachlicher Sicht ist festzuhalten, dass aufgrund der zeitlichen Begrenztheit der
Einwirkung, aufgrund der (absolute) Hohe der einwirkenden Schallpegel und aufgrund
der Tatsache, dass sich die Larmquellen durchwegs in weiter Entfernung zur Wohn-
bebauung befinden, jedenfalls der Schluss zuldssig ist, dass der Baularm als nicht

besonders stdrend zu charakterisieren ist.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der gegenstandlich zu erwartende Baularm
als nicht erheblich belastigend fur die Wohnnachbarschatft zu beurteilen ist. Eine Ge-
fahr fur die Gesundheit besteht nicht.
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Betriebsphase:

Windenergieanlagen erzeugen Larm nur, wenn sich die Rotorblatter der Anlagen dre-
hen. Ob sich die Rotorblatter drehen, hangt von den vorherrschenden Windverhaltnis-
sen ab, das heil3t es besteht ein direkter Zusammenhang zwischen dem Vorhanden-
sein von Wind und der Erzeugung von Schall bzw. Larm. Im Fall bestandiger Winde
bedeutet das Larmemissionen Uber lAngere ZeitrAume. Diese Larmemissionen kdnnen
als Larmimmissionen im Bereich der nachsten Wohnnachbarschaft einwirken.

Das macht es erforderlich, dass Windenergieanlagen bzw. Windparks in einer entspre-
chend weiten Entfernung zu Wohnbereichen errichtet werden. Nur so ist sichergestellt,
dass der von diesen Anlagen ausgehende Larm im Bereich der nachsten Wohnanrai-
ner keine Pegelwerte erreicht die als gesundheitsgefahrdend oder als erheblich belas-
tigend zu beurteilen sind.

Die Beurteilung eines Windparks bzw. einer Windenergieanlage erfolgt in zwei Stufen.
Entsprechend der Osterreichischen Rechtslage ist es erstens notwendig, dass die ma-
ximal zu erwartenden Immissionen, die von der gegenstandlich zu prufenden Wind-
energieanlage bzw. vom zu prifenden Windpark ausgehen mit den ortstblichen wind-
bedingten Gerauschen verglichen werden. Dabei flieRen bestehenden Windparks
messtechnisch in die Umgebungsgeréuschsituation ein und auch noch nicht errichtete
Windparks, die Uber eine behdrdliche Bewilligung verfugen, finden geman den rechtli-
chen Vorgaben Berlcksichtigung im Umgebungsgerausch.

Im Niedrigpegelbereich hat eine Anpassung an den windbedingten Basispegel zu er-
folgen, einzelne Uberschreitungen von diesem Grundsatz sind zuldssig, denn diese
werden im Umgebungsbasispegelbereich von unter 35 dB auch mit ausreichender Si-

cherheit wenig bis gar nicht wahrnehmbar sein.

Bei einem Umgebungsgerauschbasispegel Gber 35 dB gilt der Grundsatz ,Anlagenge-
rausch im Bereich des windbedingten bzw. windkraftanlagenbedingten Basispegels®,

es sind keine Abweichungen mehr von diesem Grundsatz mdglich.

Das garantiert, dass der geplante Windpark die ortstibliche Situation nicht nachhaltig

verandern kann. Diese Vorgaben sind in der Checkliste Schall verschriftlicht.

Zweitens ist zur Klarung der Frage der Behorde ...
,Werden das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsge-
bieten durch LA&rmimmissionen aus dem Vorhaben beeintrachtigt? Wie werden diese

Beeintrachtigungen unter Berucksichtigung der gegebenen Ausbreitungsverhaltnisse
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aus fachlicher Sicht bewertet? Werden die vom Vorhaben ausgehenden Larmimmis-
sionsbelastungen maoglichst gering gehalten bzw. Immissionen vermieden, die das Le-
ben oder die Gesundheit der Nachbarn gefahrden bzw. zu unzumutbaren Belastigun-
gen der Nachbarn fuhren?

Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richtwerte Gberschritten und wie werden
solche Uberschreitungen bewertet?
... unter Beachtung des § 17 (5) des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes ...

,Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen, ins-
besondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter
Bedachtnahme auf die offentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes,
schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Bedingun-
gen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen, Ausgleichsmalinahmen oder Projekt-
modifikationen nicht verhindert oder auf ein ertréagliches Mal3 vermindert werden kén-

nen, ist der Antrag abzuweisen.”

... eine zusatzliche Beurteilung der mdglichen Gesamteinwirkungen vorzunehmen.

So ist der maximale Larm aller auf einen Immissionspunkt einwirkender Windkraftan-

lagen darzustellen.

Es sind dabei die gegenstandlich geplanten Windkraftanlagen, aber auch die in der
Nachbarschaft befindlichen bestehenden und auch die geplanten Windkraftanlagen

einzubeziehen.

Dies ist erforderlich, da sich die Gerausche von Windkraftanlagen nicht in der Form
unterscheiden, als das immissionsseitig akustisch zwischen zwei benachbarten Wind-

parks differenziert werden kdnnte.

Im Sinne des Anrainerschutzes ist daher jedenfalls auch eine Summationsbetrachtung

erforderlich.

Die Beurteilung aller windparkspezifischen Immissionen hat sich an den Vorgaben der

Weltgesundheitsorganisation (WHO) zu orientieren.
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Die WHO hat hierzu Richtwerte entwickelt, die speziell fir den Nachtzeitraum Gultig-
keit haben, wobei die WHO keine windgeschwindigkeits-abhangige Betrachtung an-

stellt.

In den Guidelines for Community Noise aus 1999 wird folgendes angefihrt:

Specific environment Critical health effect(s) LAeq Time LA-
[dB(A)] base max
[hours] fast
[dB]
Outside bedrooms Sleep disturbance, window open (outdoor values) 45 8 60

Speziell fur den Nachtzeitraum hat die WHO 2009 die Night Noise Guidelines for Eu-
rope, WHO Health Organization, entwickelt, wobei keine windgeschwindigkeitsabhan-

gige Betrachtung angestellt wird.

In den WHO Guidelines wird ausgefihrt, dass es Schwellenwerte fiir nachgewiesene

Effekte gibt, bezeichnet werden diese als ,Thresholds for observed Effects".

Nachfolgend werden die Schwellenwerte angegeben fur die nach Ansicht der WHO

ausreichend Beweise in der wissenschaftlichen Literatur existieren.

Schwellenwerte gemafd den WHO Night Noise Guidelines:

Schlafqualitat: .Increased average motility when sleeping® - Lnight, outside 42 dB
Wohlbefinden: ~Self-reported sleep disturbance” - Lnight, outside 42 dB

,Use of somnifacient drugs and sedatives” - Lnight, outside 40 dB

Krankheiten/Leiden: ,Environmental insomnia“ - Lnight, outside 42 dB

In den Leitlinien fir Umgebungslarm 2018 hat die WHO folgendes ausgefihrt:

,In Bezug auf die durchschnittlicher nachtliche Larmbelastung Lnight durch Windener-
gieanlagen wird keine Empfehlung abgegeben. Die Qualitat der Evidenz zur nachtli-
chen Belastung durch Larm von Windenergieanlagen ist zu gering, um eine Empfeh-
lung zu gestatten.” Die Schwellenwerte orientieren sich daher an den Night Noise Gui-

delines und den Community Noise Guidelines.
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Basierend auf diesen Vorgaben soll der aufsummierte Beurteilungspegel (inkl. 3 dB
Anpassungswert) aller auf einen Immissionspunkt einwirkender Windkraftanlagen in

der erholungssensitiven Nachtzeit 45 dB nicht Ubersteigen.

Beurteilung:

Schritt 1 — Vergleich der betriebskausalen Immissionen der gegenstandlichen Wind-

parks mit dem ermittelten Umgebungsgerausch

Schritt 1 — Vergleich der betriebskausalen Immissionen des WP Prottes 3

mit den tatsachlichen ortlichen Verhaltnissen

Betriebskausale schalloptimierte Immissionen Lr des WP Prottes 3 im direkten

Vergleich mit dem Umgebungsgerausch nachts, Laos

Immissionspunkt 3 4 5 6 7 8 9 10
Viom[m/s]

Betriebsgerausch am P ) o 24,3 27,0 28,3 29,3 29,5 29,5 29,5
JAEG 01

Umgebungsgerauschsitu- | 34,1 35,8 37,5 38,0 38,5 39,0 39,5 39,9
ation in diesem Bereich

SCIE e I 12 R 26,8 29,8 31,6 32,5 32,6 32,6 32,6
MATZ_01

Umgebungsgerausch-situ- | 34 1 35,8 37,5 38,8 39,4 40,1 40,7 41,4
ation in diesem Bereich

a2 S TR 23,6 25,5 28,4 29,1 30,2 30,9 30,9 30,9
IP OLLE 01

Umgebungsgerausch-situ- | 33,8 34,4 34,9 35,5 36,0 36,6 37,2 37,7
ation in diesem Bereich

Betriebsgerdusch am 232 251 27.9 28,7 20,7 30,4 30,4 30,4
IP OLLE_02
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Umgebungsgerausch-situ- | 33,8 34,4 34,9 35,5 36,0 36,6 37,2 37,7
ation in diesem Bereich

Betriebsgerausch am 22,4 24,3 27,0 27,9 29,0 29,6 29,6 29,6
IPOLLK 01

Umgebungsgerausch-situ- | 33,8 34,4 34,9 35,5 36,0 36,6 37,2 37,7
ation in diesem Bereich

Betriebsgerausch am 311 33,1 36,4 38,2 39,1 39,4 39,4 394
IP PRON_01

Umgebungsgerausch-situ- | 34,1 35,8 37,5 39,0 39,8 40,5 41,2 41,9
ation in diesem Bereich

EIEE DRI SE £ 31,6 |337 37,1 38,4 393|401 40,1 40,1
IP PROO_01

Umgebungsgerausch-situ- | 34,1 35,8 37,5 39,0 39,8 40,5 41,2 41,9
ation in diesem Bereich

Am Immissionspunkt JAEG_01 Forsthaus Ebenthal wird der Windpark bei 10 m/s
mit max. 29,5 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB beriicksichtigt.
Das betriebsbedingte Gerdusch wird dabei den Basispegel der ortsiiblichen Verhélt-
nisse (34,1 bis 39,9 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebs-
larms ist nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerauschen
in leisen Abend- und Nachtstunden ist aber nicht auszuschlieen. Erheblich belasti-
gende Einwirkungen sind nicht zu beflirchten, eine Gefahr fur die Gesundheit ist aus-

zuschlieRen.

Am Immissionspunkt MATZ_01 Matzen Ortsrand wird der Windpark bei 10 m/s mit
max. 32,6 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berilcksichtigt.
Das betriebsbedingte Geréausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhalt-
nisse (34,1 bis 41,4 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebs-
larms ist nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerauschen
in leisen Abend- und Nachtstunden ist aber nicht auszuschliel3en. Erheblich belasti-
gende Einwirkungen sind nicht zu befurchten, eine Gefahr fiur die Gesundheit ist aus-

zuschlieRRen.

Am Immissionspunkt OLLE_01 Ollersdorf wird der Windpark bei 10 m/s mit max.
30,9 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berticksichtigt. Das be-
triebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhaltnisse

(33,8 bis 37,7 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist
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nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerauschen in leisen
Abend- und Nachtstunden ist aber nicht auszuschlieRen. Erheblich belastigende Ein-

wirkungen sind nicht zu beftirchten, eine Gefahr fur die Gesundheit ist auszuschliel3en.

Am Immissionspunkt OLLE_02 Ollersdorf wird der Windpark bei 10 m/s mit max.
30,4 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berlcksichtigt. Das be-
triebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsublichen Verhéltnisse
(33,8 bis 37,7 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist
nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerauschen in leisen
Abend- und Nachtstunden ist aber nicht auszuschlieRen. Erheblich belastigende Ein-
wirkungen sind nicht zu befurchten, eine Gefahr fir die Gesundheit ist auszuschliel3en.

Am Immissionspunkt OLLK 02 Ollersdorf Kellergasse wird der Windpark bei 10
m/s mit max. 29,6 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB beruck-
sichtigt. Das betriebsbedingte Gerdusch wird dabei den Basispegel der ortsiiblichen
Verhaltnisse (33,8 bis 37,7 dB) nicht erreichen. Eine besondere Aufféalligkeit des Be-
triebslarms ist nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerau-
schen in leisen Abend- und Nachtstunden ist aber nicht auszuschlie3en. Erheblich be-
lastigende Einwirkungen sind nicht zu befurchten, eine Gefahr fur die Gesundheit ist

auszuschlieflRen.

Am Immissionspunkt PRON_01 Prottes Nord, Obstbau Huber wird der Windpark
bei 10 m/s mit max. 39,4 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB
berticksichtigt. Das betriebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsib-
lichen Verhaltnisse (34,1 bis 41,9 dB) im Bereich von 6 bis 8 m/s nur geringflgig un-
terschreiten. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist aber nicht zu erwarten,
eine Wahrnehmbarkeit windparkspezifischer Gerauschen in leisen Abend- und Nacht-
stunden ist mdglich. Erheblich belastigende Einwirkungen sind nicht zu befiirchten,

eine Gefahr fir die Gesundheit ist auszuschliel3en.

Am Immissionspunkt PROO_01 Prottes Ost wird der Windpark bei 10 m/s mit max.
40,1 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bertcksichtigt. Das be-
triebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhaltnisse
(34,1 bis 41,9 dB) im Bereich von 5 bis 8 m/s nur geringflgig unterschreiten. Eine
besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist aber nicht zu erwarten, eine Wahrnehm-
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barkeit windparkspezifischer Gerauschen in leisen Abend- und Nachtstunden ist mog-
lich. Erheblich belastigende Einwirkungen sind nicht zu befiuirchten, eine Gefahr fur die

Gesundheit ist auszuschlielRen.

Schritt 2 — Beurteilung der summierten Einwirkungen aller relevanten Windkraftanla-
gen (die Beurteilungspegel sind mit einen 3 dB Zuschlag beaufschlagt)

Summenpegel der benachbarten WEA im Untersuchungsraum

3 4 5 6 7 8 9 10

Immissions- Viom

punkt (m/s)

JAEG_01 28,6 31,9 35,9 38,6 39,2 39,5 39,5 39,5
MATZ_01 26,2 28,1 30,6 33,1 34,1 34,6 35,1 35,5
OLLE_01 25,9 28,9 32,2 35,1 36,6 37,3 37,4 37,4
OLLE_02 25,7 28,8 32,0 35,0 36,5 37,1 37,3 37,3
OLLK_01 25,3 28,4 31,7 34,6 36,1 36,7 36,8 36,8
PRON_01 28,3 31,5 34,9 37,9 39,2 39,7 39,9 39,9
PROO_01 29,0 32,1 354 38,4 39,8 40,5 40,7 40,7

Summenpegel der benachbarten WEA und der gegenstandlich geplanten Windener-

gieanlagen im Untersuchungsraum

3 4 5 6 7 8 9 10

Immissions- Viom

punkt (m/s)

JAEG_01 33,0 35,6 39,6 41,2 41,7 42,2 42,5 42,5
MATZ_01 28,7 30,6 334 35,5 36,5 36,8 37,1 37,4
OLLE 01 28,7 31,2 34,5 36,9 38,1 38,8 38,9 38,9
OLLE 02 28,5 31,1 34,3 36,8 38,0 38,6 38,8 38,8
OLLK_01 28,5 31,0 34,4 36,9 38,1 38,6 38,7 38,7
PRON_01 33,1 35,5 38,9 41,2 42,3 42,7 42,8 42,8
PROO_01 33,7 36,2 39,5 41,6 42,7 43,5 43,6 43,6

Die Summenpegel liegen bei den betrachteten Immissionspunkten unter dem zur An-
wendung kommenden Wert von 45 dB. Erhebliche Belastigungen oder eine Gefahr fur
die Gesundheit sind daher nicht zu befirchten.
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Da im Projekt keine Bertcksichtigung des Kriteriums 3a der Checkliste Schall erfolgt
ist, hat der schalltechnische Sachverstandige in seinem Gutachten im Detail gepruft,

ob auch bei zukunftiger Erweiterungen das Kriterium 3a eingehalten werden kann.

Da dies, gemaf seinen Ausfihrungen, zutrifft sind keine weiteren Mal3hahmen erfor-
derlich. Das Kriterium 3a folgt dem Minimierungsgebot des UVP-Gesetzes und ist den
Vorgaben der NO Raumordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014) verpflichtet, wo fest-
gehalten ist, dass ,auf Erweiterungsmdoglichkeiten bestehender Windkraftanlagen
(Windparks) Bedacht zu nehmen® ist. Somit ist sichergestellt, dass auch aufgrund zu-

kinftiger Entwicklungen der Summenpegel von 45 dB eingehalten werden kann.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der zu erwartende Betriebslarm des gegen-

standlichen Windparks den Basispegel der windbedingten Umgebungsgerauschsitua-
tion weitestgehend unterschreitet und daher von keiner besonderen Auffalligkeit des
gegenstandlichen Betriebslarms auszugehen ist. Eine Wahrnehmbarkeit leiser wind-
parkspezifischer Gerausche ist im Bereich der dem Windpark am néchsten liegenden

Immissionspunkte in ruhigen Abend- und Nachtstunden aber mdglich.

Eine Gefahr fir die Gesundheit der nachsten Wohnnachbarn besteht nicht und erheb-
lich belastigende Einwirkungen sind nicht zu befirchten.

Schattenwurf

Im konkreten Fall kann es beim Betrieb des gegenstandlich geplanten Windparks zu
Uberschreitungen der maximal zulassigen 30 Stunden im Jahr und der maximal zulés-

sigen 30 Minuten pro Tag kommen.

Es sind daher MaRnahmen in Form von Abschaltungen der gegenstandlichen Wind-
kraftanlagen erforderlich. Die Einhaltung der Richtwerte soll gemald Projekt mittels
Lichtsensor zur Bericksichtigung des aktuell vorherrschenden Sonnenscheins erfol-

gen.
Der schattenwurftechnische Sachverstandige schléagt hierzu folgende Auflagen vor:

e Durch geeignete Parametrisierung einer Schattenwurfberechnung ist sicherzu-
stellen, dass die Richtwerte von maximal 30 Stunden pro Jahr (8 Stunden pro

Jahr bei Berucksichtigung der tatsachlichen Sonneneinstrahlung) und maximal
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30 Minuten pro Tag an periodischen Schattenwurf an den untersuchten Immis-

sionspunkten eingehalten werden.

¢ Ein Nachweis der Installation der Schattenwurf-Abschaltvorrichtung sowie des-
sen Parametrisierung muss vor Inbetriebnahme dokumentiert und der Behorde

Ubermittelt werden.

e Es sind ganzjahrig Protokolle tGber die Schattenwurfereignisse zu fuhren und
auf Aufforderung der Behdrde vorzulegen. Die gefuhrten Protokolle missen
elektronisch Ubermittelbar sein sowie in einem auswertbaren Format vorliegen.

Die Aufzeichnungen missen im Minutentakt erfolgen.

Bei Einhaltung dieser Vorgaben sind keine Uberschreitungen des Richt- bzw. Grenz-
wertes zu erwarten, erhebliche Belastigungen sind daher nicht zu befirchten. Eine
Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

In diesem Zusammenhang ist jedenfalls festzuhalten, dass bei Berlcksichtigung der
tatsachlichen Sonneneinstrahlung (mittels des geplanten Solarmoduls) ein Zahlwerk
zu installieren ist, dass die maximal zuldssigen 8 Stunden an Schattenwurf pro Jahr
aufsummieren kann. Ist bereits ein Teil des Schattenwurfkontingents verbraucht (z.B.
wenn an einem Immissionspunkt bereits 15:00 Stunden vergeben sind, somit also 4
Stunden realer Schattenwurf (15/3,75), bleiben noch 4 Stunden realer Schattenwurf
(15/3,75) Ubrig (siehe in diesem Zusammenhang auch die Ausfiihrungen im Windener-
gie-Handbuch, Marz 2023). Ist das Kontingent von 8 Stunden an realem Schattenwurf
aufgebraucht, ist kein Schattenwurf mehr zuldssig und die Windkraftanlage muss ab
dem Zeitpunkt, an dem das Kontingent erschdpft ist abschalten, wenn Schattenwurf

am Immissionspunkt auftritt.
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1.7. Schutzgut Ortsbild

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

9. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch Flacheninanspruchnahme
10. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch visuelle Stérung

Bewertung des Schutzqutes Ortsbild

Flacheninanspruchnahme

Da das geplante Vorhaben abseits von Ortschaften bzw. Ortsteilen liegt, kommt es zu
keinen Verlusten von ortsbildpragenden, charakteristischen Elementen des Ortsbildes
und somit zu keinen Auswirkungen auf das Ortsbild durch Flacheninanspruchnahmen.

Visuelle Stérung

Das gegenstéandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von vier Wind-
kraftanlagen (Nabenhdhe: 199 m, Rotordurchmesser: 172 m, Bauhdhe: 285 m) mit

einer Gesamtleistung von 28,8 MW.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu

den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Gehdlzbestande, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschréankt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrankte
Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den urspringlichen
Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung sind daher
kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbeziehungen sind
vor allem von Ortsrandern, von gréf3eren Freiflachen, von erhdhten Standpunkten oder
bereichsweise von Ortszentren, wenn Straf3enachsen in Richtung des Vorhabens vor-

liegen, mdglich, wobei aufgrund der Entfernung zum geplanten Vorhaben die 285 m
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hohen Anlagen auch bei gegebener Sichtbarkeit keine erheblich erhohte Dominanz-
wirkung aufweisen. Weiters sind Vorbelastungen durch Windkraftanlagen im Nahbe-
reich der geplanten Anlagen gegeben. Durch das ggst. Vorhaben kommt zu einer Aus-

weitung des bestehenden Windparkkonglomerats.

Maf3gebliche optische Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elementen des Ort-
bildes (z.B. Kirchen, Schlésser) und dem geplanten Vorhaben sind aufgrund der Ent-
fernung der geplanten Windkraftanlagen zu den Ortschaften und der topographischen

Situation nicht zu erwarten.

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter der Ortschaften durch das Vorhaben
nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen, die sehr eingeschrankte Sichtbarkeit
innerhalb der Ortschaften und den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaf-
ten sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens auf die bild-
hafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaften, ist insgesamt von einer mittleren
Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden Auswirkungen auf das Ortsbild

auszugehen.
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1.8. Schutzgut Sach- und Kulturguter

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

11. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch Flacheninanspruchnahme
12. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Sach- und Kulturqguter

Sachgiter

Flacheninanspruchnahme

Unter Berlcksichtigung der Ausfihrungen und Malinahmen im Einreichoperat und der
zusatzlichen Auflagenvorschlage in den entsprechenden UVP-Teilgutachten kdnnen
die verbleibenden Auswirkungen auf Sachguter in der Errichtungs- und Betriebsphase

als gering eingestuft werden.

Fur weiterfuhrende Ausfiihrungen wird auf die UVP-Teilgutachten Bautechnik und Ver-

kehrstechnik verwiesen.

Visuelle Stbrung

Visuelle Stérungen sind fur die erhobenen Sachguter nicht relevant.

Kulturguter
Archéologische Kulturgiter

Als Ergebnis der arch&ologischen Prospektion der Firma ARDIG (Einreichoperat, Ein-
lage C.03.03.00-00) wurden im Bereich der Baufelder keine archaologischen Ver-

dachtsflachen definiert.

Die verbleibenden Auswirkungen auf archdologische Kulturgiter in der Errichtungs-

und Betriebsphase kdnnen als gering eingestuft werden.
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Bauliche Kulturguter
Kleindenkmaéler finden sich im Nahbereich der geplanten Zuwegung und Kabeltrasse.

Es werden im UVE-Fachbeitrag zum Schutzgut Kultur- und Sachgtter (Einlage
D.03.07.00-01) keine MalRnahmen fur das Schutzgut ,Kulturgtter” definiert.

Unter Beriicksichtigung des Auflagenvorschlags kbnnen die verbleibenden Auswirkun-
gen auf bauliche Kulturguiter in der Errichtungs- und Betriebsphase als gering einge-

stuft werden.

Visuelle Stbrung

Fur die Kleindenkmaler im Vorhabensumfeld sind durch das Vorhaben keine malRgeb-
lichen Auswirkungen durch visuelle Stérungen zu erwarten. Die Wahrnehmung der
KulturgUter im landschaftlichen Kontext bleibt erhalten. Die Wirkung (Erlebbarkeit) /
Funktion bleibt erhalten. Die Eingriffsintensitat wird dementsprechend als gering ein-

gestuft.

Unter Berlcksichtigung einer geringen Eingriffsintensitat werden die Eingriffserheb-
lichkeit und die verbleibenden Auswirkungen auf Kulturguter in der Betriebsphase als

gering eingestuft.
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1.9. Schutzgut Landschaft

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

13. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Flacheninanspruchnahme

14. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Zerschneidung der Landschaft

15. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Landschaft

Flacheninanspruchnahme

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Errichtungs-

und Betriebsphase insgesamt als gering eingestuft.

Zerschneidung der Landschaft

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Errich-

tungs- und Betriebsphase insgesamt als gering eingestuft.

Visuelle Stérung

Das gegenstéandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von vier Wind-
kraftanlagen (Nabenhdhe: 199 m, Rotordurchmesser: 172 m, Bauhdhe: 285 m) mit

einer Gesamtleistung von 28,8 MW.

Im Untersuchungsraum (10 km Radius um Windkraftanlagen) werden folgende Land-
schaftsteilraume abgegrenzt: Matzener Wald — Hochleithenwald (NWZ, MWZ, FWZ),
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Matzener Higelland (NWZ, MWZ, FWZ), Gaweinsthaler Hugelland (MWZ, FWZ), Zis-

tersdorfer Hugelland (MWZ, FWZ) und Marchniederung (FWZ).

Die Eingriffserheblichkeit wird teilraumbezogen gemalR der Beurteilungsmethode der

RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung, welche auf der Methode der 6kologischen Risi-

koanalyse basiert, durch die Verknupfung der Sensibilitat des Ist-Zustandes mit der
Eingriffsintensitat des Vorhabens ermittelt. Eine relevante Mal3nahmenwirksamkeit

wird nicht einberechnet, sodass die verbleibenden Auswirkungen den ermittelten Ein-

griffserheblichkeiten entsprechen. Insgesamt werden mittlere verbleibende Auswir-

kungen fur das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft festgestellt.

Tabelle 1: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen durch visuelle Stérungen

Schutzgut Untersuchungs- St EI? EE3 MW4 VA5
raum
Matzener Wald -
Hochleithenwald v manig- . keine / ge- .
(Projektstandort, maRig hoch mittel ring mittel
NWZ, MWZ, FWZ)
Matzener Higelland e T s keine / ge- ceie
Landschafts- | (NWZ, MWZ, FWZ) ring
bild Gaweinsthaler Hi- MAR erin erin keine / ge- erin
gelland (MWZ, FWZ) 9 genng gernng ring genng
Zistersdorfer Hugel- gering - erin erin keine / ge- erin
land (MWZ, FWZ) mafig genng genng ring genng
Marchniederung hoch erin erin keine / ge- erin
(FW2) gernng gernng ring genng
Matzener Wald -
Hochleithenwald MAR manRig- erin keine / ge- mittel
(Projektstandort, 9 hoch gernng ring
NWz, MWZ, FWZ)
Matzener Higelland gering - s . keine / ge- :
Erholungs- (NWZ, MWZ, FWZ) maRig magig | mitel fing mittel
wert der Land- . N :
schaft Gaweinsthaler HU- maRig gering | gering keine / ge- gering
gelland (MWZ, FWZ) ring
Zistersdorfer Higel- gering - erin erin keine / ge- erin
land (MWZ, FWZ) mafig gerng genng ring genng
Marchniederung hoch erin erin keine / ge- erin
(FW2) gering gering fing gering
Gesamt mittel
1 Sensibilitat

2 Eingriffsintensitat

3 Eingriffserheblichkeit
4 MaBnahmenwirksamkeit
5 Verbleibende Auswirkungen
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Gemal der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung werden mittlere verbleibende Auswir-

kungen im Sinne von ,vertretbaren® Auswirkungen als ,nicht erheblich® eingestuft.

Optische Veranderungen der Landschaft sind zu vermerken, die jedoch u.a. aufgrund

folgender Faktoren vertretbar sind:

Die vier geplanten Anlagen liegen innerhalb der im Landesraumordnungspro-
gramm Windkraftnutzung vorgesehenen Zonen zur Windkraftnutzung (8 20-Zo-
nen). Bei der Festlegung dieser Zonen flur die Windkraftnutzung war insbeson-
dere auf die im NO Raumordnungsgesetz 1976 normierten Abstandsregelun-
gen zu windkraftsensiblen Widmungsarten, auf die Interessen des Naturschut-
zes, der 6kologischen Wertigkeit des Gebietes, des Orts- und Landschaftsbil-
des, des Tourismus, des Schutzes des Alpenraumes, auf die Netzinfrastruktur,
auf die Erweiterungsmaglichkeiten bestehender Windparks sowie auf eine regi-
onale Ausgewogenheit Bedacht zu nehmen. Gebiete mit wesentlichen Vorbe-
halten gegen die Windkraftnutzung wurden so ausgeschieden.

Das Vorhabensgebiet liegt in keinem Bereich, dem aus Sicht des Landschafts-
bildschutzes eine besondere Bedeutung zukommt. Beim Vorhabensgebiet han-
delt es sich um eine Agrarlandschaft. Das nachstgelegene Landschaftsschutz-

gebiet ,March-Thaya-Auen® befindet sich bereits in mind. rd. 5,2 km Entfernung.

Die Sichtbeziehungen auf den geplanten Windpark sind bereichsweise durch
Bebauungen bzw. Gebaude, Wald- und Gehoélzbestande und das Gelanderelief
eingeschrankt. Bei einer gegebenen Sichtbeziehung sind die Sichtachsen tber-
wiegend durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vor-

belastet.

In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten An-
lagen unter-schiedlich dominant wahrgenommen. Besonders dominant wirkt
der Eingriff im Nahbereich der geplanten Anlagen. Mit zunehmender Entfernung
verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen werden in der Mit-
telwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenom-men. Von der Fernwirkzone
werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr do-
minant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine wesent-

liche Bildpragung mehr vorhanden.
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e Durch die vier geplanten Windkraftanlagen mit einer Bauhdhe von 285 m wer-
den hohenwirksame technogene Elemente in die Landschaft eingebracht, wo-
bei die Fremdkorperwirkung durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der ge-
planten Anlagen reduziert ist. Die geplanten Windkraftanlagen schliel3en an ein
bestehendes Windparkareal im Umfeld an. Das geplante Vorhaben ist rdumlich
als Erweiterung des bestehenden Windparkkonglomerats zu sehen. Die geplan-
ten Windkraftanlagen weisen mit 285 m eine etwas gré3ere Hohenentwicklung
als der Umgebungsbestand auf. Aufgrund der Lage im bestehenden Windpark-
konglomerat ist dadurch jedoch nur eine geringfiigige Erhéhung der Dominanz-
wirkung zu erwarten. Durch das Einbringen von vier zusatzlichen Windkraftan-
lagen kommt es zu einer Fortfiihrung und Verstarkung der technogenen Uber-
pragung der Landschaft. Der Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild
des Landschaftsteilraums werden aufgrund der Vorbelastung jedoch nicht we-

sentlich verandert.
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1.10. Schutzgut Wohn- und Baulandnutzung

Bearbeitende Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

16. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Larmeinwirkung
17. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Schattenwurf
18. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Wohn- und Baulandnutzung

Larmeinwirkung

Auswirkungen Errichtungsphase:

Da die Errichtungsphase zeitlich begrenzt ist, ist unter Beriicksichtigung der Ausfih-
rungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz von keinen erheblichen Auswirkungen auf

gewidmete Siedlungsgebiete durch Larm auszugehen.

Fur weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Auswirkungen Betriebsphase:

Unter Bertcksichtigung der Ausfuhrungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz ist in der
Betriebsphase von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete
durch Larm auszugehen. Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten

Larmschutz und Umwelthygiene verwiesen.

Schattenwurf
Auswirkungen Betriebsphase:

Erhebliche Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete durch Schattenwurf sind
unter Berucksichtigungen der Ausfuhrungen im UVP-Teilgutachten Eisabfall und

Schattenwurf nicht zu erwarten.
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Fur weiterfiUhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schattenwurf

und Umwelthygiene verwiesen.

Visuelle Stérungen

Auswirkungen Betriebsphase:

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von vier Wind-
kraftanlagen (Nabenhdhe: 199 m, Rotordurchmesser: 172 m, Bauhdhe: 285 m) mit

einer Gesamtleistung von 28,8 MW.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung zu
den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Gehdlzbestdnde, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrankt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr eingeschrénkte
Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den urspringlichen
Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung sind daher
kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbeziehungen sind
vor allem von Ortsrandern, von grof3eren Freiflachen, von erhdhten Standpunkten oder
punktuell von Ortszentren, wenn StralRenachsen in Richtung des Vorhabens vorliegen,
maoglich, wobei aufgrund der Entfernung zum geplanten Vorhaben die 285 m hohen
Anlagen auch bei gegebener Sichtbarkeit keine erheblich erhéhte Dominanzwirkung
aufweisen. Weiters sind Vorbelastungen durch Windkraftanlagen im Nahbereich der
geplanten Anlagen gegeben. Durch das ggst. Vorhaben kommt zu einer Ausweitung

des bestehenden Windparkkonglomerats.

Durch die Sichtverschattungen und die grof3teils eingeschréankte Sichtbarkeit innerhalb
der Ortschaften und den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaften ist
insgesamt von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete

durch visuelle Stérungen auszugehen.

Fur weiterfihrende Details wird auf das Teilgutachten Ortsbild, Kapitel 4.1.2 und das

Teilgutachten Landschaftsbild, Kapitel 4.3.3 verwiesen.
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1.11. Schutzgut Freizeit/Erholung

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

19. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Larmeinwirkung

20. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Schattenwurf

21. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Flacheninanspruchnahme

22. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Freizeit/Erholung

Larmeinwirkung

Auswirkungen Errichtungsphase:

Von West nach Sud verlaufen durch die Nahwirkzone, teils auf derselben Route, die
Radroute ,Weintour mit Energie® und der Wanderweg ,Franziskusweg Weinviertel“.
Der ,Weinradweg — Traminer‘ kommt ebenfalls von Westen, fihrt dann jedoch weiter

nach Osten.

Zudem verlaufen die Wanderwege ,wein.hugel.weg® und der ,Erdol- und Erdgaslehr-
pfad Prottes” teilweise im Nahebereich bzw. im Eisfallbereich der geplanten Anlagen.

Nordlich von Prottes befindet sich zudem ein Schiel3platz.

Gemald dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik ist aus schalltechnischer Sicht an-
zustreben, dass baularmbedingte Immissionen auf das Niveau der Planungsrichtwerte
gem. ONORM S 5021 [N4] bzw. gemaR [G3] NO LandesstraRen-Larmimmissions-
schutzverordnung [G2] begrenzt werden, sofern dies technisch moglich ist und nicht
unverhaltnismafiig hohe Mehrkosten verursacht. ,Da es sich bei baubedingten Immis-
sionen aber um temporére Belastungen handelt, ist aus schalltechnischer Sicht kurz-

fristig auch ein héheres Immissionsniveau vertretbar als vergleichsweise bei standig
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einwirkenden und in der Dauer unbegrenzten Anlagengerduschen.“,Bei den Bautatig-
keiten werden die Anforderungen gemaR OAL Richtlinie Nummer 3, Blatt 1, in Bezug
auf den Planungswerte gemal Flachenwidmung eingehalten. Fir den baustellenindu-
zierten Lkw-Verkehr auf offentlichen Stral3en konnte nachgewiesen werden, dass
durch die Fahrbewegungen auf den Zubringerstral3en keine relevanten Veranderun-
gen der Emissionen verursacht werden.” ,Immissionen in der Bauphase — ausgehend
von Tatigkeiten an den Anlagenstandorten sind zur Tagzeit als unkritisch zu beurteilen.

In den Nachtstunden sind lediglich l&rmarme Montagetétigkeiten geplant.”

Da die baubedingten Immissionen wahrend der Errichtungsphase zeitlich begrenzt
sind und die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden im Nahbereich des Vorha-
bens zeitlich begrenzt ist, werden die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und

die verbleibenden Auswirkungen mit gering eingestuft.

Far weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Auswirkungen Betriebsphase:

Gemald dem UVP-Teilgutachten Larmschutztechnik ist zur Betriebsphase festzuhal-
ten, dass die durch die Sachverstandigen der Fachbereiche Larmschutz und Um-
welthygiene einvernehmlich formulierten Schutzziele auf Basis der durchgefiihrten
Prognosen eingehalten werden. ,Die WEA werden mit speziellen Fligelprofile (Sage-
zahn-Hinterkanten, STE, TES) ausgestattet und sollen im Tages- und Abendzeitraum
leistungsoptimiert betrieben. In den Nachtstunden ist projektsgemanR der Einsatz von
schallreduzierten Betriebsmodi vorgesehen.” ,Die in der UVE ausgewiesenen Ergeb-
nisse zur Betriebsphase basieren hinsichtlich der relevanten Emissionsdaten auf Her-
stellerangaben und wurden mit einem Sicherheitszuschlag von + 3 dB behaftet.”,Wei-
ters ist zu bericksichtigen, dass die Schallausbreitungsberechnungen geman 1SO
9613, Teil 2, [N2] unter Annahme einer ,Mitwindsituation® fiir sémtliche im Einflussbe-
reich gelegene, geplante Quellen bzw. Windenergieanlagen durchgefuhrt wurden. Da
das gleichzeitige Vorliegen einer Mitwindsituation — von allen Anlagen zu allen Immis-
sionsorten — in der Natur nicht vorkommen kann und de facto auszuschlief3en ist, sind
die durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen jedenfalls mit einer zusatzlichen

Sicherheitsmarge behaftet.”
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Fur Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fortbewegen oder aufhalten, wirkt
die vergleichsweise kurze Aufenthaltsdauer im Nahbereich von Windkraftanlagen stark
reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden ist
im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Weiters ist anzumerken, dass zum Zeitpunkt der
maximalen Leistung der Windkraftanlagen und somit der grof3ten Schallemissionen
der Raum fir Erholungssuchende aufgrund des starken Windes unattraktiv ist. Die
Nutzungsmaoglichkeit bzw. die Funktionalitéat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur
bleibt erhalten. Die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden

Auswirkungen werden mit gering eingestuft.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthy-

giene verwiesen.

Schattenwurf

Fir den Schattenwurf existieren, abseits von Wohngebieten oder Wohngebauden,
keine Grenz- und Richtwerte. Fur Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fort-
bewegen oder aufhalten, kann dieser periodisch wiederkehrende Schattenwurf zwar
als storend empfunden werden, jedoch wirkt die vergleichsweise kurze Aufenthalts-
dauer stark reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssu-
chenden ist im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Der Einwirkungsbereich des Schat-
tenwurfs kann im Gegensatz zu Wohngebieten jederzeit verlassen werden. Die Nut-
zungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt

erhalten.

Die Eingriffsintensitéat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen

werden mit gering eingestuft.

Fur weiterflUhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall

verwiesen.

Flacheninanspruchnahme

Auswirkungen Errichtungsphase:

Von West nach Sid verlaufen durch die Nahwirkzone, teils auf derselben Route, die

Radroute ,Weintour mit Energie“ und der Wanderweg ,Franziskusweg Weinviertel“.
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Der ,Weinradweg — Traminer” kommt ebenfalls von Westen, fuhrt dann jedoch weiter
nach Osten.

Zudem verlaufen die Wanderwege ,wein.htigel.weg“ und der ,Erddl- und Erdgaslehr-
pfad Prottes” teilweise im Nahebereich bzw. im Eisfallbereich der geplanten Anlagen.

Nordlich von Prottes befindet sich zudem ein Schiel3platz.

Die Routen verlaufen zum Teil im Bereich der Zuwegung oder werden gequert. Tem-

porare Beeintrachtigungen sind nicht auszuschlieRen.

Durch die Windparkverkabelung sind kurzfristige Beeintréachtigungen von Rad- und

Wanderwegen ebenfalls nicht ausgeschlossen.
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Abbildung 1: Windpark PROTTESIII — Plan Verkehrskonzept (Quelle: Einreichoperat,
Einlage B.02.04.00-01)

Unter Bericksichtigung des Auflagenvorschlags werden die verbleibenden Auswirkun-
gen als gering eingestuft.

Auswirkungen Betriebsphase:
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In der Betriebsphase sind keine Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flachen-

inanspruchnahme betroffen. Es sind demnach keine Auswirkungen auf die Nutzung

von Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flacheninanspruchnahme gegeben.

Visuelle Stbérungen

Nachfolgend erfolgt die Bewertung der Auswirkungen auf die Nutzung von Freizeit-

und Erholungseinrichtungen durch visuelle Stérungen:

SchieRstatte OMV Schiitzengilde Prottes: Die SchieRstatte befindet sich nord-
lich der Ortschaft Prottes in mind. rd. 1,10 km Entfernung zur n&chstgelegenen
geplanten Windkraftanlage. Gemal3 Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtver-
schattungen mittels Oberflachenmodell beriicksichtigt, sind Sichtbeziehungen
zum geplanten Vorhaben nicht auszuschlieRen. In der Realitat sind Sichtein-
schrankungen durch den vorgelagerten Gehdlzbestand im direkten Umfeld der
Schiel3stétte zu erwarten. Die Nutzungsmaoglichkeit bzw. die Funktionalitat der

Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Aussichtspunkt Karpatenblick: (Aussichtspunkt, KG Matzen): Der Aussichts-
punkt Karpatenblick befindet sich in mind. rd. 1,15 km Entfernung zur néchst-
gelegenen geplanten Windkraftanlage. Gemal3 Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen mittels Oberflachenmodell bertcksichtigt, sind Sichtbezie-
hungen zum geplanten Vorhaben nicht auszuschlielBen. Es kommt von diesem
Blickwinkel jedoch zu einer Verdichtung von Windenergieanlagen und zu keiner
Neubelastung von unbeeinflussten Sichtraumen. Die Nutzungsmaoglichkeit bzw.
die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Hubertuskapelle Matzen (KG Matzen): Die Hubertuskapelle liegt rd. 2 km zur
nachstgelegenen geplanten Windkraftanlage entfernt. Gemal Sichtbarkeits-
analyse, welche Sichtverschattungen mittels Oberflachenmodell berticksichtigt,
sind keine Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben vorhanden. Sichtein-
schrankungen sind durch vorgelagerte Baume im direkten Umfeld der Kapelle
zu erwarten. Die Nutzungsmaglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und
Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Kennzeichen: WST1-UG-83 -52 -




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft m. b. H., Windpark Prottes 3;
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

¢ Rad- und Wanderwege: Von den Rad- und Wanderwegen im Untersuchungs-
raum sind streckenweise Sichtbeziehungen zum Vorhaben nicht auszuschlie-
Ren. Mit zunehmender Entfernung zum Vorhaben verringert sich die Dominanz-
wirkung des Vorhabens. Zudem sind die visuellen Stérungen aufgrund der ge-
ringen Verweildauer des Erholungssuchenden und die laufende Anderung sei-
nes Blickwinkels beschrankt. Die Nutzungsmdglichkeit bzw. die Funktionalitat

der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

e Waldbad Matzen: Das Waldbad Matzen liegt angrenzend an den Matzner Wald.
Die Distanz zur nachstgelegenen geplanten Windkraftanlage betragt mindes-
tens rd. 2,6 km. Von Waldbad Matzen ist das Vorhaben gemaf Sichtbarkeits-
analyse, welche Sichtverschattungen mittels Oberflachenmodell berticksichtigt,
nicht sichtbar. Die Nutzungsmaéglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und

Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

o Kellergasse/EbenthalerstralRe (Friedhof, KG Prottes): Die Kellergasse ist ein
beidseitiges Kellergassensystem in der Ebene, welches sich sowohl in der
Ebene als auch in Hanglage am 6stlichen Rand des Ortes Prottes erstreckt.
Gemal Sichtbarkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen mittels Oberflachen-
modell bertcksichtigt, sind untergeordnet Sichtbeziehungen zum Vorhaben
mdglich. Es bestehen schon Vorbelastungen durch die Bestandsanlagen und
weitere Windkraftanlagen im Nahbereich. Die Nutzungsmdéglichkeit bzw. die

Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

¢ Kleinprottes (KG Prottes): Das beidseitige Kellergassensystem erstreckt sich in
Hanglage am norddstlichen Ortsrand. Gemal3 Sichtbarkeitsanalyse, welche
Sichtverschattungen mittels Oberflachenmodell beriicksichtigt, sind untergeord-
net Sichtbeziehungen zum Vorhaben mdglich. In der Realitat sind Sichtein-
schrankungen durch vorgelagerte Gebaude und Baume im unmittelbaren Um-
feld der Kellergasse zu erwarten. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktiona-

litat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.

o Kellerstral’e (KG Ollersdorf): Das beidseitige Kellergassensystem befindet sich
nordlich auRerhalb der Ortschaft in Graben- und Hanglage. Gemal Sichtbar-
keitsanalyse, welche Sichtverschattungen mittels Oberflachenmodell beriick-

sichtigt, sind bereichsweise Sichtbeziehungen zum Vorhaben mdglich. Es be-
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stehen schon Vorbelastungen durch die Bestandsanlagen und weitere Wind-
kraftanlagen im Nahbereich. In der Realitat sind Sichteinschrankungen durch
vorgelagerte Gebaude und Baume im unmittelbaren Umfeld der Kellergasse zu
erwarten. Die Nutzungsmaglichkeit bzw. die Funktionalitéat der Freizeit- und Er-

holungsinfrastruktur bleibt erhalten.

Zusammenfassende Bewertung:

Da die visuellen Stérungen bei Sichtbeziehungen zum Vorhaben aufgrund der gerin-
gen Verweildauer des Erholungssuchenden und die laufende Anderung seines Blick-
winkels beschrankt sind, sich die Dominanzwirkung des Vorhabens mit zunehmender
Entfernung verringert und vorgelagerte Gehdélzbestande, Gebadude und das Gelan-
derelief zum Teil Sicht sichteinschrankend wirken, kénnen die Eingriffsintensitat und
somit die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen als gering einge-
stuft werden. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erho-

lungsinfrastruktur bleibt erhalten.
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1.12. Schutzgut Forstokologie

Bearbeitende Gutachter

Forstokologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

23. Beeintrachtigung der Forsttkologie durch Schattenwurf
24. Beeintrachtigung der Forsttkologie durch Flacheninanspruchnahme
25. Beeintrachtigung der Forstokologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzgutes Forstokologie

Schattenwurf

Im Falle der vorliegenden Besténde stellt Lichtverfliigbarkeit wahrend der Vegetations-
periode grundsatzlich keinen Minimumfaktor dar. Eine Beeintréachtigung der Forstwirt-
schaft in der Bau- und Betriebsphase ist unter Berlcksichtigung der gegebenen Schat-

tenwurfdauer aus forstfachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Flacheninanspruchnahme

Siehe Gutachten und MalRnahmenempfehlung zu Risikofaktor 4 betreffend ,Beein-

trachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninanspruchnahme®

Zerschneidung der Landschaft

Durch die Errichtung der gegenstandlichen Windenergieanlagen kommt es nicht zu
einer Zerschneidung der Landschaft im Sinne einer linienférmigen Durchtrennung oder
Barrierewirkung, wie beispielsweise beim Ubergeordneten Straf3enbau, der ganze
Waldkomplexe voneinander abschneiden bzw. unzuganglich machen kann. Demge-
gentber bleibt im gegebenen Fall die bestehende Bestandes- und ErschlieRungsstruk-
tur im Wesentlichen erhalten. Die freie Zuganglichkeit der umliegenden Besténde wird
durch das Vorhaben nicht eingeschrénkt.
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1.13. Schutzgut Jagddkologie

Bearbeitende Gutachter

Jagddkologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

26. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Larmeinwirkung

27. Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Schattenwurf

28. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Flacheninanspruchnahme

29. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzqutes Jagdodkologie

Larmeinwirkung

Wie Wildtiere auf L&rm reagieren, hangt in ganz unterschiedlicher Weise von der au-
genblicklichen Aktivitat der Tiere, von der Tages- und Jahreszeit, von der Schwarm-
bzw. RudelgrofRe, von der Brutphase bzw. dem Fuhren von Jungtieren, weiters vom
Wetter, von der Gelandestruktur und vielem mehr ab. Meistens wirken mehrere Reize

gleichzeitig und kdnnen sich gegenseitig verstarken.

Zur Bewertung der Wirkungen von Dauerlarm auf Tiere werden in der Regel Vogel (als
vermutlich empfindlichste reagierende Akzeptoren) herangezogen. Derzeit kann als
Erheblichkeitsschwelle fur LA&rmwirkungen auf Vogel (mit Ausnahme besonders emp-
findlicher Arten) ein Mittelungspegel von 47 dB(A) angenommen werden. Oberhalb
dieses Wertes ist eine Minderung der Lebensraumeignung zu erwarten. Fir Rebhlh-
ner beispielsweise, wurde eine Reduktion der Revierdichte bei mehr als 56 dB(A) ver-

larmten Flachen um mehr als 80% im Vergleich zur Referenzflache festgestellt.

Wenn auch im unmittelbaren Nahbereich der projektierten Windenergieanlagen in der
Betriebsphase Mittelungspegel von mehr als 47 dB(A) zu erwarten sind, wird aus jagd-
fachlicher Sicht davon ausgegangen, dass die im unmittelbaren Bereich um die WEA
neu entstehenden Asungs- und Deckungsmdglichkeiten (Herausnahme der Funda-
mentbereiche aus der intensivlandwirtschaftlichen Nutzung) die Attraktivitat far Wild-
tiere so weit erhdhen, dass auch diese hoheren Schallpegel in unterschiedlicher Art

und Weise in Kauf genommen werden. Empirische Untersuchungen und Erfahrungen
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von Experten zeigen, dass in der Praxis neben Saugern auch Végel grundsatzlich dau-
erhaft nicht durch akustische Reize zu vergramen sind.

Wahrend der Bauphase treten akustische Reize in Form von Larm stets in Zusammen-
hang mit optischen Reizen der sich bewegenden Maschinen und arbeitenden Men-
schen auf. Durch diese Stérungen wird es bei den Wildtieren zu Veranderungen bzw.
Verschiebungen von Reviergrenzen, Territorien und Wechseln, zur temporaren Verla-

gerung von Asungsflachen sowie zur alternativen Wahl von Einstanden kommen.

Zusammenfassend wird aus jagdfachlicher Sicht festgestellt, dass wéhrend der Bau-
phase durch Larm und Bauarbeiten das jagdbare Wild und somit auch die Jagdwirt-
schaft in Abh&ngigkeit von der Entfernung der zu errichtenden Windenergieanlage
bzw. den Zufahrtswegen in unterschiedlichem Ausmalf} beeintréchtigt werden.

Zur Verringerung der Stérwirkung ist aus jagdfachlicher Sicht wahrend der Bauphase
eine ohnehin antragsgegenstandliche Uberwiegende Beschrankung der Transport-
und Bauarbeiten auf die Tageszeit und auf Arbeitswochentage vorzusehen. Dadurch
bleiben die jagdwirtschaftlich und wildokologisch sensiblen Dammerungs- und Nacht-

zeiten weitgehend unbeeintrachtigt.

Nach Abschluss der Bauarbeiten kann davon ausgegangen werden, dass die Larmim-
missionen aus jagdfachlicher Sicht eine untergeoordnete Rolle spielen, da sie gemein-
sam mit Gerduschen durch Wetterphdnomene (Wind, Niederschlag) sowie land- forst-
wirtschaftlichen bzw. auf3erland- und forstwirtschaftlichen Verkehr inklusive Freizeit-

nutzung auftreten.

Schattenwurf

Wildtiere verfugen in der Regel Uber ein entsprechendes Territorium oder ein Streifge-
biet, in dem sie sich — Ublicherweise zum Nahrungserwerb — bewegen. Der Rotor der
Windenergieanlage verursacht unter gewissen Sonnenstandbedingungen einen be-
wegten periodischen Schatten. Dieser bewegte Schattenwurf oder die Bewegung der
Rotorblatter kénnen zu Fluchtreaktionen oder Beunruhigung von Wildtieren fihren.
Somit ist auch im gegenstandlichen Fall zu erwarten, dass Territorien durch Schatten-
wurf — wenn auch geringfligig - beeinflusst werden. Betreffend den Kernschatten wird
grundsatzlich vorausgeschickt, dass jeder Einfluss in Anbetracht der nur kurzen Schat-

tenwurfdauer als gering einzustufen ist. Jedoch kdnnte es sein, dass Wildtiere den
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beschatteten Bereich verlassen (denkmdglich an einem sonnigen aber kalten Tag) o-
der aber den Schatten bewusst aufsuchen (Schutz vor grof3er Hitze; geringere Sicht-
barkeit fur Feinde).

Da das Wild durch den Schattenwurf in seinem Verhalten innerhalb der jeweiligen
Jagdgebiete kaum beeintrachtigt wird, stehen fur die Jagdwirtschaft nach Errichtung
der Windenergieanlagen und trotz Schattenwurfs die gleichen Wildarten im Wesentli-
chen in der gleichen Wilddichte zur Nutzung zur Verfiigung. Da der Schattenwurf hin-
sichtlich der Tageszeit zumeist auf3erhalb der fur die Jagdwirtschaft besonders inte-
ressanten DAmmerungsphasen stattfindet, werden die Beeintrachtigungen des zu die-
sen Zeiten verstarkt auftretenden Wildes und der Jagdwirtschaft durch den Schatten-

wurf aus jagdfachlicher Sicht als gering bis vernachlassigbar bewertet.

Flacheninanspruchnahme

Die tatsachliche dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben ist in Be-
zug auf die Jagdwirtschaft als gering zu werten, da sowohl im Bereich der WEA-
Fundamente als auch im Bereich der Zuwegung (Erttichtigung bestehender Erschlie-
Bung) inkl. Kabeltrasse ein oberflachlich wahrnehmbarer Flachenverlust nur teilweise
in Erscheinung tritt und somit diese Flachen jagdwirtschaftlich weiterhin nutzbar blei-
ben. In Relation zur Jagdgebietsflache ist der dauerhafte Flachenverlust von unterge-
ordneter Bedeutung. In Hinblick auf die notwendige Erschlieung wird auf bestehende
Wege zurtickgegriffen und es werden diese den logistischen Bedurfnissen entspre-

chend adaptiert bzw. erganzt.

Zusammenfassend ist die Beeintrachtigung der Jagdwirtschaft und der jagdbaren
Wildarten durch Flacheninanspruchnahme als gering zu beurteilen.

Zerschneidung der Landschaft

Durch Errichtung und Betrieb des gegenstandlichen Windparks kommt es aus Sicht
des am Boden lebenden Haarwildes zu keiner Zerschneidung der Landschaft im Sinne
einer linienférmigen Durchtrennung mit Verlust von Wechseln bzw. Lebensraumteilen,
wie etwa beim Stral3enbau. Durch den gentigend grof3en Abstand zu den ausgewie-
senen Wildtierkorridoren ist nicht mit einer Beeintrachtigung der Durchgangigkeit zu
rechnen. Auch das jagdbare Federwild wird aller Voraussicht nach nicht wesentlich
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gestort. Eine Zerschneidung des Luftraumes findet nicht statt. Sowohl das Standwild
(Uber das ganze Jahr im Projektgebiet lebend) als auch die Jagdaustibungsberechtig-
ten werden sich an den Betrieb der Windenergieanlagen veranderte Rahmenbedin-
gungen anpassen. Dies wird in Form einer unterschiedlichen Raumnutzung durch Wild

und Jagd erfolgen.
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1.14. Schutzgut Biologische Vielfalt

Bearbeitender Gutachter

Biologische Vielfalt — Mag. Dr. Maletzky

Risikofaktoren

30. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Larmeinwirkungen

31. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Schattenwurf

32. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Flacheninanspruchnahme

33. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Zerschneidung der Landschaft
inkl. Kollisionsrisiko

34. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht)

Bewertung des Schutzgutes Biologische Vielfalt

Larmeinwirkung

Eine negative Beeinflussung durch Larm ist vor allem fir die Vogel- und Saugetier-
fauna bekannt. Da im direkten Umfeld des gegenstandlichen Projektes bereits WEA
bestehen, herrscht eine entsprechende Vorbelastung. Der starkere Larm in der Bau-
phase stellt in erster Linie eine relevante Beeintrachtigung dar, die allerdings von vo-

ribergehender Natur ist.

Bauphase

Das Projektgebiet befindet sich in intensiv agrarisch genutzter, leicht hugeliger, struk-
turarmer Landschaft. Direkt angrenzend befinden sich der kleinere Waldbereich des
Fasanengartens, sowie der grof3flachige Matzner Wald. Die Waldbestande sind teil-
weise sehr naturnahe aufgebaut. Die zu erwartenden Larmimmissionen auf die Natur,
betroffen ist hier die Fauna in der Ackerlandschaft, aber auch im Wald bzw. am Wald-
rand, Uberschreiten in der Bauphase der Projektbeschreibung folgend nicht das bei
sonstigen Baustellen in der Landschaft zu erwartende Ausmal an Ortlicher Larmbe-
lastung. Nach aktueller Zeitplanung erfolgen die larmintensivsten Bautatigkeiten im
Brutzeitraum der lokalen Vogelfauna bzw. generell in den Hauptaktivitatsphasen der
lokalen Fauna. Eine Mdglichkeit zum temporéren Ausweichen ist vor allem fir die mo-

bilen Arten weitlaufig gegeben. Die durch die Bauphase hervorgerufenen Stérungen
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sind vorubergehend und als umweltvertraglich im Hinblick auf das Schutzgut einzustu-

fen.

Betriebsphase

Nur wenige wissenschaftliche Studien haben sich bislang mit den Auswirkungen von
durch Windkraftanlagen hervorgerufenem Larm auf die Tierwelt auseinander gesetzt
(Zusammenstellungen z.B. in ALLISON et al. (2019) und TEFF-SEKER et al. (2022). Fast
alle Studien beschaftigten sich mit Auswirkungen auf die Vogelfauna, wenige auf Sau-
getiere (vgl. aber topucki & PERzANOWSKI 2018). Die Ergebnisse sind sehr unter-
schiedlich und artspezifisch. Fur Feldlerchen (Alauda arvensis) ist hinsichtlich Brut-
dichten keine Empfindlichkeit gegentber Larm durch Windkraftanlagen belegt (KORN
& SCHERNER 2000), nur die Gesangsintensitat wird offenbar nach Inbetriebnahme an-
gepasst (SzymMANSKI et al. 2017). Bei Rotkehlchen (Erithacus rubecula) in Nordengland
wurde eine negative Beeinflussung des Revierverteidigungsverhaltens durch WEA
nachgewiesen (ZWART et al. 2016). Bei amerikanischen Prariehiihnern (Tympanuchus
cupido pinnatus) wurde festgestellt, dass kleinere Rufergemeinschaften durch WEA-
induzierten Larm negativ beeinflusst werden kénnen (WHALEN et al. 2019). Samtkopf-
Grasmicken (Curruca melanocephala) in Israel, die im Lebensraum mit Windturbinen-
Larm beschallt wurden, reduzierten ihre Haufigkeit in den betroffenen Gebieten
(LEHNHART et al. 2025).

Eulenvdgel sind vorwiegend nachtaktiv und orientieren sich akustisch. Es konnten
aber keine Studien zu Auswirkungen von WEA auf diese Vogelgruppe gefunden wer-

den.

Lopucki & PERzANOWSKI (2018) fanden kein Meideverhalten gegentiber WEA beim Eu-
ropaischen Hamster in Polen. AGNEw et al. (2016) dokumentierten deutlich erhéhte
Cortisolspiegel bei Populationen des Dachses (Meles meles) im Umfeld von WEA in
England. Diese werden von den Autoren auf erhdhten Stress, hervorgerufen durch

Larm der WEA, zuriickgefuhrt.

GroRe und relevante Ubersichtsuntersuchungen zu Larm und Vogelwelt wurden in
Deutschland (GARNIEL et al. 2010) und Osterreich (BIERINGER et al. 2010) in Bezug auf
Stral3enlarm durchgefihrt. Hier wurden Vogelarten aufgrund ihrer Larmempfindlichkeit

gruppiert und kritische Schallpegel fir besonders empfindliche Arten festgelegt.
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Auswirkungen von Windkraftanlagen durch stérende Ultraschall-Emissionen auf Fle-
dermause werden angenommen (RAHMEL et al. 1999) und Meidung von verlarmten
Teilen der Landschaft bei Fledermausen ist belegt (SIEMERS 2008, ScHAUB et al. 2008).
Andererseits wurde im Gegenteil eine Anlockung durch WEA — hdhere Aktivitat nach
Errichtung in deren Umfeld festgestellt, deren Ursachen noch nicht vollstandig geklart
sind. Der Ultraschall (Falschinterpretation als Beuteecho) scheint hier aber wohl keine
Rolle zu spielen (GUEST et al. 2022).

In Bezug auf das gegenstandliche Verfahren besteht eine Vorbelastung durch mehr

als ein Dutzend angrenzende, oder im direkten Umfeld bestehende Anlagen.

Im Untersuchungsraum und potenziell auch im Projektgebiet, bestehen Vorkommen
der als besonders larmempfindlich eingestuften Wachtel (Coturnix coturnix). Fur diese
Art werden an Strafl3en Dauerlarmbelastungen tUber einem Wert von 47 dB nachts und
52 dB tagsuber als das Brutgeschehen stérend angenommen (GARNIEL et al. 2010).
Diese Werte werden nur im direkten Umfeld der Anlagen erreicht. Es ist kein Verlust

von potenziellen Brutplatzen zu erwarten.

Spechte wie im gegenstandlichen Projekt etwa Schwarz- und Mittelspecht und fast alle
Eulenvogel, wie z.B. der Uhu, werden in die Gruppe der Arten mit mittlerer Larmemp-
findlichkeit gruppiert, wobei fur zweitere in Bezug auf Revierverhalten und Jagd vor
allem nachtlicher Larm relevant ist. Im unmittelbaren Projektgebiet wurden keine Brut-

platze bzw. Revierzentren von Arten dieser Gruppen dokumentiert.

In Bezug auf das Schutzgut Fledermause ist festzustellen, dass die Nutzung des Luft-
raumes durch in gréRerer Hohe jagenden und schwarmenden Fledermausen nachge-
wiesen wurde. Eine erhebliche Belastung dieser Artengruppe durch Larm kann aus-
geschlossen werden. Aufgrund von drei Standorten in Waldrandnéhe mit 100 kartier-
ten potenziellen Quartierbaumen ist eine Entwertung von Teillebensraumen, u.a. durch

den Betriebslarm, nicht auszuschlief3en (e.g. ROELEKE et al. 2016).

Die Auswirkungserheblichkeit in Bezug auf Larm wird insgesamt als ,gering“ einge-
stuft. Fur den Grol3teil der Schutzguter ist im Vergleich zum Ist-Zustand von keiner
relevanten verbleibenden Restbelastung auszugehen. Die Auswirkungen auf Fleder-
mause werden im Kapitel zum Risikofaktor 32 und in der artenschutzrechtlichen Pri-

fung ausfuhrlich besprochen.
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Schattenwurf

In der Fachliteratur sind keine Féalle von Beeintrachtigungen der Biologischen Vielfalt
durch Schattenwurf, sowohl was Lebensrdume als auch Arten betrifft, bekannt. Es ist
im hohen Grade unwahrscheinlich, dass Vegetation der Okosysteme/Biotope durch
den Schattenwurf erheblich beeinflusst werden. Sensible Lebensraume sind nicht di-
rekt betroffen (FFH-Biotope oder naturschutzfachlich hochwertige Lebensraume). Ne-
gative Auswirkungen auf Lebensraume (Brutplatze, Aktionsraume) von Tieren und auf
Individuen bzw. Brutpaare sind ebenfalls nicht zu erwarten, da u.a. Ergebnisse der
Folgeforschung an bestehenden Windparks dagegen sprechen (e.g. MOCKEL &
WIESNER 2007).

Flacheninanspruchnahme

Durch das gegenstandliche Vorhaben werden Okologisch wertvolle Flachen sowohl
temporar als auch permanent nur in geringem Ausmal’ in Anspruch genommen. Der
Haupteingriff besteht dabei im Bereich der ,Artenreichen Ackerbrache® am WEA-
Standort PRO3 02, die in einem generell hochwertigen Kontext liegt und zum Teil in
Anspruch genommen wird. Fur die Pflanzenartenvielfalt sowie die Insektenfauna sind
weiters vor allem Ackerraine und geringfligig Gehdlze bedeutend, die aber mehrheit-
lich Vorort oder im direkten Umfeld wiederhergestellt werden. Die Kranstellflachen am
aktuell intensiv genutzten Ackerstandorten kdnnen von Flora und Fauna als neue, vor-
her nicht vorhandene und potenziell hochwertige Lebensraume genutzt werden.

Die erforderlichen Rodungen bzw. Eingriffe in Biotope wie Hecken und Einzelbdume
sind sehr kleinflachig und weisen keine besonderen Strukturen (Habitatbaume) oder
Habitateigenschaften auf. Die Lebensrdume kdnnen ebenso adaquat ersetzt werden.
Die Einstufung der Eingriffserheblichkeiten in Bau- und Betriebsphase und der Rester-
heblichkeiten wird geteilt. Die vorgesehenen MalRnahmen werden im Sinne der bedeu-
tenden Biotope als ausreichend betrachtet, um die verbleibenden Auswirkungen auf
ein umweltvertragliches Niveau zu senken, miussen aber zum Teil noch hinsichtlich

ihrer Lage und Ausfuihrung konkretisiert werden. (siehe Anhang)

Zusammenfassend wird festgestellt, dass es durch die geplante Errichtung der vier
WEA insgesamt zu geringfigigen Auswirkungen auf Lebensrdume von geschuitzten

und/oder gefahrdeten Organismen kommt. Vor allem der WEA-Standort PRO3 02 ist
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hier relevant, randlich auch der Standort PRO3 03. Es sind drei gefahrdeten Arten der
Gefal3pflanzen, Insekten, Lurche, Kriechtiere und einzelne Brutvogelarten in der Bau-
phase betroffen. Die projektimmanenten MalRnahmen fihren grundsatzlich fur alle be-
troffenen Organismengruppen mit Ausnahme der Herpetofauna zu einer Eingriffsmin-
derung- bzw. -kompensation in ausreichender Qualitat und Quantitat. Fir die Herpe-
tofauna sind weitergehende Mal3nahmen in der Bauphase ndtig, fir andere Organis-
mengruppen bendtigt es teils Prazisierungen der MalRnahmen.

Fur die Gruppe der Flederméause ist eine Entwertung von Teillebensrdaumen in Wald-
randbereichen wahrend der Betriebsphase nicht auszuschlie3en und zusatzliche CEF-
MalRnahmen werden vorgeschrieben.

Der nichtamtliche Sachverstandige teilt zudem die auf Basis des detaillierten Befundes
getatigte Aussage, dass das gegenstandliche Vorhaben in keinster Weise zu einer
erheblichen Beeintrachtigung eines Europaschutzgebietes fuhrt. Eine Naturvertrag-
lichkeitsprufung ist nicht erforderlich.

Artenschutz

In der Bauphase besteht ohne Beriicksichtigung von MafRnahmen durch die Eingriffe
im Zuge von Manipulation und Inanspruchnahme von Flachen ein hohes Potenzial der
Ausldsung der artenschutzrechtlichen Tatbestande absichtliche Tétung, absichtlichen
Stérung und Beschadigung oder Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur
geschuitzte Tagfalter, Heu- und Fangschrecken, Lurche, Kriechtiere und gehdlzbri-
tende Vogelarten. Den projektimmanenten Malinahmen wird prinzipiell zugestimmt,
eine ausreichend hohe MaflRnahmenwirksamkeit, die Auslosung der Tatbestande wei-
testgehend zu verhindern bzw. auf ein nicht signifikantes Niveau zu minimieren, fir
einige Arten(gruppen) kann nicht festgestellt werden. Die im Fachbeitrag vertretene
Ansicht wird in dieser Hinsicht nicht vollstandig geteilt, einerseits, weil Malinhahmen
noch nicht ausreichend konkretisiert wurden (z.B. Kompensation sensibler Lebens-
raume, Insekten), andererseits weil aus Sicht des nichtamtlichen Sachverstandigen
Konflikte wirksamer einzustufen sind, als das im Fachbeitrag (TB BIOME 2025) getan
wurde (Lurche, Kriechtiere, Fledermé&use).

In der Betriebsphase ist der artenschutzrechtliche Tatbestand der absichtlichen Tétung

bei Vogeln sowie der absichtlichen Tétung und Stérung bei Fledermausen relevant.
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Die Mindestabstande zu Horsten prioritarer Brutvogelarten werden eingehalten. Die im
Vergleich zu alteren Modellen héhere Nabenhohe fihrt zu einem héheren unteren Ro-
tordurchgang, wodurch sich das Kaollisionsrisiko fur vorrangig niedrige Flughéhen und
im Gebiet besonders relevante Arten wie den Rotmilan, oder auch die Rohrweihe ver-
ringert (vgl. HOTKER et al. 2017). Auch die Fledermausaktivitat sinkt mit der Hohe
(vgl. auch RODRIGUES et al. 2008).

Als wesentliche MalRBhahme wird eine Lenkung von Grol3vdgeln durch die die Errich-
tung von Lenkungsflachen durchgefiihrt, deren Verortung und Beschreibung noch
fehlt. Das Zielgebiet ist nur insofern abgegrenzt, dass von einer Lage suddstlich der
geplanten WEA im Bereich des Vorlandes der March ausgegangen wird. Dieser Grol3-
raum ist in Bezug auf die bekannte Raumnutzung der Grol3vdgel und von der Lage her
gut gewahlt. Zur Verminderung der Kollisionsgefahr fuir Fledermause sind Abschaltzei-
ten auf Basis eines fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmus vorgesehen. Da Da-
ten zur exakten Berechnung noch fehlen, muss hier zu Beginn von einem ,worst-case-
Szenario“ ausgegangen werden. In den ersten beiden Betriebsjahren sind Daten zu

akquirieren, die eine exakte Berechnung ermdglichen.

In Bezug auf die rdumliche Nahe von drei WEA-Standorten zu potenziellen Quartier-
baumen von Taxa wie Mopsfledermaus oder Langohren und die damit verbundene
potenzielle Entwertung von Teillebensraumen (vgl. HURST et al. 2016, ROELEKE et
al. 2016, KFFO 2022, REUSCH et al. 2023), sind noch keine MaRRnahmen vorgesehen.
Als Auflage werden hier CEF-MalRnahmen zur vorzeitigen Kompensation vorgeschrie-

ben.

Zusammenfassend ist flr das Schutzgut Tiere und deren Lebensraume aufgrund der

potenziellen Auslésung von Tatbestanden eine Artenschutzprifung durchzufihren.

Projektimmanente Malinahmen im Artenschutz

Bauphase:
Die projektimmanent vorgesehenen Malinahmen werden vom nichtamtlichen Sach-
verstandigen teils als grundséatzlich ausreichend wirksam, aber zu unkonkret bezlg-

lich Ausfuhrung und/oder Lage betrachtet. Fur einzelne Schutzgiter werden zusatz-
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lich MaRnahmen vorgeschrieben, um die Auswirkungen in einem Ausmal3 zu mini-
mieren, dass keine artenschutzrechtlichen Tatbestande ausgeldst werden. (siehe An-
hang)

Die Neuanlagen von Biotopen als Kompensation fur Verlust an artenreichen Lebens-
raumen, auch fur Insekten, in der Bauphase ist prinzipiell projektgemaf umzusetzen.
Die Lage der Flachen ist aber rechtzeitig vor Baubeginn exakt zu definieren. Um eine
ausreichende Wirkung zu entfalten ist eine Lage in einer Distanz von maximal 2 km
zu den bestehenden Lebensraumen erforderlich.

Die zu erwartenden Konflikte im Zusammenhang mit geschitzten Arten der Herpeto-
fauna sind noch nicht ausreichend durch Malnahmen gemindert. Zum Schutz der
Vorkommen von Lurchen und Kriechtieren im Eingriffsbereich und im direkten Umfeld
(Waldrand, Wildtranke) des geplanten Standortes PRO3 02 sowie von Kriechtieren
im Umfeld (Waldrand) des geplanten Standortes PRO3 03 und der Rodungsflache ist
ein detailliertes Artenschutzkonzept vorzulegen, welches die Durchfiihrung von CEF-
Malinahmen zugunsten der Herpetofauna und eine Absiedlung der hochwertigen
Eingriffsbereiche (artenreiche Ackerbrache, Waldrand) im Bereich des Standortes
PRO3 02 (zum Stand der Technik siehe: HACHTEL et al. 2017, HENLE et al. 2024) so-
wie Absperrungen mit Kleintierschutzzaunen nach Stand der Technik (Klepsch et al.
2011, FSV 2019) im Waldrandbereich der Standorte PRO3 02, PRO03 03 und im Be-
reich der Rodung vorsieht. (siehe Anhang) Fur die CEF-MalRnahmen und Waldrand-
bereiche im Zuge der Rekultivierung sind ortstypische Strukturelemente zu planen.
Fur die Ausfuihrung wird auf EDGAR et al. (2010) und Merkblatter der info fauna karch

(https://www.infofauna.ch/de/beratungsstellen/reptilien-

karch/foerderung/aktionsplaene-und-praxismerkblaetter#gsc.tab=0) verwiesen.

Die MalRhahmen fur Saugetiere des Anhanges IV der FFH-Richtlinie werden grund-
satzlich begruf3t. Fir eine potenzielle Umsiedlung von Hamster- und/oder Zieselvor-
kommen ist aber ein detaillierteres Schutzkonzept mit Definition geeignete Empfan-
gerflachen, die zeitnah nutzbar gemacht werden kénnen, sowie der geplanten Me-
thodik vorzulegen. Es ist dabei jedenfalls nach der ,soft-release Methode® (e.g.
RESENDE et al. 2021) vorzugehen. (siehe Anhang)

Den vorgesehenen MalRnahmen zugunsten der Vogelfauna wird vollinhaltlich zuge-
stimmt. Zuséatzlich wird als Auflage eine Beschrankung des Féllungs- und Rodungs-

zeitraumes auf den Zeitraum auf3erhalb der Vogelbrutzeit vorgeschrieben.
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Fur den Schutz der Fledermé&use (und nachtaktiven Insekten) werden schliel3lich zu-
satzliche die vorgesehenen MalRnahmen hinsichtlich der Minimierung der Beleuchtung
konkretisiert und verschérft. Diese finden sich im Gutachtenteil zum Risikofaktor 34

detailliert und als Auflage formuliert. (siehe Anhang)
Betriebsphase:

Die projektimmanenten Lenkungsmafinahmen fir windkraftsensible Vogel sind auf Ba-
sis der Malinahmenbeschreibung und dem Flachenausmal? prinzipiell geeignet, deren
Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Bereich der WEA zu mindern. Allerdings sind die im
Rahmen der MalRnahmenbeschreibung vorgelegte Darstellung der Zielgebiete bzw.
der zeitliche Ablauf viel zu unkonkret. Um bei Betriebsbeginn eine entsprechende Wir-
kung zu erreichen, ist diese MalBnahme im Zeitraum der Bauphase durchzufihren. Es
ist der Behorde rechtzeitig ein Detailkonzept hinsichtlich der exakten Lage, Ausgestal-
tung und Pflege aller vorgesehenen Flachen zu tUbermitteln. Als Frist wird ein Termin
spatestens drei Monate vor Baubeginn festgelegt. (siehe Anhang)

Die projektimmanente Mal3nahme fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus zur Mi-
nimierung des Totungsrisikos von Fledermausen entspricht dem Stand der Technik,
muss aber jedenfalls bei Betriebsbeginn entweder auf einer soliden Datenbasis von
vorort durchgefuhrten Gondelmonitorings, oder bis zur Beendigung des Gondelmoni-
torings in den ersten beiden Betriebsjahren als ,worst-case-Szenario“ mit mdglichst
hohem Schutzgrad durchgefihrt werden.

Als zusatzliche CEF-MalRnahme hinsichtlich der potenziellen Entwertung von Lebens-
raumen mit Baumquartieren am Waldrand in unmittelbarer Nahe zu den WEA-
Standorten PRO3 02, 03 und 04 sind dauerhafte lebensraumverbessernde Mal3nah-
men in Wald(rand)flachen im Ausmal3 von mindestens 1 ha und im Umkreis von ma-
ximal 3 km um die geplanten WEA-Standorte zu planen und durchzuftihren, die eine
AulBernutzungstellung von mindestens 20 Baumen mit BHD >35 cm und eine Schaf-
fung von mindestens 50 neuen Quartieren, im besten Fall durch ein ausgewogenes
Verhéltnis von Fledermauskasten und Kunsthohlen (z.B. in standortfremden Baumen
wie Robinien), beinhalten (vgl. ADELMANN et al. 2021, ZAHN et al. 2021).

Die projektimmanent vorgesehenen Erfolgskontrollen (Begleitmonitorings) der neu an-
gelegten Biotope, der potenziell nétigen Empfangerflachen fir Hamster und/oder Zie-
sel und der Wiedehopfnistkasten sowie das Gondelmonitoring der Fledermausaktivitat

werden begrufdt und sind durch fachlich entsprechend ausgebildetes Personal im Rah-
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men der Tatigkeit der Okologischen Bauaufsicht projektgeman durchzufiihren. Zusétz-
lich ist fur die Herpetofauna ein Monitoring der CEF-Flachen sowie der aktuellen Vor-
kommen im Umfeld der geplanten WEA-Standorte PRO3 02 und 03 im 1., 3. und 5.
Jahr nach Betriebsbeginn gemald GoLLMANN et al. (2007) durchzufihren. Auch die
Maflnahmenflachen fir Fledermé&use sind im 1., 3. und 5. Jahr nach Betriebsbeginn

im Rahmen eines Monitorings zu uberprufen. (siehe Anhang)

Artenschutzprifung

Folgende relevante/geschutzte Tierarten sind durch das Vorhaben betroffen:
Tierarten aus den Gruppen der Insekten (z.B. Malven-Dickkopffalter, Russischer Bar),
Lurchen (z.B. Springfrosch, Erdkréte), Kriechtieren (z.B. Zauneidechse, Ringelnatter),
potenziell nicht flugfahige Saugetiere (Hamster, Ziesel), Vogel (v.a. Rotmilan, Wiede-
hopf, aber auch gehdlzbriutende Singvogelarten) und Fledermause.

Eine entsprechend signifikante Erh6hung des Tétungsrisikos (ohne Minderungs- und
Vermeidungsmaflinahmen) besteht fur die oben genannten Arten im Wesentlichen in
der Bauphase im Zusammenhang mit der Errichtung der WEA, fir Fledermause auch

in der Betriebsphase durch das erhohte Kollisionsrisiko.

Eine Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (ohne Mal3-
nahmen) erfolgt potenziell temporéar fir oben beschriebene Arten der Insekten, Lurche,

Kriechtiere und gehdlzbritenden Singvogelarten.

Das Projekt enthélt entsprechende Mal3nahmen, die allen betroffenen Artengruppen

zugutekommen:

Bauphase:

Die projektimmanent vorgesehenen Malinahmen fiir Insekten sind ausreichend flr

eine Vermeidung artenschutzrechtlicher Tatbesténde.

Fur Lurche und Kriechtiere werden im Gutachten sowie in den Auflagen zusétzliche

MalRnahmen und Konkretisierungen vorgeschrieben.

Den MalRnahmen flr die Vogelarten wird zugestimmt. Zusatzlich werden Beschran-

kungen des Fallungs- und Rodungszeitraumes vorgeschrieben.

Auch die gegebenenfalls fur die Sdugetierarten Hamster und Ziesel nétigen Mal3-

nahmen mussen konkretisiert werden.
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Zum Schutz der Fledermause werden die vorgesehenen MalRhahmen hinsichtlich
der Minimierung der Beleuchtung in der Bauphase konkretisiert.

Betriebsphase:

Die projektimmanenten Lenkungsmalnahmen fir windkraftsensible Vogelarten,
insbesondere den Rotmilan, entsprechen dem Stand der Technik und kdnnen eine
ausreichende Wirksamkeit erreichen. Sie sind aber sowohl in Bezug auf den Zeit-
raum und die Ortlichkeit der Durchfiihrung zu konkretisieren. (siehe Anhang)

Der fledermausfreundliche Betriebsalgorithmus ist generell ebenfalls sehr gut ge-
eignet, das To6tungsrisiko fur die Zielarten ausreichend zu minimieren. Hier ist aber
noch eine konkrete Datenbasis flr die Berechnung zu generieren und vorerst mit

einem ,worst-case-Szenario“ zu arbeiten.

Als zusatzliche CEF-Mal3nahmen in Bezug auf eine wahrscheinliche Entwertung
von Teillebensraumen fir Flederm&use am Waldrand werden seitens des nichtamt-
lichen Sachverstandigen lebensraumverbessernde MalRhahmen im Wald abseits

von WEA-Standorten vorgeschrieben. (siehe Anhang)

Bei Durchfuhrung der projektimmanenten, bzw. der im Anhang vorgeschriebenen
Maflinahmen ist mit ausreichender Sicherheit gegeben, dass negative Entwicklun-
gen ausbleiben. Die Entwicklung der Vorkommen ausgewahlter Artengruppen bzw.

Maflnahmenwirksamkeiten wird Gber eine Erfolgskontrolle Gberwacht.

Die wenigsten der betroffenen Arten verweilen gemalf aktuellem Artikel 17-Bericht aus
2019 in der kontinentalen Region Osterreichs in einem giinstigen Erhaltungszustand.
Eine Verwirklichung des Vorhabens fihrt aber bei projektgemaler Durchfiihrung und

Einhaltung der Auflagen zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes.

Zerschneidung der Landschaft

Als Fragmentierung (Zerschneidung, Barrierewirkung) der Landschaft wird der Pro-
zess bezeichnet, durch den naturliche/naturnahe Landschaft in Folge menschlicher
Aktivitaten in einzelne isolierte Teile aufgebrochen wird. Dies kann die Biodiversitat in
den einzelnen Teilen beeintrachtigen, da (1) kleinere Teillebensrdume zumeist weni-
ger vielfaltig sind, (2) Arten mit hoher Sensitivitdt gegentber der Flachen ihrer Home-
Ranges dort zumeist nicht zu finden sind, (3) kleinere Teillebensrdume zumeist klei-

nere Populationen und dadurch eine héhere Aussterbewahrscheinlichkeit aufweisen
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und (4) Wanderungen zwischen den Teillebensrdumen limitiert bis unmaoglich sind
(e.g. HUNTER & GIBBS 2010).

Die Erheblichkeit der zu erwartenden Auswirkungen steigt naturgemaf mit der Bedeu-
tung des jeweiligen Projektgebietes fur im Hinblick auf das Vorhaben sensible Tierar-
ten und mit der Anzahl der Einzelanlagen.

Durch die Bauphase sind fur die meisten vorkommenden Schutzgiter keine erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen im Sinne der Fragestellung auf das Schutzgut zu er-
warten, da die Eingriffe hinsichtlich ihrer Stérwirkung im Naturraum raumlich und zeit-
lich beschrankt und mit sonstigen menschlichen Eingriffen, etwa Baustellen oder forst-
wirtschaftlichen Tatigkeiten, in der Kulturlandschaft bzw. im Wald vergleichbar sind.
Fur betroffene Tiergruppen wurden MalRnahmen bereits im Kapitel zum Risikofaktor
32 samt dazugehdoriger Auflagen vorgeschrieben. (siehe auch Anhang) Weiters kann
in Bezug auf die naturrdumlichen Zusammenhange davon ausgegangen werden, dass
mobilere bodenlebende bzw. flugfahige Tierarten ausweichen kénnen und etwaige

Wanderbewegungen nicht nachhaltig gestort werden.

In der Betriebsphase ist durch das Vorhandensein der Anlagen selbst grundsatzlich
eine Zerschneidungs- und Barrierewirkung bzw. Hindernis- oder Barriereeffekt im
Sinne der Fragestellung zu erwarten. Insbesondere gilt das fur potenzielle Fleder-
mausvorkommen in Waldrandbereichen im Umfeld der WEA-Standorte. Eine fur die
lokale Tierwelt bekannte Vorbelastung besteht durch die bereits vorhandenen WEA im
direkten Umfeld. Die Nutzung des Planungsraumes durch die am meisten betroffene
Gruppe der Vogel ist von vergleichsweise geringem Ausmal3. Dies gilt insbesondere
fur windkraftrelevante Arten. Im Vorkapitel beschriebene und als Auflage formulierte
Maflnahmen zugunsten der Vogel- und Fledermausfauna sind geeignet, die Eingriffs-

wirkung ausreichend zu reduzieren.

Visuelle Stdérungen

Eine nachtliche Beleuchtung von wald- oder gehdlznahen Baustelleneinrichtungen in
der Bauphase kann zu einem spateren Ausflug von Fledermdusen aus nahe gelege-
nen Baumquartieren fihren. Beleuchtung hat auch einen Einfluss auf die Aufenthalts-
zeit der Fledermause im Jagdgebiet. Es wurde bei vielen Arten eine Meideverhalten
von beleuchteten Bereichen nachgewiesen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004,
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LUTTMANN et. al 2014). Die Anlockwirkung von Beleuchtung zieht Nachtinsekten aus
den nahe gelegenen Bereichen an, wodurch das Insektenaufkommen in diesen Nah-
rungsraumen der Flederméause sinkt. Viele Nachtfalter verenden an Lichtquellen, das
Beuteaufkommen wird reduziert. Die in der allgemeinen Vorhabensbeschreibung ent-
haltenen Minderungsmaf3nahmen entsprechen nicht vollstandig dem Stand der Tech-
nik und werden in einer Auflage konkretisiert. Durch die Nahe der WEA-Standorte zum
Matzner Wald — 3 der 4 Standorte liegen in unmittelbarer Waldrandnahe — und die im
Befund vorliegenden Nachweise zoologischer Schutzgiter (im Zusammenhang mit
Beleuchtung sind Fledermause und Insekten besonders relevant) ist von dkologisch
hochwertigen Flachen im Umfeld auszugehen und die Bestimmungen in der ONORM
O 1052 (AUSTRIAN STANDARDS 2022) sind anzuwenden.

Fur die Betriebsphase kommt es durch die geplante Beleuchtung zu keinen erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen durch Anlockung von Insekten und in der Folge auch
zu keiner Erhéhung des Kaollisionsrisikos durch die Rotoren fir Flederméause. Auch
eine Anlockung und Irritation von Zugvogeln besonders bei Schlechtwetterverhaltnis-
sen ist mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlie3en. Mit der vom Nationalrat am 21.
Méarz beschlossenen Novellierung des Luftfahrtgesetzes (BGBI 40/2024) ist eine Be-

leuchtung von Windradern in der Nacht nur mehr bei Bedarf erforderlich.

Um die oben beschriebenen potenziellen Auswirkungen durch etwaige vorhandene
Lichtimmissionen in der Bauphase zu vermeiden wird eine zusatzliche Auflage vorge-

schlagen. (siehe Anhang)
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2. NEBENBESTIMMUNGEN

Im Zuge der Erstellung der Teilgutachten wurden durch die Sachverstandigen der

UVP- Behoérde Nebenbestimmungen vorgeschlagen.

Die Zusammenfassung dieser ist im Anhang zu finden.
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3. FACHLICHE AUSEINANDERSETZUNG MIT DEN EINGELANG-
TEN STELLUNGNAHMEN

Im Zuge der oOffentlichen Auflage der UVE inkl. Einreichunterlagen sind Stellungnah-

men eingelangt:

e Niederdsterreichische Umweltanwaltschaft
e Alliance for Nature
e Netz Niederosterreich GmbH

e OMV Austria Exploration & Production GmbH (OMV)

Bezuglich der Stellungnahme der Niederdsterreichischen Umweltanwaltschaft und der

Stellungnahme der Alliance for Nature wird auf die obigen Ausfihrungen zu den ein-

zelnen Schutzgitern und die dazu eingeholten Teilgutachten der Sachverstandigen

bzw. auf den Anhang - Nebenbestimmungen verwiesen.

Beziiglich der Stellungnahme der Netz Niederésterreich GmbH wird auf die vom Sach-

verstandigen fur Elektrotechnik erganzte Auflage 31 im Anhang - Nebenbestimmungen

verwiesen.

Zur Stellungnahme der OMV fiihrt die Sachverstandige fiir Maschinenbautechnik Fol-

gendes aus:

Die Einschreiterin wendet ein, dass sie durch die Errichtung und den spater folgenden
Betrieb der WKA PRO 3 02 als NachbariniSd 8 19 Abs 1 Z 1 UVP-G in ihrem Eigentum
an den beiden betroffenen Sonden in einem Ausmald gefahrdet wird, der tber die
bloRe Minderung des Verkehrswertes weit hinausgeht und das akzeptable Restrisiko

Ubersteigt.

Laut Schreiben stand die Einschreiterin mit der Antragsstellerin bereits in Kontakt, um
diese Problematik technisch zu l6sen. Eine solche einvernehmliche Losung ist aber

bis dato nicht zustande gekommen.
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Von der OMV wurde das Dokument ,WKA Prottes 3 — Technische Sicherheitsbeden-
ken“ vom 30.05.2025 vorgelegt, in welchem die Gasspeichersonden technisch be-

schrieben sind.

Aus dem Dokument ist herauslesbar, dass die OMV ca. 130 Erdgasspeichersonden
betreibt, wobei zwischen aktiven Speichersonden fir das Ein- und Ausspeichern des
Gases sowie passiven Druckbeobachtungssonden zur Uberwachung des Erdgasspei-

chers unterschieden wird.

Bei aktiven Erdgasspeichersonden der OMV werden in der Regel standardmafiig Un-
tertagesicherheitsventile (UTSV) verbaut. Diese Ventile sollen sicherstellen, dass auch
im Fall eines massiven Integritatsverlustes am Bohrlochabschluss (z.B. ein Abreil3en
des Sondenkopfes durch mechanische Einwirkung von Auf3en) ein unkontrollierter

Austritt des gespeicherten Gases ohne weiters Zutun unterbunden wird.

Diese Ventile sind so konstruiert, dass sie durch einen Federmechanismus selbsttatig
schlie3en. Fir den Normalbetrieb ist es notwendig, das Ventil tber eine Kontrollleitung
dauerhaft mit einem Offnungsdruck (welcher der Feder entgegenwirkt) offenzuhalten.
Die Kontrollleitung hat einen Durchmesser von ca. 7 mm, ist mit Hydraulikdl befallt und

halt einem Druck von Uber 500 bar stand.

Die UTSV werden als integraler Bestandteil des sog. Steigrohrstrangs (Tubing) ver-
baut und sind nach Einbau ca. 50 m unterhalb des Sondenkopfes positioniert. Beim
Aufsetzen des UTSV auf den Steigrohrstrang wahrend des Einbaus wird auch die Kon-
trollleitung am Ventil angeschlossen und getestet. Der weitere Einbau erfolgt ,parallel”,
die Leitung wird auf3en am Steigrohrstrang gefuhrt und mit sog. Protektoren befestigt.
Am Sondenkopf gibt es entsprechende Durchfiihrungen, um die Leitung von auf3en

hydraulisch mit Druck zu beaufschlagen.

Dagegen werden bei Druckbeobachtungssonden, die keine aktiven Speichersonden

darstellen, solche UTSV dem Stand der Technik entsprechend nicht eingebaut.

Im antragsgegenstéandlichen WKA Projekt soll das Windrad PRO3 02 zu den Sonden
P 87 in einem Abstand von 215 m und zur Sonde MA 202 in einem Abstand von 125

m errichtet werden.

Die Sonden P 87 und MA 202 sind nicht als aktive Speichersonden in Verwendung
und aus diesem Grund auch nicht mit einem UTSV ausgestattet, da sie nicht den wie-

derkehrenden Ein- und Ausspeicherzyklen ausgesetzt sind.
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Laut Beschreibung im Dokument ,WKA Prottes 3 — Technische Sicherheitsbedenken®
vom 30.05.2025 ist von einem hohen Risikopotenzial bei mechanischen Einwirkungen
von auf3en auszugehen, wie dies bei einem Gebrechen eines grof3 dimensionierten
Windrades sein kann (z.B. losgeltste Teile einer WKA, Eisabwurf, Umsturz der WKA
etc.). In diesem Fall ware ein unkontrollierter Gasaustritt die Folge. Bei passiven Druck-
beobachtungssonden ist — mangels UTSV — von einem noch hdheren Risiko auszu-
gehen (Anm.: Diese Bedenken wurden laut Beschreibung im Dokument ,WKA Prottes
3 — Technische Sicherheitsbedenken® vom 30.05.2025 der EVN bereits mitgeteilt und

sind bekannt).

In Dokument ,WKA Prottes 3 — Technische Sicherheitsbedenken® vom 30.05.2025

werden seitens der OMV Lésungsanséatze angefihrt.
o Hinsichtlich eines erforderlichen Sicherheitsabstandes:

Ein Sicherheitsabstand zu den Sonden P 87 sowie MA 202 von mindestens 275m
wird als ausreichend vorgeschlagen (Eine Umpositionierung von WKA PRO3 02
ware dazu erforderlich). (Anm.: Es ist seitens der Sachverstandigen nicht nach-

vollziehbar, wie dieser Sicherheitsabstand errechnet wurde).
o Hinsichtlich einer technischen Mal3hahme:

Einbau eines Untertagesicherheitsventils: Sollte die Antragsstellerin die von der
OMV empfohlenen Sicherheitsabsténde nicht einhalten kénnen, wird die Installa-
tion von Untertagesicherheitsventilen bei den Sonden P 87 und MA 202 vorge-
schlagen, um eine Gefahrenlage (unkontrollierter Gasaustritt) zu verhindern.
Durch den Einbau von Untertagesicherheitsventile kbnnen mogliche vom Windrad
verursachte Gefahren (z.B. Eisabwurf, losgeloste Teile der Windkraftanlage) auf
ein vertretbares Mal3 reduziert werden, weil im Falle einer mechanischen Einwir-
kung ,nur“ eine Gassaule von etwa 50m (ungefahre Einbautiefe des UTSV) ent-

weichen wirde.

Eine Vereinbarung zwischen der Antragsstellerin und der OMV besteht zum derzeiti-

gen Zeitpunkt nicht.

Im Einreichdokument ,B.01.01.00-01 Vorhabensbeschreibung“ vom Februar 2025 ist

folgendes im Kapitel 2.11.3 ,Querung von Bestandseinbauten® festgehalten: ,Das Ge-
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biet um den gegenstandlichen Windpark ist durch bereits errichtete Windenergieanla-
gen gepragt. Aul3erdem zahlt es zum Kerngebiet der OMV-Mineraldlwirtschatft.
Dadurch kommt es zu Anndherungen an sowie Querungen von Bestandseinbauten.
Die relevanten Einbautentréager wurden im Vorfeld 2023/2024 betreffend etwaig vor-
handene Infrastrukturen abgefragt, die erhobenen Einbauten und Einbautentrager sind
in Dokument C.01.01.00 aufgefuhrt. Sowohl die zu querenden als auch die Einbauten,
welchen sich die Projektbestandteile wie Kabel, Zuwegungen oder Kranstellflachen
annahern, sind im Dokument B.02.07.00 als Ubersicht und in Detailplanen zusammen-
gefasst. Die beruhrten Einbauten der OMV werden auf3erdem detailliert im Doku-
ment C.01.02.00 aufgefiihrt. Vor Baubeginn wird eine aktuelle Einbautenabfrage erho-
ben. Das Einvernehmen aller Einbautentrager vor Baubeginn wird eingeholt. Die mit
den Einbautentragern abgestimmten Sicherheitsmal3hahmen werden umgesetzt.
Wahrend des Baus wird darauf geachtet, fremde Infrastrukturen nicht zu beschéadi-

gen.

Im, der Einreichung zugrundliegenden, Dokument ,C.03.04.00-00 Gutachten
Schutzobjekte OMV, Veenker® vom 22.03.2024 werden Gefahrdungen von Sonden
durch folgende Gefahrdungsszenarien bewertet:

o Bewertung der Gefahrdung durch Abwurf von Rotorblatt oder Teilen davon
o Bewertung der Gefahrdung durch Abwurf und Fall von Eisfragmenten
o Bewertung der Gefahrdung durch Abwurf des Maschinenhauses

o Bewertung der Gefahrdung durch einen umstirzenden Turm

Diese Szenarien wurden fur die OMV-Sonden P87 und MA F202 (Anm.: im OMV
Schreiben wird die Sonde mit MA 202 bezeichnet) im Nahbereich von WKA PRO3 02
betrachtet.

In Tabelle 3 auf Seite 18 des zitierten Veenker-Gutachtens werden die Mindestab-
sténde zu Sonde P87 mit 212m und zu Sonde MA F202 mit 152m angegeben (Vgl.
dazu das OMV Schreiben: Abstand PRO3 02 zur Sonde P 87 215m und zur Sonde
MA 202 125m).
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Die Ergebnisse der Bewertungen hinsichtlich des Abstands von PRO3 02 zu den be-
troffenen Sonden MA F202 und P87 sind im Veenker-Gutachten in den Tabellen 14
und 16 (Abwurf von Rotorblatt oder Teilen) sowie in Tabellen 29 und 30 (Abwurf und

Fall von Eisfragmenten) ersichtlich.

Betreffend Abwurf des Maschinenhauses: Aus dem Abgleich der jeweiligen Abstande
der WEA zu den oberirdischen Schutzobjekten (Kapitel 3.3 des Veenker-Gutachtens)
ergibt sich keine grundsatzliche Gefahrdung fiir die Schutzobjekte durch die WEA.

Betreffend umstirzenden Turm: Fur die Bewertung der Gefahrdung des Schutzobjek-
tes wurde die Eintrittswahrscheinlichkeit fir Bauwerksversagen mit der Eintrittswahr-
scheinlichkeit fur eine ungunstige Windrichtung, mit der Eintrittswahrscheinlichkeit fir
die Ubereinstimmung der Aufprallstellen mit dem Schutzobjekt und mit der Eintritts-
wahrscheinlichkeit fur sonstige Ereignisse multipliziert. Das Produkt dieser Eintritts-
wahrscheinlichkeiten ist mehrere GréRenordnungen kleiner als der hier einzuhaltende
Grenzwert. Aus diesem Grund wird fur die weiteren Untersuchungen die Gefahrdung

durch den umstirzenden Turm vernachlassigbar.

Die Gesamtbewertung der Gefahrdungen finden sich im Veenker-Gutachten im Kapitel
8. Veenker kommt zum Schluss, dass durch das zulassige Gefahrdungsrisiko keinerlei

MaRnahmen erforderlich sind.

Fazit:

Aus maschinenbautechnischer Sicht ist festzuhalten, dass das Veenker-Gutachten
aufgrund der zugrundgelegten Normen, Windgeschwindigkeiten und Annahmen des
ungunstigsten Falls nachvollziehbar und schlissig ist und keinerlei Zweifel an der
Richtigkeit der Ausfiihrung besteht.

Die im Veenker Gutachten errechnete Gesamtgefahrdung von 5,93 x 10° und
9,31 x 10 Ereignissen pro Jahr im Bereich der beiden beschriebenen Sonden stellt

ein geringes, allgemein akzeptables Risiko dar.
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4. GESAMTBEWERTUNG

Die vorliegende Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen
wurde auf Basis der Einreichunterlagen und der im Auftrag der UVP-Behorde
erstellten Teilgutachten erstellt.

Unter der Voraussetzung, dass die in der Umweltvertraglichkeitserklarung und
in den technischen Unterlagen bereits enthaltenen sowie die von den beigezo-
genen Gutachtern zusatzlich vorgeschlagenen Nebenbestimmungen im Geneh-
migungsverfahren berlcksichtigt werden, liegt keine erhebliche Beeintrachti-

gung der Schutzguter durch das gegenstandliche Projekt vor.

St. Polten, 20.08.2025

DI Carina Gundacker
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