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Die NO Landesregierung hat Uber den Antrag der OKOENERGIE Beteiligungs
GmbH, vertreten durch die ONZ & Partner Rechtsanwélte GmbH, vom 04.12.2023
auf Erteilung einer Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des Vorhabens
~Windpark Hoéflein Repowering” gemaB § 5 und § 17 Umweltvertraglichkeitspru-
fungsgesetz 2000 (UVP-G 2000) nach Durchfihrung des Umweltvertraglichkeitspri-
fungsverfahrens und unter Anwendung der fir die Ausfihrung des Vorhabens erfor-
derlichen materiellen Genehmigungsbestimmungen wie folgt entschieden:

Spruch

| Genehmigung nach dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000
(UVP-G 2000)

Der OKOENERGIE Beteiligungs GmbH, vertreten durch ONZ & Partner Rechtsan-
walte GmbH, 1010 Wien, wird die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb des
Vorhabens ,Windpark Hoéflein Repowering®, bestehend aus drei Windenergieanlagen
(WEA) der Type Vestas V162/7.2 mit einer Gesamthéhe von 203 m, einer Nabenhd-
he von 119 m (+ 3 m Fundamenthdherstellung, sohin 122 m), einem Rotordurchmes-
ser von 162 m und einer Nennleistung von jeweils 7,2 MW, sohin mit einer Gesam-
tengpassleistung von 21,6 MW (Kapazitatsern6hung 14,6 MW) erteilt.

Das Vorhaben beinhaltet weiters die Demontage der flinf bestehenden Windenergie-
anlagen, welche mit Bescheid der NO Landesregierung vom 04.09.2001, WST6-E-
11167/001-01 (zwei WEA der Type ENERCON E40/6.44 E2; Windpark Héflein), vom
02.07.2002, WST6-E-11167/003-01 (eine WEA der Type ENERCON E-66/18.70;
Windpark Hoflein Il) und 27.04.2004, WST6-E-11167/006-2003 (zwei WEA der Type
ENERCON E70/20.70; Windpark Hoflein Ill), bewilligt wurden sowie den Rickbau
nicht weiter bendétigter Wege und Kranstellflachen.

Das Vorhaben ist entsprechend der Projektbeschreibung (zusammenfassend
Spruchpunkt 1.7) sowie den Projektunterlagen, die mit einer Bezugsklausel versehen
und auch im elektronischen Aktensystem als bezughabende Unterlagen zu diesem

Bescheid dokumentiert sind, auszufihren und zu betreiben.

Die unten angefUhrten Auflagen (Spruchpunkt 1.4 und 1.5) sind bei Errichtung und Be-
trieb des Vorhabens einzuhalten.
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Soweit die Zustimmung Dritter fir das Vorhaben notwendig ist, wird die Genehmi-
gung unter dem Vorbehalt des Erwerbs der entsprechenden Rechte erteilt.

Diese Genehmigung wird entsprechend den mit anzuwendenden materienrechtlichen

Genehmigungsvoraussetzungen wie folgt konkretisiert:
.1 Ausnahmebewilligung gemaB § 11 Elektrotechnikgesetz 1992

Flr das gegensténdliche Vorhaben wird die Ausnahmebewilligung von der Anwen-
dung der geman Elektrotechnikverordnung 2020 — ETV 2020, BGBI. 1l Nr. 308/2020,
verbindlich erklarten elektrotechnischen Sicherheitsvorschrift OVE Richtlinie R 1000-
3:2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4, erteilt.

.2 Ausschluss der bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung in Hinblick auf die
Befeuerung mit Infrarot

Die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung wird in Hinblick auf die Befeuerung mit Inf-

rarot untersagt.
.3 Forstrechtlicher Konsens
1.3.1 Befristete Rodung im AusmaB von 557 m?

Die vorlbergehende (befristete) Rodung in einem Gesamtflachenausmal3 von
557 m? (0,056 ha), auf den Grundstiicken Nr. 3640 (RF01, 415 m?), Nr. 3607 (RF02,
16 m?), Nr. 3591 (RF03-1, 13 m?; RF03-2, 22 m?) und Nr. 3601 (RF04, 91 m?),
KG 05011 Hoflein, wird genehmigt.

1.3.2 Rodungszweck

Die vorUbergehende (befristete) Rodung ist an den Zweck der ausschlielichen Ver-
wendung der in der Projektbeschreibung angefihrten Flachen zur Verwirklichung (Er-
richtung) des beantragten Vorhabens ,Windpark Hoflein Repowering“ gebunden.

Rodungszweck ist die Umsetzung des Vorhabens ,Windpark Héflein Repowering®
samt allen erforderlichen Nebeneinrichtungen und MaBnahmen.

1.3.3 Fristen
Die Fristen werden unter Punkt 1.6 festgelegt.
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.4 Aufsichten

Zur Uberwachung der konsensgemaBen Errichtung und des konsensgemafBen Be-
triebes hat die Projektwerberin nach MafBBgabe und im Umfang folgender Ausfihrun-
gen Aufsichten bzw fachkundige Personen zu bestellen und deren Kosten zu tragen.

1.4.1 Ortliche Bauaufsicht

Fir die Uberwachung der Einhaltung der Auflagen sowie die konsensgeméaBe Durch-
fihrung der Bauarbeiten ist eine verantwortliche Person als 6rtliche Bauaufsicht zu

bestellen.
1.4.2 Anlaufstelle fir Beschwerden / Ansprechperson

Begleitend zu den Bautatigkeiten ist eine Ansprechstelle fir die Nachbarschaft einzu-
richten, die gegebenenfalls Beschwerden entgegennehmen. Eingehende Beschwer-
den sowie deren Behandlung sind nachweislich zu dokumentieren (Datum und Grund
der Beschwerde, gesetzte MaBnahmen zur Behebung etc). Diese Dokumentationen

sind fUr eine allféllige Kontrolle von der 6értlichen Bauaufsicht aufzubewahren.
1.4.3 Okologische Bauaufsicht

Durch eine Okologische Bauaufsicht wahrend der gesamten Bauphase sind ver-
meidbare negative Auswirkungen auf Schutzgiter und deren Lebensrdume zu ver-
meiden. Wahrend der Bauphase sind alle Eingriffsflachen von fachlich geeigneten
Personen vorab zu begehen, um naturschutzfachliche bzw artenschutzrechtliche
Themenkomplexe zu erkennen und drohende negative Auswirkungen auf die
Schutzgiter und deren Lebensraum zu vermeiden.

Die Okologische Bauaufsicht ist der Behdrde spatestens drei Monate vor Baubeginn
namhaft zu machen. Fir spezielle zoologische Fragestellungen sind gegebenenfalls
Expertinnen oder Experten mit einschldgigen Referenzen beizuziehen und ebenfalls
drei Monate vor Baubeginn namhaft zu machen.

Protokolle der Okologischen Bauaufsicht zu Projektumsetzung inklusive MaBnahmen
sowie Monitoring sind bis zum Ende der Bauphase halbjahrlich an die Behérde zu

Ubermitteln (Stichtag jeweils 30. Juni und 31. Dezember des Jahres). In den ersten
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finf Jahren der Betriebsphase ist einmal jahrlich mit Stichtag 31. Dezember des Jah-

res ein Protokoll zu (ibersenden.

Zur Okologischen Bauaufsicht wird auch auf die Auflagen in den Punkten 1.5.3.4,
1.5.3.5, 1.5.3.6, 1.5.3.7, 1.5.5.7 und 1.5.3.9 hingewiesen.

1.4.4 Bodenkundliche Baubegleitung
Es ist eine Bodenkundliche Baubegleitung zu bestellen.

Zu deren Aufgaben zahlt insbesondere die Einhaltung und Uberwachung der Auflage
Punkt 1.5.1.1 und die Dokumentation der ordnungsgemaBen Durchfihrung der Bo-
denrekultivierung durch entsprechende Aufzeichnungen und Fotodokumentationen.

Auflage 1.5.1.1 sieht dazu folgendes vor:

a) Die getrennte Lagerung von Oberboden und Unterboden.

b) Die Lagerung des Oberbodens in einer Schitthéhe bis max. 1,5 m.

C) Die Eignung der Materialqualitét zur Rekultivierung.

d) Den Abbau der bestehenden Anlagen auf eine Tiefe von 1 m unter GOK.

e) Die Schlussabnahme der Baustellenflachen nach Beendigung der Rekultivie-

rung.

Die Bodenkundliche Baubegleitung kann auch durch die Okologische Baubegleitung

wahrgenommen werden.
1.4.5 Verantwortliche Person Wasser

Es ist eine Verantwortliche Person Wasser zu bestellen und vor Beginn der Abbruch-
arbeiten des Windparks der Behérde bekannt zu geben.

Zu deren Aufgabe zahlt insbesondere die Einhaltung und Uberwachung der Auflagen
in den Punkten 1.5.6.1 und 1.5.6.10.

1.4.6 Archéologische Baubegleitung

Es ist eine Archaologische Baubegleitung zu bestellen.

Seite 10 von 175



Zu deren Aufgaben z&hlt insbesondere die Einhaltung und Uberwachung der Aufla-
gen in Punkt 1.5.10.2 (arch&ologische Begleitung des Oberbodenabtrags) sowie die
Abstimmung und fachliche Kontrolle der durchzufihrenden arch&ologischen Maf3-

nahmen.
1.4.7 Bekanntgabe der bestellten Personen

Die als Aufsichten bestellten Personen sind unter Angabe der Kontaktdaten (Name,
Anschrift, Telefonnummer, E-Mail) samt Vorlage der entsprechenden Referenzen
und Qualifikationen der Behérde spéatestens

drei Monate vom Baubeginn
schriftlich bekannt zu geben.

Anderungen bei den bestellten Personen (Name, Anschrift, Telefonnummer, E-Mail)
sind der Behorde (auch im Falle eines Personenwechsels) unaufgefordert bekannt zu

geben.
1.4.8 Bekanntgabe des Baubeginns

Um der Behérde die Uberpriifung der fachlichen Eignung der Aufsichten zu ermégli-

chen, ist der in Aussicht genommene Baubeginn der Behérde zumindest
drei Monate im Voraus

bekannt zu geben.

.5 Auflagen

1.5.1 Agrartechnik/Boden

1.5.1.1 F0r die ordnungsgemafBe Durchfihrung der Bodenrekultivierung, in Anleh-
nung an die ,Richtlinien fir die sachgerechte Bodenrekultivierung®, ist eine fachlich
geeignete Person fir eine bodenkundliche Baubegleitung zu bestellen. Diese muss

durch entsprechende Aufzeichnungen und Fotodokumentationen gewahrleisten:
a) Die getrennte Lagerung von Oberboden und Unterboden.

b) Die Lagerung des Oberbodens in einer Schiitthéhe bis max. 1,5 m.
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c) Die Eignung der Materialqualitéat zur Rekultivierung.
d) Den Abbau der bestehenden Anlagen auf eine Tiefe von 1 m unter GOK.

e) Die Schlussabnahme der Baustellenflachen nach Beendigung der Rekultivie-

rung.

Die bodenkundliche Baubegleitung kann auch durch eine 6kologische Bauaufsicht

wahrgenommen werden.
1.5.2 Bautechnik

1.5.2.1 Das gesamte Projekt ist entsprechend der vorgelegten Unterlagen plan-,
sach- und fachgerecht von einem hierzu befugten Unternehmen und Personen aus-

zuflhren.

1.5.2.2 Mindestens einen Monat vor Baubeginn ist je Standort ein Baugrundgutach-
ten durch einen Ingenieurkonsulenten fir Geotechnik zu erstellen und der Behdrde
vorzulegen, aus welchem die Baugrundeigenschaften und der Grundwasserspiegel
hervorgehen. Das Gutachten hat samtliche geotechnischen Nachweise fiir die Fun-
dierung je Aufstellungsort zu beinhalten.

1.5.2.3 Im Zuge der Detailplanung der Fundamente sind diese durch einen hierzu
befugten Fachmann auf Grund der tatséchlichen Bodenverhéltnisse geman den ein-
schlagigen ONORMEN zu bemessen und zu dimensionieren. Die Detailplanung ist
durch entsprechende statische Berechnungen und Ausfihrungsplane zu dokumentie-
ren. Die statischen Berechnungen und Ausfihrungsplane sind zur Einsichtnahme
durch die Behdrde bereitzuhalten.

1.5.2.4 Die Ausfihrung der Fundierung ist zu dokumentieren. Je nach Griindungsart
sind eine Bodenbeschau, Abnahme von eventuellen Bodenverbesserungen, eventu-
elle Lastversuche, Rammprotokolle, dynamische Pfahl-Integritdtsmessungen usw.
durchzufthren. Die Protokolle und Dokumentationen sind zur Einsichtnahme durch
die Behdrde bereitzuhalten.

1.5.2.5 Vor dem Betonieren der Fundamente ist die plan- und fachgerechte Verle-
gung der Bewehrung von einer fachlich qualifizierten Person abzunehmen (Beweh-
rungsabnahme) und in einem Abnahmeprotokoll zu bestatigen. Die Abnahmeproto-
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kolle oder eine Bestétigung Uber die plan- und fachgerechte Bewehrung sind zur Ein-
sichtnahme durch die Behdrde bereitzuhalten.

.5.2.6 Der Beton fiir die Fundamente ist nach den einschlagigen ONORMEN her-
zustellen und es ist eine normgemaBe Qualitdtsprifung (ldentitatsprifung) geman
ONORM B 4710-1 durchzufiihren. Entsprechende Nachweise (ber die Herstellung
bzw. Herkunft des Betons sind zur Einsichtnahme durch die Behoérde bereitzuhalten.

1.5.2.7 Die Turme der Windkraftanlagen einschlieBlich der Schraubverbindungen
und Spanneinrichtungen sind nach Fertigstellung durch einen unabhé&ngigen, hierzu
befugten Fachmann abzunehmen. Die plan- und fachgerechte Herstellung ist in ei-
nem Abnahmeprotokoll zu bestatigen. Das Abnahmeprotokoll oder eine Abnahmebe-
statigung ist zur Einsichtnahme durch die Behdrde bereitzuhalten.

1.5.2.8 In allen Bereichen, die auch ohne Rettungsgeschirr begangen werden (Turm-
fuB), sind Absturzsicherungen mit einer Héhe von mindestens 1,0 Meter und mit zu-

mindest einer Brustwehr und einer Mittelwehr herzustellen.

1.5.2.9 Fir die erste Léschhilfe sind Feuerldscher folgender Typen und mit folgen-
den Inhalten je WKA bereitzuhalten:

in der Gondel: 1 Stlck mind. K5

im Mastfu3 oder im Service-PKW 1 Stlick mind. K5

Die Feuerléscher sind sicher aufzuhangen oder aufzustellen und alle zwei Jahre
nachweislich zu tberprifen. In der Gondel durfen keine die Sicht behindernde Mittel
der ersten Léschhilfe eingesetzt werden. z.B. Pulverléschgerate.

1.5.2.10 Die Anlagen sind zu nummerieren bzw. zu bezeichnen. Die Nummern bzw.

Bezeichnungen sind fir das Servicepersonal gut sichtbar anzubringen.

1.5.2.11 FOr den gesamten Windpark ist ein Notfallplan (Brandschutzplan, Rettungs-
plan, Sicherheitsplan, Fluchtwegplan) zu erstellen. Dieser Plan hat zumindest Fol-
gendes zu beinhalten:

a) Ausschnitt aus der OK 1:50.000, mit zumindest folgendem Inhalt:
b) Windkraftanlagen mit Nummerierung

c) benachbarte Windkraftanlagen und Windparks
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d) Zufahrtswege fir Lésch- und Rettungsfahrzeuge ab den umliegenden Haupt-
verkehrsstrafBen

e) Anweisungen fir die Feuerwehr bei den méglichen Brandereignissen (Brand
in der Gondel, Trafobrand, usw.)

f) Fluchtmdglichkeiten aus der Windkraftanlage, Leitern, Stiegen, Abseilgerate

USW.
g) Rettungsmadglichkeiten von Personen aus der Windkraftanlage.

h) Lage und Art der Feuerléscher, Léschwasserstellen in der direkten Umge-
bung

i) Koordinaten der einzelnen Anlagen. WGS84-Koordinaten, ev. auch GauB-
Kriger-Koordinaten

j) Verantwortliche Personen mit Telefonnummern, Telefonnummern von Ret-

tung und Feuerwehr

Dieser Plan kann auch gleichzeitig als Sicherheitsplan mit den dort zuséatzlich not-
wendigen Eintragungen dienen.

In jeder Windkraftanlage ist jeweils ein Exemplar des Planes aufzubewahren und ein

weiteres ist der ortlichen Feuerwehr zu Gbermitteln.

1.5.2.12 Die Windkraftanlage darf nur durch Personen betreten werden, die in der
Anwendung der persdnlichen Schutzeinrichtungen ausgebildet und fir die Evakuie-
rung im Notfall sowie hinsichtlich der durch den Hersteller formulierten organisatori-

schen MaBnahmen unterwiesen sind.

1.5.2.13 Mindestens einen Monat vor Baubeginn der Windkraftanlagen ist ein Brand-
schutzkonzept der Behdrde vorzulegen, welches mit der zustandigen Feuerwehr ab-
gestimmt und vidiert ist. Die lokalen Brandschutzanforderungen und Léschwasser-
versorgung sind zu berlcksichtigen.

1.5.2.14 Beim Auf- und Abstieg im Turm vom Turmfu3 zum Maschinenhaus mit der
Befahranlage oder Gber die Aufstiegsleiter, ist je Person ein Sauerstoffselbstretter

(mind. 60 Minuten) mitzufthren.
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1.5.2.15 Die Befahranlage (Service-Lift) ist einer Abnahmeprifung zu unterziehen und
zumindest jedes Jahr einer regelmaBigen Uberpriifung. Die Abnahmeprotokolle und
Uberpriifungsunterlagen sind zur Einsichtnahme vor Ort aufzubewahren.

1.5.2.16 In der Gondel ist permanent eine plombierte Abseilvorrichtung aufzubewah-

ren.

1.5.2.17 Vor Beginn der Grabungsarbeiten ist mit den Verantwortlichen der Einbaut-
entrager fur die im Projektgebiet befindlichen Leitungen und Einbauten das schriftli-
che Einvernehmen herzustellen und die notwendigen SicherungsmaBnahmen festzu-

legen und diese im Bau umzusetzen und zu dokumentieren.

1.5.2.18 Fir den Abbruch der bestehenden Windkraftanlage ist vor Baubeginn ein
Abbruchkonzept inkl. Abfallnachweiskonzept geman Abfallnachweisverordnung zu

erstellen und der Behdrde vorzulegen.

1.5.2.19 Die Entsorgung der Abbruchmaterialien hat nachweislich zu erfolgen. Die
Nachweise und Bestatigungen Uber die fachgerechte Entsorgung sind zur Einsicht-
nahme durch die Behorde bereitzuhalten.

1.5.2.20 Vor dem Verfillen der abgebrochenen Fundamentbereiche sind diese von
einem unabh&ngigen Fachmann zu dokumentieren und der ordnungsgemaBe Ruck-

bau zu bestatigen.

1.5.2.21 Nach Fertigstellung der Bauvorhaben sind der Genehmigungsbehérde die in
den Auflagen genannten Unterlagen und Nachweise zur Einsichtnahme im Rahmen
der Fertigstellungsmeldung vorzulegen. Diese Nachweise missen so gefihrt und
aufgelistet werden, dass eine eindeutige und nachvollziehbare Zuordnung zu den

einzelnen im Befund angefihrten Objekten gegeben ist.
1.5.3 Biologische Vielfalt

1.5.3.1 Ein Gehdlzstreifen, bestehend aus heimischen Gehélzen, muss in einem Ab-
stand von mindestens 200 m und maximal 1.000 m zu den Windkraftanlagen ange-
legt werden. Der Gehdlzstreifen muss dem bestehenden, entwerteten Windschutz-

streifen in Ausrichtung und Lange entsprechen.
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1.5.3.2 Die Bautatigkeit hat unter Tags zu erfolgen. Eine nachtliche Beleuchtung der

Baustelle ist zu unterlassen.

1.5.3.3 Bei der Ausgleichsflache von mind. 0,1 ha muss es sich um eine Neuanlage
(Ackerland — Umwandlung in Wiesen, Brachen) handeln, und keine bereits beste-
hende wertgebende Flache (Wiese, extensive Brache, etc.), die nicht weiter als
10 km vom WP entfernt liegen darf.

Ziel der Ausgleichsflache ist, Uber das ganze Jahr einen Lebensraum sowohl fiir In-
sekten, Pflanzenarten als auch sonstige Tierarten zu bieten.

Die Flache muss mit regionalem Saatgut eingesat werden. Die Auswahl der artenrei-
chen Saatgutmischung muss durch eine fachkundige Person ausgewahlt werden.
Das Saatgut muss regionaler Herkunft sein (z.B. REWISA-Zertifikat).

Die Flache muss mind. einmal und max. zweimal im Jahr gemé&ht werden.
Das Méahgut muss abtransportiert werden.
Das Hackseln der Flache ist verboten.

Sofern aus landwirtschaftlichen Grinden ein randliches Unkrauthédckseln erwlinscht
ist, muss dieses randlich auBerhalb, aber nicht innerhalb der Ausgleichsflache umge-

setzt werden.
Der Einsatz von Dlnge- oder Spritzmitteln (Pestizide) ist verboten.

Sofern flachig Gehdlze aufkommen, missen diese entfernt werden. Einzelne heimi-
sche Einzelstraucher oder kleine (max. 5m breite), freistehende Strauchgruppen wie
WeiBBdorn, Heckenrose, Schlehdorn, etc. kbnnen belassen werden.

Jagdliche Einrichtung sind auf der Ausgleichsflache (Futterungen, Hochstand, Kir-

rung, etc.) zu unterlassen.
Die Flache ist auf Betriebsdauer des Windparks zu erhalten.

1.5.3.4 Vor Baubeginn muss durch eine 6kologische Bauaufsicht sichergestellt wer-
den, dass im Baufeld keine Individuen der Zauneidechse oder Askulapnatter vor-

kommen.
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Falls es zu Individuenfunden von Reptilien (Zauneidechse, Askulapnatter) kommt,
muss vor Beginn der Bauarbeiten als funktionserhaltende MaBnahme im engeren
Bereich im Umkreis von mind. 300 m von den Vorkommensnachweisen, ein mindes-
tens 1.800 m? groBes Habitat auf sandig-schottrig und trockenen Boden, als Emp-
fangerflache hergestellt werden. Die Flache soll Anschluss zum Waldrand haben. Sie
darf max. 30 % bestockt sein. Auf der Flache sind 3 Totholzhaufen sowie 2 Steinhau-
fen (jeder: mind. 1 m hoch und 2 m? groB) herzustellen.

Fir die Baufeldfreimachung ist zu Beginn der Aktivitdtssaison eine Absammlung der
Reptilien (Zauneidechse, Askulapnatter) mittels Handfang durchzufiihren. Dazu ist
eine Begehung der zuvor abgestockten (entbuschten) und sorgféltig von liegendem
Astwerk befreiten Aufschlussflache mit drei fachkundigen Personen gleichzeitig bei
geeigneter Witterung und Tageszeit zu Beginn der Aktivitatszeit im Frihjahr
(Mérz/April) vormittags erforderlich. Es sind zwei Termine vorzusehen, die bei aus-

bleibenden Fangen durch einen dritten Termin erganzt werden kénnen.

1.5.8.5 Im Zuge der Bautétigkeiten sind von der Bauaufsicht entstandene Feuchtstel-
len, welche in weiterer Folge weiter bearbeitet/befahren werden, zeitnah zu fillen,
um keine Arten wie die Rotbauchunke anzulocken. Diese MaBnahme ist von der
Bauaufsicht zu kontrollieren. Von der Bauaufsicht ist auch sicherzustellen, dass keine
bereits besiedelten Pfltzen verschittet werden. Im Falle einer Besiedelung sind
dementsprechende Vorkehrungen wie alternative Routen oder Umsiedelungen zu
treffen. Die Empféangerflachen, in die die gefangenen Tiere verbracht werden, mus-

sen auBerhalb des Schwellenwertes von 300 m liegen.

1.5.3.6 Es wird empfohlen, vorgesehene Baufelder so zu pflegen, dass eine Ansie-

delung dies Ziesel nicht mdglich oder sehr unwahrscheinlich ist.

Vor Baubeginn muss durch eine ékologische Bauaufsicht sichergestellt werden, dass

im Baufeld keine Nachweise von Zieselvorkommen vorhanden sind.

Falls es zu Nachweisen von Zieselvorkommen kommt, muss die Kabeltrasse im Ab-
stand von mind. 15 Meter zu identifizierten Bauten gefuhrt werden. Eine Umsiedlung

des Ziesels darf nicht erfolgen.

Falls Zieselbauten im permanenten Baubereich gefunden werden, muss eine zur

Vermeidung/Verminderung der Auswirkungen ein entsprechendes Konzept mit Be-
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zug auf artenschutzrechtliche Verbotstatbestande der Behdrde vor Bauausfiihrung

Ubermittelt werden.

1.5.3.7 Es ist eine 6kologische Bauaufsicht zum Schutz der Kleinsduger einzurich-

ten.

Vor Baubeginn muss im Zeitraum von Ende Juni bis Ende September nach der Ge-
treideernte eine Kartierung durchgeflhrt werden, bei der allfallige Vorkommen von
Feldhamster identifiziert werden. In diesem Zeitraum sind die Baue eindeutig sicht-
bar.

1.5.3.8 Rodungsarbeiten sind auBerhalb der Brutzeit, und zwar zwischen August und
Ende Februar durchzufihren.

1.5.3.9 Die Bauaufsicht hat unmittelbar vor Beginn der Bodenbearbeitungen die vom
Vorhaben beanspruchten Flachen auf Gelege bodenbritender Vogelarten bzw. Brut-
hinweise (warnende Altvdgel, flugunfahige Jungvdgel) abzusuchen. Werden Gelege
oder explizite Bruthinweise auf den vom Vorhaben beanspruchten Flachen entdeckt,
sind die Bauarbeiten auf ein Zeitfenster auBBerhalb der Brutzeit zu verschieben. Auch
dort, wo Wege neu angelegt werden oder die Kabeltrasse abseits von Wegen ver-
lauft, sind die beanspruchten Flachen vorab von der 6kologischen Bauaufsicht abzu-
gehen.

1.5.3.10 Im ersten Betriebsjahr missen die WKA bei Windgeschwindigkeiten unter
6,5 m/s zwischen 1 h vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang abgeschaltet wer-
den. Dies gilt in den Monaten zwischen 15. Marz und 15. November. Infolge der
herbstlichen Haufungen des Abendseglers (Zugverhalten) werden die Abschaltzeiten
nach den oben angefihrten Bedingungen in den Monaten August bis Oktober bereits
ab Mittag erweitert. Zusatzlich soll sichergestellt werden, dass die Rotorblatter unter-
halb der Anlaufgeschwindigkeit der Anlagen mittels Fahnenstellung (pitching) nur in
geringer Geschwindigkeit rotieren (maximal 30 km/h an der Rotorblattspitze).

1.5.3.11 Der fledermausfreundliche Betriebsalgorithmus muss nach dem ersten Be-
triebsjahr mit einem Schwellenwert von 1 Individuum/Anlage/Jahr mit der aktuellsten
Version der Software Probat (zum Zeitpunkt des Gutachtens Probat 7) zwischen
1. April und 31. Oktober errechnet und der Behdrde Ubermittelt werden. Eine regiona-
le Adaptierung der Software auf Ostdsterreich muss durch den Betreiber erfolgen.
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Die Dokumentation der Abschaltzeiten ist der zustandigen Behdrde jahrlich zu Gber-

mitteln.

1.5.3.12Um die Wirksamkeit des fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmus zu
Uberprifen, ist ein akustisches Monitoring an mindestens einer Windenergieanlage in
Gondelhdhe fur einen Zeitraum von mindestens drei Jahren, jeweils vom 15. Marz
bis 15. November, erforderlich. Die Erhebungen sind von Sonnenuntergang bis Son-
nenaufgang bzw. ab August von 12:00 Mittag bis Sonnenaufgang durchzufihren.
Folgende Empfindlichkeitseinstellungen der verwendeten Batcorder sind vorzuneh-
men: Threshold -36 dB, Posttrigger 200 ms (andere Detektionssysteme mit entspre-

chend sensiblen Einstellungen).

1.5.3.13 An Anlagen mit Gondelmonitoring hat ein Schlagopfermonitoring geman
Stand der Technik nach standardisierter Methode zu erfolgen. Im Zuge des Schlago-
pfermonitorings sind spezialisierte Kadaverspirhunde einzusetzen. Werden trotz fle-
dermausfreundlichem Betriebsalgorithmus mehr als 1 Individuum/WKA/Jahr getétet,
muss der Algorithmus anhand der neuen Aktivitatsmessungen angepasst werden.
Die Ergebnisse des Monitorings missen der Behdrde unaufgefordert gemeldet wer-

den.
1.5.4 Elektrotechnik
1.5.4.1 Folgende Dokumente sind vor Baubeginn an die Behdrde zu tGbermitteln:

a) Typenzertifikat fur die EnVentus WEA V162-7.2 MW, Maschinengutachten

(insbesondere fiir elektrisches System und Blitzschutz) fir diese Anlagentype
b) -angepasstes Prifzeugnis eines Ziviltechnikers flr Elektrotechnik
c) aktualisierte Netzzugangsvereinbarung

1.5.4.2 Es ist eine Anlagendokumentation im Sinne der OVE E8101 anzulegen. In
dieser Anlagendokumentation mussen der verantwortliche Anlagenbetreiber fir die
elektrischen Anlagen gemaB OVE/ONORM EN 50110-1 sowie schaltberechtigte Per-
sonen schriftlich festgehalten sein. Sadmtliche elektrotechnische Prifungen im Zuge
der Inbetriebnahme der Anlage, die wiederkehrenden Uberpriifungen und die ent-
sprechend den Anforderungen des Herstellers durchzufiihrenden Wartungsarbeiten
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der elektrischen Anlagen sind zu dokumentieren. Die Anlagendokumentation muss
stets auf aktuellem Stand gehalten werden.

1.5.4.3 Es ist eine Bestatigung einer Elektrofachkraft in der Anlagendokumentation
aufzulegen, dass vor Inbetriebnahme die niederspannungsseitige elektrische Anlage
der Windkraftanlagen sowie der Stationen einer Erstprifung im Sinne der OVE
E8101 unterzogen worden sind. Der zugehdrige Prifbericht ist zur allfélligen Ein-
sichtnahme bereitzuhalten.

1.5.4.4 Es ist eine Bestatigung einer Elektrofachkraft im Anlagenbuch aufzulegen,
dass vor Inbetriebnahme die hochspannungsseitige elektrische Anlage der Wind-
kraftanlagen sowie der Stationen im Sinne der OVE Richtlinie R1000-3 inspiziert und
gepruft worden sind sowie dass die Forderungen einer erteilten Ausnahmebewilli-
gung eingehalten wurden. Der zugehdrige Prifbericht ist zur allfélligen Einsichtnah-

me bereitzuhalten.

1.5.4.5 Der jeweilige Nachweis der Konformitat der Stromerzeugungsanlagen gem.
Punkt 8 der TOR Erzeuger ist in der Anlagendokumentation aufzulegen.

1.5.4.6 Die Konformitatsiberwachung der Stromerzeugungsanlagen auf Einhaltung
der Bestimmungen der TOR Erzeuger ist in der Anlagendokumentation zur allfélligen
Einsicht bereitzuhalten.

1.5.4.7 Das Inbetriebsetzungsprotokoll der Windkraftanlagen, worin die Durchfih-
rung einer Prifung von Sicherheitsfunktionen der Windkraftanlage dokumentiert ist
(z.B. NOT-Stop, Notstromversorgungen, ...) ist in der Anlagendokumentation aufzu-
legen.

1.5.4.8 Eine Bestatigung des Windkraftanlagenherstellers bzw. Schaltanlagenbau-
ers, dass die Aufstellung der Hochspannungsschaltanlage den Anforderungen der
Prifbescheinigung bzw. einer gepriften Anordnung des Schaltanlagenherstellers
entsprechen, ist in der Anlagendokumentation aufzulegen.

1.5.4.9 Die ordnungsgemafe Ausflihrung des Blitzschutzsystems entsprechend den
Bestimmungen der OVE/ONORM EN 62305 sowie OVE/ONORM EN 61400-24,
Blitzschutzklasse |, ist zu bestétigen. Die zugehérige Prifdokumentation ist zur allfal-
ligen Einsichtnahme bereitzuhalten.
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1.5.4.10 Nachweise zur Konformitat der eingesetzten Rotorblatter mit den Anforde-
rungen der OVE/ONORM EN 61400-24 sind der Priifdokumentation der Blitzschutz-
anlage beizuschlieBen.

1.5.4.11 Die ausreichende Erdung der Anlagen fir die elektrischen SchutzmafBnah-
men sowie Uberspannungsschutz und Blitzschutz ist nachzuweisen. Die Dokumenta-
tion zur Herstellung der Erdungsanlage ist zur allfalligen Einsichtnahme bereitzuhal-
ten. In dieser Prifdokumentation ist auch auf MaBBnahmen, die die Erdflhligkeit des
Fundamenterders beeintrachtigen und in diesem Fall auf getroffene ErsatzmaBnah-

men einzugehen.

1.5.4.12 Die Ausfihrung und Einstellung der Schutzeinrichtungen in den gegenstand-
lichen 30 kV Netzabzweigen im Umspannwerk (Kurzschluss-Schutz, Uberstrom-
schutz, Erdschlusserkennung und -abschaltung, etc.) ist nachweislich im Einverneh-
men mit dem Verteilernetzbetreiber zu koordinieren. Die ordnungsgemafie Ausfih-
rung und Einstellung dieser Schutzeinrichtungen ist zu dokumentieren. Weiters ist
festzuhalten, wer fir den Betrieb, die Einstellung und Wartung dieser Schutzeinrich-
tungen verantwortlich ist. Die diesbezlgliche Dokumentation ist im Anlagenbuch auf-

zulegen.

1.5.4.13 Die Windkraftanlagen sowie Stationen sind als abgeschlossene elektrische
Betriebsstatten entsprechend der OVE/ONORM EN 50110 zu betreiben, versperrt zu
halten und darf ein Betreten der Anlagen nur hierzu befugten Personen (Fachleuten
oder mit den Gefahren der elektrischen Anlage vertrauten Personen) ermdglicht wer-
den. An den Zugangstiren sind Hochspannungswarnschilder, die Hinweise auf die
elektrische Betriebsstatte und das Zutrittsverbot fir Unbefugte anzubringen.

1.5.4.14 In den Windenergieanlagen sowie Stationen sind jeweils die 5 Sicherheitsre-
geln nach OVE/ONORM EN 50110-1 und die Anleitungen nach OVE/ONORM E
8351 (Erste Hilfe bei Unfallen durch Elektrizitat) anzubringen. Auf3erdem sind bei den
Hochspannungsschaltanlagen Ubersichtsschaltbilder aufzulegen, die méglichst das
gesamte Windparknetz zumindest aber auch die jeweils angrenzenden Schaltanla-
gen der Windkraftanlagen und die Uberspannungsschutzeinrichtungen darstellen.

1.5.4.15 Die Notbeleuchtung in den Windkraftanlagen ist mit einer Nennbetriebsdauer
von zumindest 60 Minuten herzustellen. Die Notbeleuchtung im Maschinenhaus, in
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der Nabe und im Turm sind bei zentraler Versorgung mit getrennten Stromkreisen
(getrenntes eigens verlegtes Sicherheitsnetz) herzustellen. Diese Ausfiihrung ist zu

bestatigen und zu dokumentieren.

1.5.4.16 Vor Durchfihrung von Grab- oder Kabelverlegungsarbeiten ist das Einver-
nehmen mit den Betreibern der im Trassenbereich vorhandenen Einbauten hinsicht-
lich der Abstande und allenfalls erforderlicher, Uber die Kabelverlegenormen hinaus-
gehende SchutzmaBnahmen nachweislich herzustellen. Im Querungs— oder Annahe-
rungsbereich durchgefiihrte MaBnahmen sind zu dokumentieren.

1.5.4.17 Die Kabelverlegung hat entsprechend den Bestimmungen der OVE E8120 zu
erfolgen. Diesbezlglich ist eine Bestatigung der ausfihrenden Fachfirma oder jener
fachkundigen Person, die die Verlegungsarbeiten Uberwacht hat, vorzulegen.

1.5.4.18 Die genaue Lage der in der Erde verlegten Kabel ist im Bezug zu Fixpunkten
bzw. mittels Koordinaten einzumessen und in Ausfliihrungsplanen zu dokumentieren.

Diese Plane sind fur spatere Einsichtnahme bereitzuhalten.

1.5.4.19 Die elektrischen Anlagen sind entsprechend den Angaben des Herstellers zu

warten und wiederkehrend zu Uberprifen.

1.5.4.20 Im Zuge der Inbetriebnahme sind die Funktion der gegen Erd- und Kurz-
schlisse schnell wirkenden, beschriebenen Abschaltvorrichtungen im Transforma-
torabgangsfeld der Windkraftanlage zu Uberprifen und deren Ausschaltzeiten zu do-
kumentieren. Die Gesamtausschaltzeit darf 180 ms nicht Uberschreiten. Im Weiteren
ist nachzuweisen, dass Erdschlisse im geschitzten Anlagenteil auch erfasst werden

kénnen.

1.5.4.21 Die Ausfuhrung eines Transformators mit Isoliermedium K2 ist zu bestatigen.
Prifnachweise zum eingesetzten Transformator sind im Anlagenbuch zur Einsicht

aufzulegen.

1.5.4.22Im Zuge der Inbetriebnahme sind die relevanten Schutzfunktionen des
Transformators (Uberstrom/Kurzschlussschutz, Temperaturschutz, Uberdruckschutz,
Olstandswéchter (Fillstandssensor), ...) zu priffen und ist die Priifung zu dokumen-

tieren.
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1.5.4.23 Es ist eine Bestatigung aufzulegen, dass das im Turm ausgeflihrte Hoch-
spannungskabel entsprechend EN 60332-1-2, Ausgabe 2004, gepriift und selbstver-
|6schend ist.

1.5.4.24 Es ist eine Bestatigung aufzulegen, dass die Hochspannungsschaltanlage
mit einem Storlichtlichtbogenbegrenzer mit Auslésung im SF6 Tank und mit Auslé-
sung aus dem Kabelanschlussraum ausgefahrt ist.

1.5.4.25 Es ist eine Bestatigung aufzulegen, dass das Trossenkabel gegen direktes
Berthren entweder als Kombination von Schutz durch Umhullung und Schutz durch
Abstand oder ausschlieBlich durch Schutz durch Umhullung geschitzt ausgefihrt
wurde und in regelmaBigen Abstdnden dauerhaft und gut sichtbar auf die Gefahr der
Hochspannung hingewiesen wird.

1.5.4.26 Die einwandfreie Ausfihrung der Kabelendverschlisse sowie des Trossen-
kabels (Teilentladungsfreiheit) ist durch Teilentladungsmessungen vor Inbetriebnah-

me nachzuweisen und zu dokumentieren.

1.5.4.27 Die positive Abnahme des Brandmeldesystems sowie der automatischen

Feuerléscheinrichtung im Zuge der Inbetriebnahme ist zu bestatigen.

1.5.4.28 Die Teilentladungsfreiheit des Hochspannungskabels inklusive der Endver-
schliisse ist wiederkehrend im Abstand von héchstens 5 Jahren zu Giberpriifen. Uber
alle Teilentladungsmessungen sind die Prufprotokolle zur behérdlichen Einsichtnah-

me bereit zu halten und fir die Dauer des Bestehens der Anlage aufzubewahren.

1.5.4.29 Die im Transformator befindliche Flussigkeit (Ester) ist nach Anforderungen
des Herstellers zu Uberprifen. Die Bewertung des Esters sowie ein Vorschlag der
Prifstelle fur den nachsten Inspektionstermin sind zur behdérdlichen Einsichtnahme

bereit zu halten und fir die Dauer des Bestehens der Anlage aufzubewahren.

Ausnahmebewilligung gemaB § 11 Elektrotechnikgesetz 1992 (OVE Richtlinie R
1000-3: 2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4):

1.5.4.30 Im Falle von Erd- und Kurzschlissen am Transformator bzw. an der Trans-
formatoranschlussleitung und im Transformatorabgangsfeld der Schaltanlage ist die
Stromflussdauer durch schnell wirkende Abschaltvorrichtungen zuverlassig zu mini-
mieren, sodass eine Gesamtausschaltzeit von 180 ms keinesfalls Uberschritten wird.
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Sofern die Schaltanlage nicht im Bereich eines Fluchtweges aufgestellt wird bzw. ein
Storlichtbogenereignis keine Auswirkung auf den Fluchtweg haben kann, kann vom
Einsatz von schnell schaltenden Einrichtungen im Erdschlussfall (i< 180ms) bei den
Abgangsfeldern verzichtet werden.

Werden die Lichtbogengase im Fehlerfall in den Keller geleitet, so muss eine Rick-
fihrung der Gase in den Turm zuverlassig verhindert sein. Nach einem Stdrlichtbo-
genereignis, einer SF6-Leckage oder bei einem anderen Defekt der Schaltanlage
darf der Keller nur nach Freischaltung und Absaugung und Entsorgung allfallig vor-
handener Lichtbogengase betreten werden. Sofern die Schaltanlage mit Einrichtun-
gen ausgestattet ist, durch die eine Abminderung der Stérlichtbogenauswirkungen
erreicht wird (Verkirzung der Lichtbogendauer durch Einlegung — in Schnellzeit — ei-
nes kurzschlussfesten Erdungsschalters), ist das Betreten des Kellers bei Einhaltung
der dbrigen genannten Bedingungen zulassig, ohne dass die Schaltanlage freige-
schaltet werden muss.

1.5.4.31 Eine Erdschlusserkennung fur das durch den Turm fuhrende Hochspan-

nungskabel ist vorzusehen.

1.5.4.32 Das im Turm befindliche Hochspannungskabel ist nach EN 60332-1-2, Aus-
gabe 2017, selbstverldschend auszuflihren.

1.5.4.33 Die einwandfreie Ausfihrung der Kabelendverschlisse (Teilentladungsfrei-
heit) ist durch Teilentladungsmessungen nach einem geeigneten Verfahren, z.B. auf

Ultraschallbasis, vor Inbetriebnahme nachzuweisen und zu dokumentieren.

1.5.4.34 Die Teilentladungsfreiheit des Hochspannungskabels inklusive Endver-
schlUsse ist wiederkehrend im Abstand von héchstens 5 Jahren zu Uberprifen.

.5.4.35 Uber alle Teilentladungsmessungen sind die Priifprotokolle zur behérdlichen
Einsichtnahme bereit zu halten und fir die Dauer des Bestehens der Anlage aufzu-

bewahren.

1.5.4.36 In der Gondel ist permanent eine plombierte Abseilvorrichtung aufzubewah-

ren.

1.5.4.37 In der Betriebsvorschrift ist zu regeln, dass bei Wartungs- und Reparaturar-

beiten immer zwei Personen in der Windenergieanlage anwesend sein missen, von
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denen eine Person in der Lage sein muss, im Notfall sofortige MaBnahmen setzen zu
kénnen. Arbeitet eine Person im Turmkeller, muss sich die zweite Person im Ein-
gangsbereich aufhalten, um die Sicherheit zu Uberwachen und erforderlichenfalls

HilfsmaBnahmen ergreifen zu kénnen.

1.5.4.38 Es ist zu beachten, dass die Eingangstir den Zugang zu einer abgeschlos-
senen elektrischen Betriebsstatte geman OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-01-01, Pkt.
2.2.1 darstellt, deren Bestimmungen einzuhalten sind. Ebenso ist OVE/ONORM EN
50110-1:2014-10-01, Pkt. 4.3.1, 8. Absatz, in Verbindung mit Punkt 4.3.1.101 zu be-
achten. Daher muss der Zugang zur Anlage fir Unbefugte sicher verhindert werden,
ein Verlassen dieses Raumes jederzeit auch im versperrten Zustand der Tur ohne
Hilfsmittel mdglich sein.

1.5.4.39 Aufbauend auf den Bedingungen dieser Ausnahmebewilligung ist eine Risi-
koanalyse zu erstellen und vorzulegen. Die im Projekt enthaltenen MaBnahmen zur
Risikoreduzierung sind in der Risikobeurteilung zu bertcksichtigen. Diese Risikobe-
urteilung ist entsprechend der ONORM EN ISO 12100, Ausgabe 2013-10-15, zu er-
stellen, wobei die technischen MaBnahmen zur Risiko-reduzierung spatestens bei
Baubeginn und die organisatorischen MaBnahmen spatestens bei Inbetriebnahme
schriftlich festgelegt sein missen. Eine Ubersichtliche Darstellung der Risikoanalyse,
der technischen und der organisatorischen MaBnahmen zur Risikoreduzierung, die
Risikobewertung und schlieBlich die Beurteilung der MaBnahmen sind zur Einsicht-
nahme durch die Behdrde auf Bestandsdauer der Anlage zur Verfigung zu halten.

1.5.4.40 Die Nachevaluierung des Sicherheitskonzeptes der Windenergieanlage im
Hinblick auf ein mdgliches Brandgeschehen ist durch eine unabhangige Prifstelle zu
vidieren. Eine diesbezlgliche Bestatigung der unabhangigen Prifstelle, die auch die
ausdriickliche Aussage umfasst, dass die Schutzziele der OVE-Richtlinie R 1000-3:
2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 Tabelle 4, gleichwertig realisiert sind, ist der Behorde vor
Errichtung der Windenergieanlage zu tbermitteln. Ein nachvollziehbarer Prifbericht
im Sinne des Abschnittes 7 der ONORM EN ISO 12100 ist bereitzuhalten und ist das
Ergebnis der Evaluierung bei Errichtung und Betrieb der Anlage zu beriicksichtigen.
Im Pr0fbericht ist auch nachvollziehbar zu machen, dass neben den organisatori-
schen MaBnahmen auch die ,bauliche” Ausgestaltung des Fluchtweges als weiterhin
mit tolerierbarem Risiko verknUpft angesehen wird.
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1.5.4.41 Zur Erhaltung des betriebssicheren Anlagenzustandes ist der Betrieb der An-
lage nur unter Wartung durch eine fachlich geeignete Firma unter exakter Einhaltung
der Vorgaben des Herstellers zulassig. Fur diese Wartungsaufgaben sind Wartungs-
vertrdge abzuschlieBen. Rechtzeitig vor Ablauf eines Wartungsvertrages ist dieser zu
verlangern, oder mit einer ebenfalls fachlich geeigneten Firma ein neuer Wartungs-
vertrag abzuschlieBen. Die Wartungsvertrage sowie Nachweise der fachlichen Eig-
nung der Wartungsfirma in Bezug auf die Vorgaben des Herstellers der Windener-
gieanlage sind der Anlagendokumentation beizufligen und zur Einsichthahme durch

die Behdrde auf Bestandsdauer der Anlage zur Verfigung zu halten.

1.5.4.42 Die Wartung und Instandhaltung der Windenergieanlage hat entsprechend
der Wartungsrichtlinien der Herstellerfirma und den Anforderungen der Typenprifun-

gen zu erfolgen.

1.5.4.43 Die Bedienung der Anlage darf nur durch entsprechend unterwiesene Perso-
nen erfolgen. Die Betriebsanleitung, in welcher auch Hinweise Uber Verhaltensma3-
nahmen bei gefahrlichen Betriebszustanden aufzunehmen sind, sind bei der Wind-
energieanlage aufzubewahren, ebenso das Servicebuch fir die Windenergieanlage.
In dieses Servicebuch sind jene Personen oder Firmen einzutragen, die zu Eingriffen

an der Windenergieanlage berechtigt und entsprechend unterwiesen sind.

1.5.4.44 Ein Betreten des TurmfuBBes der Windkraftanlage ist nur durch Personen zu-
lassig, die in der Anwendung der hierfir erforderlichen persdnlichen Schutzeinrich-
tungen (PSA) unterwiesen sind. Ein Aufstieg in die Gondel bzw. Abstieg in den Keller
ist nur durch Personen zulassig, die in der Anwendung der hierfiir erforderlichen PSA
ausgebildet und fir die Evakuierung im Notfall sowie hinsichtlich der durch den Her-
steller formulierten organisatorischen MaBnahmen unterwiesen sind. Personen, die
zu der Gondel aufsteigen und welche Uber keine spezielle Ausbildung verfiigen, dir-
fen nur bei entsprechender kérperlicher Eignung, nach vorheriger Unterweisung und
nur in Begleitung von mindestens einer ausgebildeten Person die Windkraftanlage
besteigen. Wenn Personen in die Gondel aufsteigen, so missen stets zwei ausgebil-

dete Personen bei der Anlage sein.

1.5.4.45 Die Windenergieanlage ist gemal den technischen Unterlagen, die einen in-

tegrierenden Bestandteil des Bescheides bilden, auszufiihren.
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1.5.5 Forst- und Jagdokologie
1.5.5.1 Die zu rodenden Flachen sind in der Folge wieder zu rekultivieren.

1.5.5.2 Sollte sich nicht innerhalb von 3 Jahren ausreichende Verjlingung von heimi-
schen Baumarten durch Ausschlag oder Kernwichse einstellen, sind entsprechende
Nachbesserungen vorzunehmen. Sollte das bloBe Abstocken nicht ausreichen, und
auch Bodenabtragungen oder Aufschittungen erforderlich sein, so ist eine ausrei-
chende Ausschlagverjingung nicht garantiert, weswegen derartige Flachen nach
Rekultivierung wiederaufzuforsten sind. Far eine allfallig notwendige Aufforstung (im
Pflanzverband 1,5 m zwischen den Reihen x 1m oder enger in der Reihe) ist mindes-
tens 2-jahrig verschultes Pflanzgut folgender Arten zu verwenden: 30% Eiche, 20%
Hainbuche und 50% diverse heimische Edellaubbdume, Wildobstgehdlze und Strau-
cher. In den Randreihen zur Freiflache sind ausschlieBlich Strducher zu setzen. Die
Aufforstungsflachen sind bis zur Sicherung der Kultur mittels Einzelschutzes oder
rehwildsicheren Wildschutzzaungeflechts mit mindestens 1,60 m H6he zu schitzen
und erforderlichenfalls nachzubessern.

1.5.5.3 Die Fundament- und Bdschungsflachen sind mit Humus zu Uberdecken, mit
geeignetem Saatgut zu besden und in der Folge weitestgehend der Sukzession zu

Uberlassen bzw. maximal einmal jahrlich zu mahen.
1.5.6 Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz

1.5.6.1 Vor Beginn der Abbrucharbeiten des Windparks ist der Behdrde eine verant-
wortliche Person bekannt zu geben, die die Abbrucharbeiten hinsichtlich allfalligem
Schadstoffaustritten Gberwacht. Mit Abschluss der Arbeiten hat diese Person zu be-
statigen, dass keine vorhabensbedingten Kontaminationen im Boden und Grundwas-
ser entstanden bzw. belastete Reststoffe aus dem Zerteilen der Tirme und Rotor-
blatter im Boden verblieben sind. Ergénzend hat sie zu bestatigen, dass im Zuge ei-
ner allfalligen Wiederverwendung der abgeschremmten Fundamente die Vorgaben
der Recycling-Baustoffverordnung eingehalten wurden.

1.5.6.2 Service- und Reparaturarbeiten, bei denen mit wassergefahrdenden Stoffen
manipuliert wird sowie Betankungen von Fahrzeugen dirfen auf der Baustelle bzw. in
Baubereichen nur durchgeflihrt werden, sofern diese Geréate betreffen, deren Mobili-
tat nicht gegeben bzw. stark eingeschrankt ist. In diesem Fall hat die Reparatur oder
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Betankung Uber wasserdichten Wannen stattzufinden, die eine Grundwasserverun-

reinigung im Fall von Fllssigkeitsaustritten verhindern.

1.5.6.3 FUr den Bau von Wegen und Montageplatzen sind umweltvertragliche bzw.
unbedenkliche oder auch recyclebare Baustoffe zu verwenden.

1.5.6.4 Ist eine temporare Wasserhaltung in offenen Kinetten bzw. Baugruben er-
forderlich, so sind diese Wasser nach deren Sammlung und Abpumpung lokal Uber
humusierte und besamte Mulden lokal wieder zu versickern. Dabei ist daflir zu sor-
gen, dass es zu keinen Vernassungen auf Fremdgrund kommen kann. Eine Ablei-

tung in Graben oder Gerinne ist nicht gestattet.

1.5.6.5 Sanitare Abwasser aus Baustellen-WCs und Containerbehéltern sind zu
sammeln und von Fachunternehmen zu Entsorgen. Die Wasserversorgung der Bau-
container hat durch einen Anschluss an eine 6ffentliche Trinkwasserversorgung oder
mittels hygienisch einwandfreier Wasserbehalter zu erfolgen.

1.5.6.6 Allfallige Storfalle, die eine externe Entsorgung des Wassers aus den Baube-
reichen erforderlich machen, sind schriftlich zu dokumentieren. Insbesondere sind die
Art der Verunreinigung und die Menge des extern entsorgten Wassers festzuhalten.
Weiters ist diesen Aufzeichnungen ein Nachweis Uber die ordnungsgemaBe Entsor-
gung beizuftgen. Die Aufzeichnungen sind mit der Anlagenkollaudierung vorzulegen.

1.5.6.7 Bauhilfsstoffe, die zu Grundwassergefahrdungen fiihren kénnten, sind in
Baucontainern zu lagern und ihren Anwendungsvorschriften entsprechend zu ver-

wenden.

1.5.6.8 Waschwasser aus der Reinigung der Transportverunreinigungen sind lokal
zu versickern. Fir diese Waschvorgange ist lediglich reines Wasser ohne Zusatze
wie Reinigungsmittel zu verwenden. Das dafir verwendete Wasser darf nicht aus

Gerinnen oder vor Ort aus dem Grundwasser entnommen werden.

1.5.6.9 Wahrend des Baues sind mindestens 500 | eines geeigneten Olbindemittels
im Baustellenbereich bereitzuhalten. Gebrauchtes Olbindemittel ist nachweislich ge-
mai dem Bundesgesetz Uber eine nachhaltige Abfallwirtschaft von einem hierzu be-

fugten Unternehmen entsorgen zu lassen.
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1.5.6.10 Sollten im Zuge der Aushubarbeiten andere Abfallarten als Bodenaushub
angetroffen werden, ist darliber umgehend die Wasserrechtsbehdrde zu informieren
und mit dieser sind entsprechende MaBnahmen zur fachgerechten Entsorgung abzu-
stimmen. Ein Wiedereinbau von mit anthropogen bedingten Verunreinigungen durch-
setztem Boden ist nicht zulassig.

1.5.6.11 Durch BaumaBnahmen angetroffene funktionsttichtige Drainagesysteme sind
zu erheben, zu sichern und bei Erfordernis entsprechend umzulegen bzw. umzubau-
en. Die Funktionstichtigkeit der einzelnen Drainagen hat nach Bauende zumindest

jener vor Baubeginn zu entsprechen.

1.5.6.12 Die Querung von dauerhaft und temporar wasserfiihrenden Gerinne hat je-
weils mittels Spilbohrverfahren zu erfolgen.

1.5.6.13 Mit der Verbreiterung des Zufahrtsweges auf den Grundstiicken 4338 und
3244, KG Hoflein, darf der Hochwasserabfluss des Grabens vom Heidenberg durch
Anhebung des Wegniveaus Uber das bestehende Wegniveau bzw. das Gelande
nicht eingeschrankt werden.

.5.7 Larmschutz

1.5.7.1 Eingesetzte Baumaschinen mussen tber eine CE Kennzeichnung nach der
Richtlinie 14/2000/EG verfigen. Seitens des Bauwerbers ist sicherzustellen, dass im
Zusammenhang mit dem Baustellenbetrieb dem Stand der Technik entsprechend
larmarme Gerate verwendet werden. Die Grenzwerte der Verordnung des Bundes-
ministers far Wirtschaft und Arbeit Gber Gerduschemissionen von zur Verwendung im
Freien vorgesehenen Geraten und Maschinen i.d.g.F. (StF: BGBL. Il Nr. 249/2001)

sind fir alle verwendeten Maschinen und Gerate einzuhalten.

1.5.7.2 Auf Anforderung der Behérde sind binnen 1 Monat die auf der Baustelle ein-
gesetzten Maschinen durch eine akkreditierte Prifstelle, einen Ziviltechniker oder ei-
nen allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen auf die Ein-
haltung der Grenzwerte Uberprifen zu lassen. Als eingehalten gelten Grenzwerte,
wenn der gemessenen Schallleistungspegel nicht Gber dem Grenzwert der Verord-
nung liegt. Die Nachweise sind unverzuglich der Behérde zu Gbermitteln.
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1.5.7.3 Die Fahrgeschwindigkeit auf dem Baustellengelande ist mit maximal 30 km/h

Zu begrenzen.

1.5.7.4 Die Abbrucharbeiten der Bestandsanlagen dirfen nur in der Tageszeit erfol-

gen.

1.5.7.5 Es sind binnen sechs Monaten ab Inbetriebnahme die angesetzten Emissi-
onswerte der gegenstandlichen Windkraftanlagentype gemas OVE/ONORM EN
61400-11 durch eine akkreditierte Prifstelle, einen Ziviltechniker oder einen allge-
mein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen nachzuweisen. Diese
Person darf nicht bereits im Genehmigungsverfahren tatig gewesen sein. Uberdies
ist durch diesen Gutachter der rechnerische / messtechnische Nachweis erbringen
zu lassen, dass die in der UVE/UVP prognostizierten, betriebskausalen Immissionen
des gegenstéandlichen Windparks an den der Beurteilung zugrunde gelegten Immis-

sionspunkten eingehalten werden.

1.5.7.6 Sollten die in der UVE zugrunde gelegten Emissionen der Windkraftanlagen
Uberschritten werden, so sind entsprechende zuséatzliche SchallschutzmaBnahmen
zu setzen. Die Einhaltung der projektierten Emissionen ist unverziglich durch eine
akkreditierte PrUfstelle, einen Ziviltechniker oder einen allgemein beeideten und ge-
richtlich zertifizierten Sachverstdndigen nachweisen zu lassen. Der schriftliche

Nachweis ist der Behdrde unverziglich vorzulegen.

1.5.7.7 Begleitend zu den Bautatigkeiten ist eine Ansprechstelle fir die Nachbar-
schaft einzurichten, die gegebenenfalls Beschwerden entgegennehmen. Eingehende
Beschwerden sind nachweislich zu dokumentieren (Datum und Grund der Be-
schwerde, gesetzte MaBnahmen zur Behebung etc.) - diese Dokumentationen sind

far eine allféllige Kontrolle von der 6rtlichen Bauleitung aufzubewahren.
1.5.8 Luftfahrttechnik

Allgemeinde Auflagen

1.5.8.1 Der Turm hat eine helle Farbgebung (weif3 oder grau) aufzuweisen. Die Aus-
fhrung der Sockelzone, begrenzt mit max. 10 % der Turmhdhe, in griner Farbe ist

zulassig.
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1.5.8.2 Acht Wochen vor Baubeginn ist der zustandigen Luftfahrtbehérde der Beginn
der Bauarbeiten des Windparks schriftlich mitzuteilen.

1.5.8.3 Die Fertigstellung des Windparks ist unverziglich der zustandigen Luftfahrt-
behdérde, schriftlich mitzuteilen. Die Fertigstellungsmeldung hat unter Anschluss des
ausgefullten Hindernisformulars der Austro Control GmbH, basierend auf dem Ver-
messungsprotokoll (geodatisch vermessen), erstellt von einem hierzu Befugten (z.B.
Ziviltechniker), zu erfolgen. Das aktuelle Hindernisformular ist auf der Internet Home-
page der Austro Control abrufbar: https://www.austrocontrol.at > Flugsicherung >
Qualitadtsanforderungen Datenauflieferung > Hindernisdaten gemaB §85 LFG.
https.//www.austrocontrol.at/flugsicherung/aim/qualitaetsanforderungen _datenaufliefe
rung/hindernisdaten_Ifg 85

1.5.8.4 Der Betreiber des Windparks hat kinftig, unbeschadet anderer gesetzlicher
Bestimmungen, Ausfalle oder Stérungen der Kennzeichnung des Windparks sowie
die erfolgte Behebung der Ausfélle oder Stérungen unverzlglich der Austro Control
GmbH sowie der zusténdigen Luftfahrtbehérde anzuzeigen. Bei der Austro Control ist
zusatzlich die Verlautbarung dieser Information in luftfahrtiblicher Weise zu veran-

lassen.

1.5.8.5 Im Falle eines Wechsels des Betreibers des Windparks hat der neue Betrei-
ber der zustandigen Luftfahrtbehdrde, unverzlglich seinen Namen und seine An-

schrift mitzuteilen.

1.5.8.6 Die Entfernung der Anlagen ist unter Bekanntgabe des Abbruchtages der zu-
stéandigen Luftfahrtbehérde, bekannt zu geben.

Luftfahrt-Befeuerung

1.5.8.7 Als Nachtkennzeichnung ist auf allen Windkraftanlagen das Gefahrenfeuer

,W rot“ einzusetzen.

1.5.8.8 Diese Feuer sind gedoppelt und versetzt am konstruktionsmafig héchsten
Punkt der Tirme (Gondel), gegebenenfalls auf Tragekonstruktionen so zu installieren
und jeweils gleichzeitig (synchron blinkend) zu betreiben, dass bei stehenden Rotor-
blattern mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Die Feuer sind als LED

auszufuhren.
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1.5.8.9 Bei Ausfall von mehr als 25 % der Leuchtdioden (LEDs) eines Feuers, ist

dieses auszutauschen.

[.5.8.10 Infrarot LED:
Zusatzlich zu den sichtbaren LED sind auch Infrarot-LED zu installieren, sodass

a) die Wellenlange des infraroten Lichtes tGber 850 nm liegt.

b) die Strahlstarke der Infrarotfeuer le beim Gefahrenfeuer 600mW/sr < le <
1200mW/sr betragt.
c) die Strahlstéarke der Infrarotfeuer le beim Hindernisfeuer 150mW/sr < le <

1200mW/sr betragt.

Die Infrarot-LED beim Gefahrenfeuer ,W-rot“ miissen die gleiche Taktfolge wie die
sichtbaren LED aufweisen

1.5.8.11 Die Feuer sind mit einer Ausfallsicherung fir Stromunterbrechungen zu ver-
sehen.

[.5.8.12 Die Feuer ,W-rot* miussen eine Betriebslichtstarke von mindestens 100 cd

und eine photometrische Lichtstarke von mindestens 170 cd aufweisen.

1.5.8.13 Die Feuer ,W-rot“ sind getaktet zu betreiben: 1 s hell - 0,5 s dunkel - 1 s hell -
1,5s dunkel.

1.5.8.14 Die Schaltzeiten und Blinkfolgen aller Feuer ,W-rot* der projektierten Wind-
kraftanlagen und allenfalls der nachstgelegenen, in Sichtweite befindlichen, mit dem
Gefahrenfeuer ,W-rot* versehenen Windkraftanlagen sind auf GPS-Basis zu syn-
chronisieren. Alternativ ist die synchronisierte Taktfolge mit der 00.00.00 Sekunde

gemaf UTC zu starten.

1.5.8.15 Oberhalb der Horizontalen hat sich die gesamte Betriebslichtstarke zu entfal-
ten. Die Montage einer mechanischen Abschattung fir die Abstrahlung unterhalb der

Horizontalen ist nicht zul&ssig.

1.5.8.16 An den Windkraftanlagen sind im Bereich zwischen 40 und 70% der Turm-
héhe, 4 LED-Hindernisfeuer mit einer effektiven Betriebslichtstarke von mindestens

10 cd am Turm um je 90° versetzt anzubringen (Hindernisfeuer 10 cd: Type ,Low-
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intensity, Type A nach Richtlinie der ICAQ). Es ist sicher zu stellen, dass keine Ab-
deckung der Befeuerungsebene durch die Rotorblatter erfolgt.

1.5.8.17 Der Einschaltvorgang hat mittels automatischen Dammerungsschalter zu er-
folgen. Bei einer Unterschreitung der Tageshelligkeit von unter 150 Lux, missen alle

Feuer aktiviert sein.

1.5.8.18 In der Errichtungsphase ist ab Erreichen einer Bauhéhe von 100 Meter Uber
Grund am héchsten Punkt der jeweiligen Windkraftanlage ein provisorisches Hinder-

nisfeuer mit folgenden Eigenschaften zu montieren.
a) Typ ML (Mittelleistung)
b) Farbe Rot
c) Lichtstarke 100 — 300 cd
d) Blinklicht (20 - 60 / min)

e) Zusétzlich zu den sichtbaren roten LED sind auch Infrarot-LED beim proviso-

rischen Hindernisfeuer zu installieren, sodass
ea) die Wellenlange des infraroten Lichtes Gber 850 nm liegt.
eb) die Strahlstarke der Infrarotfeuer le beim Mittelleistungsfeuer 600mW/sr

< le £ 1200mW/sr betragt.

Die Infrarot-LED beim Mittelleistungsfeuer missen die gleiche Taktfolge wie die

sichtbaren LED aufweisen.

Das Hindernisfeuer muss bei unterschreiten der Tageshelligkeit von 150 Lux aktiviert

bzw. bei Uber 150 Lux deaktiviert werden.

Das Hindernisfeuer muss bis zur Aktivierung des Gefahrenfeuers ,W-rot“ betrieben

werden.

Das provisorische Hindernisfeuer ist mit einer Ausfallsicherung fir Stromunterbre-

chungen zu versehen.
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1.5.8.19 Die tatsachlichen Lichtstarken sowie die fachgerechte Montage aller Feuer
und der Ausfallsicherung sind von einem daflr autorisierten Unternehmen oder vom
Hersteller der Befeuerungsanlagen zu bestatigen.

Tagesmarkierung

1.5.8.20 Jedes Rotorblatt hat 5 Farbfelder aufzuweisen, wobei von der Rotorblattspit-

ze beginnend das erste Farbfeld rot auszufihren ist.

1.5.8.21 Die HOhe der Farbfelder muss mindestens 10% der Rotorblattlange aufwei-
sen. Die Farbfelder sind umlaufend und durchgéngig in der vorgegebenen Farbfeld-

héhe, am Rotorblatt anzubringen.

1.5.8.22 Das Maschinenhaus (Gondel) der Windkraftanlagen ist umlaufend, durch-
gangig mit einem mindestens 2m hohen roten Farbstreifen in der Mitte des Maschi-

nenhauses zu versehen.

1.5.8.23 Die Windkraftanlagen sind mit einem 3m hohen roten Farbring zu versehen.
Die Markierung ist bei Héhenkote 40m (Toleranzwert +/- 5m) tber Grund am Turm

anzubringen.

1.5.8.24 Die Farbwerte flr die Tagesmarkierung sind:
o WEISS: RAL 9010

. ROT: RAL 3000 oder RAL 3020

1.5.8.25 Die Tagesmarkierungselemente sind vom Betreiber in einem Intervall von
einem Jahr augenscheinlich auf ihre Farbdichte zu Uberprifen. Bei einem deutlich
erkennbaren Abweichen von den vorgeschriebenen Farbwerten, z.B. Ausbleichen
durch UV-Bestrahlung, ist eine Messung der Farbdichte durchzufihren. Liegen die
Farbwerte auBerhalb der definierten Farbwerte gem. Farbschema der CIE (Internati-
onale Beleuchtungskommission), veréffentlicht im ICAO Annex 14, sind die vorge-

schriebenen Farbwerte wiederherzustellen

Markierung von Kradnen wahrend der Errichtungsphase:

Nachtkennzeichnung an Kranen

[.5.8.26 Am Kran ist ab Erreichen einer Hohe von 100 Meter Uber Grund ein Hinder-

nisfeuer mit folgenden Eigenschaften zu montieren.
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a) Typ ML (Mittelleistung)
b) Farbe Rot

c) Lichtstarke 100 — 300 cd
d) Blinklicht (20 - 60 / min)

e) Zusétzlich zu den sichtbaren roten LED sind auch Infrarot-LED beim Hinder-

nisfeuer zu installieren, sodass
ea) die Wellenlange des infraroten Lichtes Uber 850 nm liegt.
eb) die Strahlstarke der Infrarotfeuer le beim Mittelleistungsfeuer 600mW/sr

< le £ 1200mW/sr betragt.

Die Infrarot-LED beim Mittelleistungsfeuer missen die gleiche Taktfolge wie die
sichtbaren LED aufweisen.

Das Hindernisfeuer (ML) am Kran muss beim Unterschreiten der Tageshelligkeit von

150 Lux aktiviert bzw. bei Uber 150 Lux deaktiviert werden.

1.5.8.27 Die tatsachlichen Lichtstarken sowie die fachgerechte Montage der Feuer
und der Ausfallsicherung sind von einem daflr autorisierten Unternehmen oder vom

Hersteller der Befeuerungsanlagen zu bestatigen.

Tagesmarkierung an Kranen:

1.5.8.28 Das obere Drittel des Kranes (beinhaltend alle Bestandteile) ist mit einer rot
weil3en Tagesmarkierung zu versehen.
Die Farbwerte flr die Tagesmarkierung sind:

o WEISS: RAL 9010

o ROT: RAL 3000 oder RAL 3020

Der Kran ist vom hochsten Punkt nach unten mit 5 Farbfeldern zu versehen. Das

oberste Farbfeld ist rot auszuflihren.

Die Verpflichtung zur Anbringung einer Tagesmarkierung entféllt, wenn der Kran
ausschlieBlich bei Sichtweiten Gber 5000 Meter bzw. keiner sonstigen Sichtbeein-
trachtigung, wie starkere Niederschldge, Dunst, Rauch etc. errichtet ist. Es muss ge-
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wahrleistet sein, dass der Kran durch Umlegen, Einfahren etc. unverziglich auf eine
max. Hoéhe von 30 Meter Uber Grund gekiirzt wird, wenn die Wetterbedingungen
nicht mehr erflllt werden.

1.5.8.29 Kann eine Tagesmarkierung nicht aufgebracht werden, ist auf der hdchst-
moglichen Stelle ein weiBes Mittelleistungsfeuer mit einer Lichtstarke von 20.000 cd
und einer Blitzfolge von 20-60 je Minute zu betreiben, welches bei einer Tageshellig-
keit von Uber 150 Lux zu aktivieren ist. Das Feuer muss rundum strahlend sein und
Uber der Horizontalen 100% seiner Leuchtkraft entfalten. Ein gleichzeitiger Betrieb
mit der Nachtmarkierung (Hindernis-/Gefahrenfeuer) sowie bei einer Tageshelligkeit

unter 150 Lux ist nicht zulassig.

Austro Control GmbH:

1.5.8.30 Die angesuchten Objekthéhen durfen inkl. der erreichten Messgenauigkeit
nach Errichtung der Luftfahrthindernisse nicht Gberschritten werden.

1.5.9 Maschinenbautechnik

1.5.9.1 Zumindest 4 Wochen vor Beginn der hochbautechnischen Arbeiten an den
Windkraftanlagen sind der Behérde (zumindest vorlaufige) Typenprifungen der zu
errichtenden Windkraftanlagen zu Ubermitteln.

1.5.9.2 Die Ergebnisse der Errichtung, Inbetriebonahme und des Probebetriebs sind
schlUssig und nachvollziehbar zu dokumentieren. Erst nach Vorliegen eines mangel-
freien Abnahmebefundes (Inbetriebnahmeprotokoll) durch einen unabhangigen
Sachverstandigen (Hersteller, externer Sachverstandiger, fachkundiger weisungsun-
abhéangiger Betriebsangehdériger oder akkreditierte Stelle) dirfen die Anlagen dauer-

haft in Betrieb genommen werden.

1.5.9.3 Im Zuge von Errichtung und Inbetriebnahme ist weiters zu prifen und durch
einen unabhangigen Sachverstandigen (Hersteller, externer Sachverstéandiger, fach-
kundiger weisungsunabhangiger Betriebsangehdriger oder akkreditierte Stelle) zu
bestatigen, dass etwaigen Auflagen in den gutachterlichen Stellungnahmen fir die
Typenprtfungen, Auflagen aus EG-Konformitatserklarungen sowie allfélligen
Auflagen bzw. Bedingungen der Einbautentrager entsprochen wird.

Seite 36 von 175



1.5.9.4 Die Projektwerberin respektive der Betreiber hat dafiir Sorge zu tragen, dass
das Inbetriebnahmeprotokoll zusammen mit dem Wartungspflichtenbuch sowie einer
Betriebsanleitung zur Einsichtnahme aufliegen. Gleiches gilt fir die vom Hersteller
aufgelisteten, fir den Betrieb der Anlage erforderlichen Daten (Einstellwerte). Diese
Unterlagen und Daten mussen jedenfalls dem Betriebs- und Wartungspersonal zur

Verflgung stehen.

1.5.9.5 Durch eine technische Prifung ist der Nachweis zu erbringen (z.B. Inbetrieb-
nahmeprotokoll), dass selbst bei Ausfall aller versorgungstechnischen Einrichtungen
die Windkraftanlage in einen sicheren Zustand gebracht wird.

1.5.9.6 Die Bedienung der Anlagen darf nur durch ausgebildete und unterwiesene
Personen entsprechend den Vorgaben des Herstellers in seiner Betriebsanleitung
erfolgen (,MUhlenwart®). Der Betreiber ist angehalten, die Angaben gemal Betriebs-
anleitung hinsichtlich VerhaltensmaBnahmen bei geféhrlichen Betriebszustédnden auf
ihre Angemessenheit hin zu evaluieren. Hinweis: Die Betriebsanleitung ist gem. AM-

VO bei der Anlage aufzubewahren.

1.5.9.7 Alle plan- und auBerplanmaBigen Arbeiten an der Windkraftanlage sind zu

dokumentieren (z.B. Servicebuch).

1.5.9.8 Arbeiten an der Anlage durfen nur durch berechtigte und entsprechend un-
terwiesene Personen erfolgen. Auf das MitfUhren und die Verwendung von Notab-
seilgeraten beim Aufstieg in die Gondel ist in der Unterweisung hinzuweisen und ein

diesbezuglicher schriftlicher Aushang ist im Turmfuf3 anzubringen.

1.5.9.9 Jegliche Auflagen der Typenprafungen, die in der Betriebsanleitung nicht be-
ricksichtigt werden, sind bei Betrieb der Windkraftanlage ebenfalls einzuhalten.

1.5.9.10 In den Gondeln ist durch entsprechende Hinweisschilder fir das Wartungs-

personal auf den Gebrauch der Arretierung fir den Rotor aufmerksam zu machen.

1.5.9.11 Die Schutzsysteme (z.B. Eiserkennungssystem, NOT/AUS-System, Warn-
leuchten, NOT-Bremssysteme, Arretierungseinrichtungen u.v.m.) sind regelmafig
wiederkehrend geman den Vorgaben der Betriebsanleitungen zu prifen bzw. prifen
zu lassen. Das Ergebnis dieser Prifungen ist zu dokumentieren.
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1.5.9.12 FUr die Windkraftanlage ist als Gesamtmaschine nach Art. 2a vierter Gedan-
kenstrich gemaB Maschinenrichtlinie 2006/42/EG seitens des Herstellers bzw. Inver-
kehrbringers vor Inbetriebnahme eine Kopie der EG-Konformitatserklarung vorzule-
gen. In diesem Dokument ist auch der Nachweis zu erbringen, dass die Anlage mit
der typengepriften Anlage tUbereinstimmt.

1.5.9.13 Die Projektwerberin hat fur die in der Betriebsanleitung enthaltenden Restri-
siken die von ihr vorgesehenen (technischen/organisatorischen) MaBnahmen der
Behdrde vorzulegen.

1.5.9.14 Zur Erhaltung des betriebssicheren Anlagenzustandes ist wahlweise das Be-
stehen eines entsprechenden Wartungsvertrages mit einem fachlich geeigneten Un-
ternehmen oder der eigenen Qualifikation samt Vorhandensein ausreichender Res-

sourcen zur Durchfihrung der Wartungsarbeiten nachzuweisen.

1.5.9.15 Die geplanten Eiswarnleuchten sind in erhéhter Position (1,5 — 4m Uber
Grund) im Eingangsbereich der WKA oder freistehend im Nahbereich der WKA zu

montieren.

1.5.9.16 FUr den Betrieb der Anlagen gelten die in den Typenzertifikaten ausgewiese-
nen Befristungen. Wenn beabsichtigt ist, die Windenergieanlage danach weiter zu
betreiben, so ist vor Ablauf der Frist eine eingehende Untersuchung hinsichtlich Ma-
terialermidung an allen sicherheitstechnisch relevanten Teilen durchzuflhren. Als
Prifinstitutionen fir diese Untersuchungen sind unabhangige und geeignete Sach-
verstandige oder akkreditierte Prifanstalten heranzuziehen. Der Weiterbetrieb der
Anlagen ist der Behoérde unter Vorlage eines positiven Prufbefundes anzuzeigen.

Hinweise:

H1) Sollten Druckgerate der Kategorie Il oder héher verbaut und diese zu funktiona-
len Einheiten verbunden sein, so ist zuséatzlich zur Konformitatserklarung nach
Maschinenrichtlinie 2006/42/EG eine Konformitatserklarung nach Druckgeréate-
richtlinie 2014/68/EU flr die betroffene Baugruppe (z.B. Hydraulikanlage) beizu-

bringen (Konformitatsbewertung unter Beiziehung einer notifizierten Stelle.).

H2) Fur Druckgerate mit hohem Gefahrenpotential nach Druckgerateiberwachungs-
verordnung - DGUW-V ist die 1. Betriebspriifung bei einer Inspektionsstelle fiir
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die Betriebsphase zu beauftragen. Im Ergebnisdokument, dem Prifbuch, sind

auch die wiederkehrenden Prifungen zu dokumentieren.

H3) Fir Druckgerate mit niedrigem Gefahrenpotential nach Druckgerateliberwa-
chungsverordnung - DGUW-V hat der Sachverstindige des Betreibers oder eine
von ihm beauftragte Inspektionsstelle die Kontrolle zur Inbetriebnahme durchzu-
fihren und diese in Form einer Prifmappe zu dokumentieren. Auch die wieder-
kehrenden Prifungen sind darin aufzuzeichnen.

H4) Die dem Schutz von Arbeithnehmern dienenden Systeme (Fallsicherungssystem,
mechanische Aufstiegshilfe, Notabseilgerate) sind entsprechend den einschlagi-
gen Arbeitnehmerinnenschutzvorschriften (z.B. § 7 und 8 AMVO, § 37 ASchG)
abnehmen und wiederkehrend prifen zu lassen. Die Ergebnisse der Abnahme-
prafungen und der wiederkehrenden Prifungen der Befahranlagen (Aufstiegshil-
fen) sind zu dokumentieren und im Turmful3 zur jederzeitigen Einsichtnahme auf-

zubewahren.

H5) Die Seile der Notabseilgerate missen fir die maximal mégliche Abseilhéhe ge-
eignet sein. Eventuell mégliche Fundamenthéhen und Geldndeunebenheiten
sind dabei zu berlcksichtigen. Die ausreichend verfugbare Abseilhdhe ist im Zu-
ge der der Abnahmeprifung mit zu prifen.

H6) Es wird darauf hingewiesen, dass in der EG-Konformitatserklarung geman Ma-
schinenrichtlinie 2006/42/EG fur die Windkraftanlage als Gesamtmaschine nach
Art. 2a vierter Gedankenstrich (siehe Auflage 13) nachweislich die plombierte
Abseilvorrichtung aus dem Maschinenhaus enthalten sein muss.

H7) Die beigebrachten Einreichunterlagen bilden einen Bescheidbestandteil, und da-
her sind die darin getroffenen Festlegungen bei der Errichtung und beim Betrieb

einzuhalten.

H8) Fir einen Inverkehrbringungszeitpunkt der Windkraftanlage ab einschlie3lich
20.01.2027 gilt statt der angefiihrten Maschinenrichtlinie 2006/42/EG (bzw.
MSV2010) die Verordnung Maschinenprodukte (EU) 2023/1230. Die ab dem
Stichtag verpflichtenden erganzenden technischen Anforderungen nach Anhang
IIl der Verordnung kénnen bereits vorher angewendet werden, die geanderten
Verfahren und Dokumente treten mit dem Stichtag in Kraft.
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1.5.10 Raumordnung/Landschaftsbild

1.5.10.1 Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von baulichen Kulturgitern im Nah-
bereich des Vorhabens (z.B. durch Staub, Schmutz oder Steinschlag) sind wahrend
der Errichtungsphase geeignete Schutz- bzw. SicherungsmaBnahmen zu treffen. Die
MaBnahmen sind zu dokumentieren; die Dokumentation ist im Abnahmeverfahren

vorzulegen.
1.5.10.2 Arch&ologische Begleitung des Oberbodenabtrags:

Die MaBnahme besteht aus dem flachigen Abtrag des Oberbodens (Humus) im Be-
reich der Baufelder im Beisein der archdologischen Baubegleitung mit einer Vorlauf-
zeit von 60 Arbeitstagen (sichere Verdachtsflache VF 04) und 40 Arbeitstagen (mdg-
liche Verdachtsflachen VF 01, VF 02, VF 03, VF 05) vor dem eigentlichen Baube-

ginn.

Der archaologisch begleitete Abtrag des Oberbodens ist folgendermafBBen zu

dokumentieren:

Nachdem die Humusschicht entfernt ist, muss eine Erstdokumentation der
freigelegten Flache in  Form von einer Fotodokumentation, einer
Vermessungsdokumentation sowie einer verbalen Beschreibung erfolgen
(archaologische Voruntersuchung geman den Richtlinien des

Bundesdenkmalamtes).

Beim Auffinden von archaologischen Befunden, die nach Angabe der Behdrde
(Bundesdenkmalamt) eine Ausgrabung erforderlich machen, ist eine
archaologische Grabung anzuschlieBen, bei der die Befunde zeit- und
fachgerecht nach den Richtlinien fir archaologische MaBnahmen des

Bundesdenkmalamtes gegraben und die Funde fachgerecht geborgen werden.

Sowohl bei befundleeren Flachen als auch bei befundfihrenden Flachen ist ein
umfassender Grabungsbericht, gemaB den Richtlinien fir archaologische
MaBnahmen des Bundesdenkmalamtes, zu erstellen.

1.5.10.3 Werbeaufschriften oder ahnlich auffallige Farbmuster an Masten und Rotor-
blattern sind zu unterlassen, sofern diese nicht durch andere Auflagen (z.B. Tages-
markierungen) vorgeschrieben sind. Eine Fotodokumentation der fertig gestellten
Windkraftanlagen ist im Abnahmeverfahren vorzulegen.
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1.5.10.4 Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase
sind in Abstimmung mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzustellen
und die Wege bei Bedarf umzuleiten. Die MaBnahmen sind zu dokumentieren; die

Dokumentation ist im Abnahmeverfahren vorzulegen.

Hinweis:

H9) Um Schaden an Sachgtitern oder Gefahrdungen zu vermeiden, sind rechtzeitig
vor Baubeginn mit den betroffenen Betreibern/Eigentimern geeignete MaBnah-
men festzulegen bzw. Vereinbarungen zu treffen. Sdmtliche auftretende Schaden
an Sachgutern sind durch den Projektwerber nach dem Verursacherprinzip zu
beheben / abzugelten.

1.5.11 Schattenwurf/Eisabfall

1.5.11.1 Durch geeignete Parametrisierung einer Schattenwurfberechnung ist sicher-
zustellen, dass die Richtwerte von maximal 30 Stunden pro Jahr (8 Stunden pro Jahr
bei Berilicksichtigung der tatséachlichen Sonneneinstrahlung) und maximal 30 Minuten
pro Tag an periodischen Schattenwurf an den Immissionspunkten eingehalten wer-

den.

1.5.11.2 Ein Nachweis der Installation der Schattenwurf-Abschaltvorrichtung sowie
dessen Parametrisierung muss vor Inbetriebnahme dokumentiert und der Behdrde

Ubermittelt werden.

1.5.11.3 Es sind ganzjahrig Protokolle Uber die Schattenwurfereignisse zu fihren und
auf Aufforderung der Behérde vorzulegen. Die geflhrten Protokolle missen elektro-
nisch Ubermittelbar sein sowie in einem auswertbaren Format vorliegen. Die Auf-
zeichnungen mussen im Minutentakt erfolgen. In diesen Zeitintervallen sind Angaben

zum Betrieb (Drehzahl, Leistung 0.A.) darzustellen.

1.5.11.4 Die Warntafeln und Warnleuchten sind in regelmaBigen Abstédnden (zumin-
dest einmal jahrlich vor Beginn der Wintersaison) sowie nach entsprechenden Hin-
weisen zu kontrollieren. Die Funktionsweise ist sicherzustellen. Darlber sind Auf-

zeichnungen zu fahren und zur Einsichtnahme durch die Behérde bereitzustellen.

1.5.11.5 Nachweise zur Installation und Konfiguration des Eiserkennungssystems
mussen dokumentiert und der Behdrde Gbermittelt werden.
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1.5.12 Verkehrstechnik

1.5.12.1 FOr die erforderlichen Kabelquerungen der LandesstraB3en ist vor Baubeginn
um Sondernutzung von StraBengrund bei der zusténdigen StraBenbauabteilung 2
Tulln anzusuchen. Die erforderliche Verlegetiefe ist mit dem StraBenerhalter abzu-

stimmen.

1.5.12.2 Die Anbindungen an die Landesstral3e B 211 und das Wegenetz nachst der
L 160 bzw. A 4 (P+R-Anlage) sowie die Querung der L 164 sind so herzustellen und
auszugestalten, dass die Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des Verkehrsge-
schehens nicht unzumutbar beeintrachtigt wird. Hier ist vor allem auf die entspre-
chenden Anfahrsichtweiten Ricksicht zu nehmen. Diese missen zumindest wahrend
der Bauphase, wo ein hohes Verkehrsaufkommen im Schwerverkehr vorherrscht, si-
chergestellt sein. Es ist im Allgemeinen darauf Acht zu geben, dass das erforderliche

Sichtdreieck von Sichtbehinderungen freigehalten wird.

1.5.12.3 Dartiberhinausgehende AbsicherungsmaBnahmen und Beschrankungen auf
den o6ffentlichen StraBen sind im Rahmen einer Verhandlung nach § 90 StVO durch

die zusténdige Behdrde festzulegen.

1.5.12.4 Eine Beweissicherung der im Projekt ausgewiesenen Fahrtrouten fur Sonder-
transporte ist vor Baubeginn und nach Baufertigstellung, gemeinsam mit dem Vertre-
ter des StraBenerhalters (Amt der NO Landesregierung, StraBenbauabteilung 2 Tulln
bzw. StraBenmeisterei Bruck/Leitha), vorzunehmen. Eventuell entstandene Schaden
durch die Schwertransporte sind im Einvernehmen mit dem StraBenerhalter (NO

StraBendienst) zu beseitigen.
1.5.13 Militarische Luftraumiberwachung

1.5.13.1 Der Betreiber der Windkraftanlagen hat fir den Fall, dass MaBnahmen in
Austbung der Befugnis gemaf § 26 Abs. 2 des Militarbefugnisgesetzes-MBG, BGBI.
Nr. 86/2000 idgF., durchgefihrt werden, und zu diesem Zweck im Raum des Wind-
parks Hoflein Repowering die Erzielung stérungsfreier Radardaten notwendig ist, die
betroffenen Windkraftanlagen dieses Windparks tber Aufforderung des Kommandos
LuftraumUberwachung unverziglich solange auf seine Kosten abzuschalten, als dies
far die Wahrnehmung von konkreten Aufgaben der militédrischen LuftraumUberwa-

chung geman § 26 Abs. 2 des Militarbefugnisgesetzes zwingend erforderlich ist.
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1.5.13.2 Der Betreiber der Windkraftanlagen hat darGber hinaus, in Absprache mit
dem Kommando Luftraumiiberwachung zum Zwecke der Uberpriifung des Verfah-
rens zur Abschaltung der Windkraftanlagen, insbesondere zur Uberpriifung der Aus-
|6severzdgerung, eine einzelne Windkraftanlage fir einen Zeitraum von maximal
15 Minuten abzuschalten. N&here Regelungen sind zwischen dem Betreiber der

Windkraftanlagen und dem Kommando Luftraumiberwachung zu koordinieren.
Hinweis:

H10) Ansprechpartner flr technische und/oder betriebliche Fragen beim BMLV:
Kommando Luftraumiberwachung, Tel: 050201 8053020

.6 Befristungen gemaB § 17 Abs 6 UVP-G 2000

Samtliche Fristen flir das Vorhaben werden gemaiR § 17 Abs 6 UVP-G 2000 festge-
legt.

1.6.1 Erlédschen der Genehmigung (Baubeginnfrist)
Die Genehmigung erlischt, wenn mit dem Bau nicht bis spatestens
31. Dezember 2027
begonnen wird.
1.6.2 Bauvollendung
Als Bauvollendungsfrist wird der
31. Dezember 2028
bestimmit.
1.6.3 Bewilligungsdauer — Rodungen
Der Rodungszweck ist bis spatestens
31. Dezember 2028
zu realisieren, andernfalls erlischt die Rodungsbewilligung.

Die Wiederaufforstung der befristeten Rodungsflachen ist umgehend nach Abschluss

der Errichtungsarbeiten, spatestens jedoch bis zum
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31. Dezember 2028
durchzufihren.
(Hinweis:

Die Behoérde kann diese Fristen aus wichtigen Grinden verldngern, wenn der Pro-
jektwerber/die Projektwerberin dies vor Ablauf beantragt. In diesem Fall ist der Ablauf
der Frist bis zur rechtskraftigen Entscheidung oder zur Entscheidung des Verwal-
tungsgerichtshofes oder Verfassungsgerichtshofes Uber die Abweisung des Verlan-
gerungsantrages gehemmt. Im Rahmen eines Beschwerdeverfahrens oder eines
Verfahrens gemaf § 18b UVP-G 2000 kdénnen die Fristen von Amts wegen geandert
werden.)

.7 Vorhabensbeschreibung

.7.1 Zweck des Vorhabens

Zweck des geplanten Windparks ist die nachhaltige, risikoarme und klimaschonende
Erzeugung elekirischer Energie durch die Nutzung der Windenergie mittels Wind-
energieanlagen. Das Vorhaben ,Windpark Ho6flein Repowering® ist ein Beitrag zur
Produktion erneuerbarer elektrischer Energie in Osterreich und verringert so die
Stromimporte nach Osterreich sowie die Abhangigkeit von nicht heimischen Energie-

tragern.
1.7.2 Allgemeines zum Vorhaben

Die Konsenswerberin beabsichtigt in der Gemeinde Hoflein bei Bruck an der Leitha
(Bezirk Bruck an der Leitha) den ,Windpark Hoflein Repowering® umzusetzen.

Dabei sollen die 5 genehmigten und bestehenden Windenergieanlagen der Wind-
parks Héflein, Hoflein 1l und Hoflein 1l (2x Enercon E40, 0,6 MW, NH 65, Inbetrieb-
nahme 2002; 2x Enercon E70, 2MW, NH 98, Inbetriebnahme 2005; 1x Enercon E66,
1,8 MW, NH 86, Inbetriebnahme 2003) mit einer Gesamtnennleistung von 7 MW ab-
gebaut und durch drei moderne Windenergieanlagen der Type Vestas V162/7.2 mit
einer Nennleistung von jeweils 7,2 MW ersetzt werden.

In Summe ergibt sich fir den geplanten Windpark Hoflein Repowering eine Gesam-
tengpassleistung von 21,6 MW. Die Leistung wird somit um 14,6 MW erhdht.
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.7.3 Kenndaten des Vorhabens

Projektwerber/Antragssteller:

Anzahl der geplanten WEA
Windenergieanlagen (WEA):

3 x WEA-Type

Windparkleistung
Anzahl abzubauender WEA
Windenergieanlagen (WEA):

2 x WEA-Type

2 x WEA-Type

Okoenergie Beteiligungs-GmbH

Mariengasse 4

2120 Obersdorf

Vestas V162/7.2

Nennleistung: 7,2 MW

Rotordurchmesser: 162 m

Nabenhdhe: 122 m (mit Fundament Gber GOK)

Gesamthohe: 203 m
21,6 MW

5

Enercon E40
Nennleistung: 0,6 MW
Rotordurchmesser: 40 m
Nabenhdhe: 65 m
Enercon E70
Nennleistung: 2 MW
Rotordurchmesser: 70 m

Nabenhdhe: 98 m
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1 x WEA-Type Enercon E66
Nennleistung: 1,8 MW
Rotordurchmesser: 66 m

Nabenhohe: 86 m

Netzanbindung 30 kV-Erdkabel-Systeme ins UW Sarasdorf
Bundesland Niederdsterreich

Verwaltungsbezirke Bruck an der Leitha

Standort-Gemeinde(n) Hoflein (WEA, Infrastruktur, Zuwegung)

Gottlesbrunn-Arbesthal (Netzableitung)
Trautmannsdorf an der Leitha (Netzableitung)
Bruck an der Leitha (Zuwegung)

1.7.4 Umfang des Vorhabens

Da es sich beim gegenstandlichen Vorhaben um das Repowering von bestehenden,
rechtskraftig genehmigten Windparks handelt, wird es als Anderungsvorhaben ge-
man § 3a UVP-G 2000 eingestulft.

Das Anderungsvorhaben umfasst im Wesentlichen folgende Bestandteile:
e Errichtung und Betrieb von 3 Windenergieanlagen
e Abbau von 5 bestehenden Windenergieanlagen

e Windpark-interne Verkabelung und weitere elektrische Anlagen der Erzeu-

gungsanlage
o Elektrische Anlagen zum Netzanschluss (Netzanbindung)

e |T- bzw. SCADA-Anlagen
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e Errichtung von Kranstell-, (Vor-)Montage-, Umlade-, Lager- und Baustellenein-
richtungsflachen sowie Errichtung und Adaptierung der Zuwegung

e Errichtung von Hinweistafeln betreffend Eisfall

e MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation von Aus-

wirkungen
e Befristete Rodungen von Waldflachen

Die Vorhabensbestandteile des Windparks Windpark Héflein Repowering kénnen wie
folgt prazisiert werden:

Errichtung und Betrieb von 3 Windenergieanlagen (WEA)

Das Windparkprojekt besteht aus drei WEA der Type Vestas V162/7.2 mit einem Ro-
tordurchmesser von 162 m, einer Nabenhdhe von 119 m (bzw 122 m inklusive Fun-
damenthdéhe Uber Gelandeoberkante), einer Gesamthéhe von 203 m und einer
Nennleistung von jeweils 7,2 MW.

Die Gesamtleistung des Windparks Windpark Hoéflein Repowering betragt somit
21,6 MW.

Ruckbau von 5 Windenergieanlagen (WEA) Enercon E40, E70 & E66

Far die Errichtung und Inbetriebnahme der neu geplanten Anlagen werden funf be-
stehende Enercon E40, E70, & E66-Anlagen der Windparks Hoflein (2 WEA), Hoflein
Il (2 WEA) & Hoéflein Il (1 WEA), welche eine Gesamtleistung von 7 MW aufweisen,
abgebaut. Dabei werden die Anlagen geman Genehmigungsbescheid und Vereinba-
rungen mit den Grundstiicks-Eigentimern demontiert. Ebenso werden die vorhande-
nen Kranstell- und Montageflachen, welche fir den gegenstandlichen Windpark nicht
bendtigt werden, wieder rickgebaut und es erfolgte eine Rekultivierung der entspre-
chenden Flachen.

Windpark-interne Verkabelung und weitere elektrische Anlagen der Erzeugungsanla-

ge

Abgesehen von den Windenergieanlagen an sich ist insbesondere die Windpark-
interne Verkabelung Teil der Energieerzeugungsanlage und somit des Windpark-
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Vorhabens. Die windparkinterne Verkabelung besteht aus 30 kV-Mittelspannungs-
Erdkabelsystemen (u.a. mit Leerrohren sowie Daten- und Lichtwellenleitern), durch
welche die einzelnen Windenergieanlagen untereinander und mit dem jeweiligen

Umspannwerk verbunden werden.

Elektrische Anlagen zum Netzanschluss

Die elektrischen Anlagen zum Netzanschluss umfassen 30 kV-Mittelspannungs-
Erdkabelsysteme (u.a. mit Leerrohren und Daten- bzw. Lichtwellenleitern), durch
welche die Windenergieanlagen des Windparks am jeweiligen Netzanschlusspunkt
angebunden werden (= Netzanbindungen).

Der gegenstandliche Netzanschlusspunkt ist das Umspannwerk Sarasdorf (30 kV)
der Netz Niederdsterreich GmbH.

IT- bzw. SCADA-Anlagen

Abgesehen von den Datenleitungen, z.B. Lichtwellenleiter, welche als Teil der er-
wahnten Erdkabelsysteme in Rohren verlegt werden, sind weitere IT- und SCADA-
Anlagen, wie Steuerungen oder Rechner, in den Windenergieanlagen und im geson-
derten SCADA-Raum in den Windenergieanlagen untergebracht. Zusatzlich zu den
Datenleitungen, welche gemeinsam mit den Erdkabeln verlegt werden, sind auch ei-
gene Leitungen zur Daten- bzw. Internet-Anbindung geplant, welche ebenfalls in
Rohren verlegt werden.

Errichtung von Kranstell- und (Vor-)Montageflachen sowie Errichtung und Adaptie-

rung der Zuwegung

Zur Errichtung der Windenergieanlagen und ggf. bei Reparaturen und Wartungen
sind Montageplatze erforderlich (auch als Bauplatze oder Kranstellflachen bezeich-
net).

Die unmittelbare Zufahrt zu den WEA-Standorten erfolgt weitgehend Uber das beste-
hende Wegenetz, welches fur den Baustellenverkehr und den Transport der WEA-
Komponenten adaptiert werden muss. Zum Teil sind die Anlagenzufahrten auch neu
zu errichten. Das bestehende Wegenetz ist insbesondere hinsichtlich Breite, Tragfa-
higkeit und GréBe der Kurvenradien anzupassen. Die Anpassung der Zufahrtswege
betrifft auch Abfahrten von den LandesstraBBen.
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Errichtung von Hinweistafeln betreffend Eisfall

Um vor der Gefahr von Eisstiicken zu warnen, welche von den Windenergieanlagen

fallen kdnnen, werden in entsprechend groBen Distanzen Hinweistafeln aufgestellt,

welche mit Warnleuchten versehen sind, die bei detektiertem Eisansatz aktiviert wer-

den.

MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation von Auswirkun-

gen

Um Auswirkungen des gegenstandlichen Vorhabens auf die Umwelt zu vermeiden,

zu vermindern oder/und zu kompensieren, werden abgesehen von Sicherheitsvor-

kehrungen zum Schutz von Personen weitere — nachfolgend in Tabellenform darge-

stellten - MaBBnahmen vorgesehen.

Themenbereich

MaBnahmen

Bodenschutzkonzept

Nutzung von bestehenden Wegen und keine Vollversiegelung
dieser. Rickbau aller temporaren Flachen nach Bauende. Re-
kultivierung der temporaren Flachen nach Stand der Technik.

Gesundheit und
Wohlbefinden Schall
Betriebsphase

Keine MaBnahmen notwendig.

Gesundheit und
Wohlbefinden Schall
Bauphase

Keine MalBnahmen notwendig.

Gesundheit und
Wohlbefinden Schat-
tenwurf

Schattenabschaltungen, um in Kumulation mit den Umge-
bungswindparks die Grenzwerte nicht zu Gberschreiten.

Gesundheit und
Wohlbefinden Eisab-
fall

Verwendung von Eiserkennungssystemen, welche die WKA
verlasslich bei einsetzender Vereisung abschalten.

Far FuBgeher und Radfahrer werden entlang der Wege im
Umfeld der Windkraftanlagen Warntafeln und Warnleuchten in
ausreichendem Abstand zu den Windkraftanlagen angebracht,
um wahrend der Vereisungsereignisse proaktiv auf die Gefahr
durch Eisfall hinzuweisen.

Schulung von Personal Uiber das Verhalten bei Eisfall

Sonstige menschliche
Nutzungen Freizeit-
Erholung

Flr den Zeitraum der Bauphase muss die Radroute ,Entde-
ckertour Donau — Neusiedler See” und “Winzer Tour Carnun-
tum““ im Abschnitt, wo die Zuwegung fuhrt, von LKW und Bau-
fahrzeugen gequert bzw. befahren werden. Durch Anbringen
von Hinweisschildern in Abstimmung mit der Gemeinde sollen
Radfahrende auf den Baustellenverkehr (,Achtung Baustellen-
verkehr!“) und Fahrzeugfihrende auf Radfahrende (,Achtung
Radfahrer!“) aufmerksam gemacht werden. Durch diese Mal3-
nahme wird die Aufmerksamkeit der Verkehrsteilnehmenden
erhdht und die Gefahrdung von Radfahrenden durch den
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Baubetrieb minimiert, weshalb sich eine maBige Wirksamkeit
ergibt.

Wasser, Flachenver-
brauch und Boden

RekultivierungsmaBnahmen nach Stand der Technik fir alle
temporéar in Anspruch genommenen Flachen.
Ordnungsgemalfe Weiterverarbeitung von Altlasten fir den
Fall, dass diese widererwarten, aufgefunden werden.
Rekultivierung von Verdichtungen im Umfeld der Eingriffsfla-
chen.

Einbringung und Auswahl der Tiefgrindungspfahle nach
Stand der Technik inkl. optionalen Grundwasserschutzmaf3-
nahmen.

Sach- und Kulturglter
& Ortsbild

Archaologische MaBnahmen auf Verdachtsflachen (VF):

a) Archaologische Begleitung des Oberbodenabtrags der VF
01, VF02, VF04, VF05: Die MaBnahme besteht aus dem fla-
chigen Abtrag des Oberbodens (Humus) im Bereich der Bau-
felder im Beisein der arch&ologischen Baubegleitung mit einer
Vorlaufzeit von 40 Arbeitstagen vor dem eigentlichen Baube-
ginn.

b) Archaologische Begleitung des Oberbodenabtrags der VF
03: Die MaBnahme besteht aus dem flachigen Abtrag des
Oberbodens (Humus) im Bereich der Baufelder im Beisein der
archaologischen Baubegleitung mit einer Vorlaufzeit von 60
Arbeitstagen vor dem eigentlichen Baubeginn.

c) Der archaologisch begleitete Abtrag des Oberbodens wird
folgendermafen dokumentiert: Nachdem die Humusschicht
entfernt ist, muss eine Erstdokumentation der freigelegten
Flache in Form von einer Fotodokumentation, einer Vermes-
sungsdokumentation sowie einer verbalen Beschreibung er-
folgen (archaologische Voruntersuchung geman den Richtli-
nien des Bundesdenkmalamtes). Beim Auffinden von archéo-
logischen Befunden, die nach Angabe der Behdrde (Bundes-
denkmalamt) eine Ausgrabung erforderlich machen, ist eine
archaologische Grabung anzuschlieBen, bei der die Befunde
zeit- und fachgerecht nach den Richtlinien fir archdologischen
MaBnahmen des Bundesdenkmalamtes gegraben und die
Funde fachgerecht geborgen werden. Sowohl bei befundlee-
ren Flachen als auch bei befundfiihrenden Flachen ist ein um-
fassender Grabungsbericht, geman den Richtlinien fur archdo-
logische MaBBnahmen des Bundesdenkmalamtes, zu erstellen.

MaBnahmen Sachguter:
Es wird eine aktuelle Einbautenabfrage vor Baubeginn durch-
gefihrt.

Als MaBnahme wird festgelegt, dass das Einvernehmen aller
Einbautentrager vor Baubeginn einzuholen ist und die mit den
Einbautentragern abgestimmten SicherheitsmaBnahmen um-
zusetzen sind. AuBerdem wird im Bau sorgsam darauf geach-
tet, fremde Infrastrukturen nicht zu Beschadigen. Es wird zusétzlich
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in Absprache mit den Eigentimern versucht, Beeintrédchtigungen so gering
wie méglich zu halten.

Flr das Schutzgut Flora, Vegetation und Lebensraume sind
im Zuge einer temporaren Rodung auswirkungsmindernde
VorkehrungsmaBnahmen im Sinne einer Wiederherstellung
einer naturnahen Hecke erforderlich.

Far das Schutzgut Fledermause ist fir die WEA des gegen-
standlich geplanten WP Héflein Repowering ein kollisionsmin-
Biologische Vielfalt dernder Abschaltalgorithmus zu implementieren.

Das Zielgebiet der MaBBnahmen in der Biologischen Vielfalt
befindet sich in einem Mindestabstand von 1 km zu bestehen-
den WEA. Zudem wird ein Abstand von mind. 200 m zu héher-
rangigen StraBen und 500 m zu Siedlungen eingehalten. Die
Maximalentfernung der Flachen betragt 10 Kilometer zu den
beantragten WEA-Standorten.

Geringe Bodenbeanspruchung, Stérungen durch Larm, Blen-
Wildtier6kologie dung und Licht vermeiden, Rotwild-Brunftzeit bei Bau beach-
ten

Bei die Ortsublichkeit Ubersteigender Staubentwicklung wéh-

Lut rend der Bauphase: Bewdasserung der geschotterten Wege

1.7.5 Vorhabensgrenze
Elektrotechnische Vorhabensgrenze

Der Netzanschluss erfolgt im Umspannwerk Sarasdorf in der KG Sarasdorf, welches
sich zum Zeitpunkt der Einreichung auf den Grundstiicken 2978/3 und 2978/4 befin-
det. Die Ubergabepunkte an die Netz Niederdsterreich GmbH sind die windparkseiti-
gen Kabelendverschllsse der jeweiligen Kabelanschlussleitungen im Umspannwerk.
Die Eigentums- und elektrischen Vorhabensgrenzen sind mit der windparkseitigen

Sammelschiene (30 kV) im jeweiligen UW definiert.
Bautechnische Vorhabensgrenze

Die 6stliche Vorhabensgrenze mit der Windparkeinfahrt (Zuwegung) befindet sich in
den Gemeinden Bruck an der Leitha (GSt. 4255, KG 05003) und Rohrau (GSt. 617,
KG 05014). Die erste bauliche MaBnahme ist ein Kurvenausbau auf den GrundstU-
cken 3026 (KG 05011) und 4341 (KG 05003). Die westliche Vorhabensgrenze ist die
Windparkausfahrt auf GSt. 4332 (KG 05003). Samtliche Gbergeordnete StraBen vor
und nach den Vorhabensgrenzen sind nicht Teil des Vorhabens.

Seite 51 von 175




Befristete Rodungen von Waldflachen

Im Zuge des gegenstandlichen Vorhabens sind temporare Rodungen im Ausmaf
von 557 m? fir den Ausbau der windparkinternen Zuwegung erforderlich. Die von den

Rodungen betroffenen Flachen liegen in der Katastralgemeinde Héflein.
1.7.6 Lage des Vorhabens

Das Windparkplanungsgelande liegt in Niederdsterreich zwischen Wien und Bratisla-
va in der Gemeinde Hoéflein (KG Hoflein), Bezirk Bruck an der Leitha. Das Vorha-
bensgebiet befindet sich in einer Seehdhe von ca. 200 m im Agrarland mit dem Flur-
namen ,Unterer Heidenberg®, zwischen den Orten Héflein und Géttlesbrunn und der
Autobahn A4.

Teile der externen Netzableitung befinden sich auBerdem in den Gemeinden Gott-
lesbrunn-Arbesthal und Trautmannsdorf an der Leitha. Die Zuwegung zu den Anla-
gestandorten befindet sich in den Gemeinden Héflein und Bruck an der Leitha. Die
Zuwegung verlauft ebenfalls Gber die Grundstlicke der Gemeinde Rohrau, es sind

dort aber keine BaumafBnahmen vorgesehen.

Das gesamte Vorhaben liegt somit in den Standortgemeinden Héflein, Géttlesbrunn-

Arbesthal, Trautmannsdorf an der Leitha sowie Bruck an der Leitha.
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1.7.7 Lageplan (Gesamtvorhaben)
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1.7.8 Koordinaten der geplanten WEA und Konfiguration

WEAN| TypeH| Leistung:| Rotor- | Nabenhdhe:| Anlagen-4 FuB- Anlagen- X9 Y1 Ost+] Nordq|
[MW]t | durch- +heraus- gesamt- | punkt- | gesamt- GK- GK- WGS84H WGS84H
messer: | gezogenes* héhe- héhe: héhe- MGl MGI
[mld | Fundament-| Blatt- [miAld| [mdAld | M34x | M34x
[m]d spitze:
[m]n
HO- | vi62x 7,21 1621 1199 203H 210,04 413,08 | 32497d| 324605n 16°46' 48°.3'
R-01K +3X 5,19"1 32,90"H
HO- | V1621 7,241 1621 119+31 203n 194,241 397,24 | 32220%| 324336% 16°-45" 48°-3'"-
R-02H 51,74"1 24,27"1
HO- | Vi62x 7,21 1621 119431 203H 179,01 382,01 | 32094H| 3239364  16°-45" 48°.3"
R-03H 45,56"H 11,33""

1.7.9 Bestehende Windparks im (hdheren) Umfeld

Nachfolgend sind die Bestandswindparks und Anlagen, welche bereits genehmigt

sind, oder sich im Genehmigungsprozess befinden in einem Radius von 5 km ange-

fahrt.

WP Bruck-Goéttlesbrunn; 7 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Bruck/Leitha; 5 x Enercon E-66 N 65 m

WP Haadfeld; 12 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Hobflein IV; 6 x Vestas V90-2.2 MW NH 105 m

WP Héflein OBB; 1 x Vensys 126/3800 NH 136.9 m

WP Hoéflein Ost; 12 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Hoéflein West; 2 x Vestas V126 LTg NH 117 m und 3 x Vestas V126 LTq
NH 137 m

WP Scharndorf; Vestas 5 x V80-2.0 MW NH 100 m (3 WEA davon werden
rackgebaut)

WP Scharndorf lll; 5 x Enercon E-101 NH 135 m und 1 x Enercon E-101 NH
9 m

SP Scharndorf IV; 1 x Enercon E-126 EP3 NH 149 m und 2 x Sen-
vion/rePower 3.4M122 NH 139 m

WP Scharndorf Repowering; 1 x Vestas V 136 NH 149 m (genehmigt)

WP Trautmannsdorf Il; 1 x Enercon E-101 NH 135 m

In einem weiteren Umkreis (10 km) um den geplanten Windpark befinden sich fol-

gende Anlagen:

WP Bad Deutsch Altenburg; 7 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Bruckneudorf; 3 x Vestas V117 NH 116.5 m
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WP Bruckneudorf Erweiterung; 2 x Vestas V112 NH 140 m
WP Hollern; 9 x Enercon E-66 NH 98 m

WP Hollern Il; 5 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Neuhof; 9 x Vestas V80-2.0 MW NH 100 m

WP Neuhof Il; 2 x Vestas V90-2.2 MW NH 105 m

WP Neudorf lll; 6 x Enercon E-101 NH 135 m; 4 x Vestas V112 NH 119 m und
2 X Enercon E-101 NH 99 m

WP Neudorf IV; 1 x Vensys 126/3800 NH 136,9 m (genehmigt)
WP Parndorf V; 10 x Vestas V126 NH 137 m und 1 x Vestas V112 NH 140 m
WP Petronell Enercvon; 11 x E-66 NH 98 m

WP Petronell-Carnuntum [; 11 x Enercon E-66 NH 98 m (7 WEA werden
rickgebaut)

WP Patronell-Carnuntum Il; 7 x Enercon E-101 NH 135 m
WP Rorhau; 8 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Scharndorf IV; 1 x Vestas V126 NH 149 m und 3 x Senvion/RePower
3.4M122 NH 139 m

WP Scharndorf West; 2 x Vestas V112 NH 119 m

WP Scharndorf-I-Repowering; 1 x Vestas V150 EnVentus NH 125 m
(genehmigt)

WP Sommerein; 10 x Vestas V112 NH 140 m
WP Trautmannsdorf Gemeinde; 3 x Enercon E-101 NH 135 m

WP Trautmannsdorf | —Repowering; 2 x Vestas V117 NH 116.5 m und 3 x
Vestas V136 NH 132 m und 1 x Vestas V 136 NH 149 m

Seite 55 von 175



e WP Trautmannsdorf Nord; 9 x Enercon E-101 NH 135 m und 1 x Enercon E-
101 NH99 m

e WP RAP; 2 x Enercon E-160 EP5 E3 NH 140 m, 1 x Enercon E-160 EP5 E3
NH 166.6 m, 1 x Vestas V 162 NH 169 m, 1 x Vestas V117 NH 141.5 mund 1
x Enercon E115 EP3 E3 NH 149 m

Die von den gegenstandlichen Anlagenstandorten betroffenen Grundsticke lauten

wie folgt:
Windpark Hoflein Repowering - Anlagenstandorte
direkt von den neuen Anlagen bzw. deren Uberstreifung betroffene Grundstiicke
in gelb hinterlegt: Fundament
Anlage KG KG Nummer Gemeinde Bezirk Gst.- Nummer
3611
HO-R-01 Haflein 5011 Héflein Bruck/Leitha 3612
3613
36598
3062
3607
HO-R-02 Haflein 5011 Héflein Bruck/Leitha 3600
3606
3605
3604
3061
3062
3600
3599
3598
HO-R-03 Héflein 5011 Héflein Bruck/Leitha 3597
3053
3601
36599
3602
3061
.7.10 Standorte der vom Rickbau betroffenen Bestandsanlagen
Windpark Hflein Repowering - Standorte Abbauanlagen
direkt von Abbau und Rekultivierung betroffene Grundstiicke
Anlage KG KG Nummer Gemeinde Bezirk Gst.- Nummer
Hoe 1 Hoflein 5011 | Héflein Bruck/Leitha 3613
Hoe 2 Hoflein 5011 | Hoflein Bruck/Leitha 3613
Hoe Il Hoflein 5011 | Hoflein Bruck/Leitha 3698
Hoe lll 4 Hoflein 5011 | H&flein Bruck/Leitha 3658
Hoe Il 5 Hoflein 5011 | Hoflein Bruck/Leitha 3698
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.7.11 Rodungen

Infolge der Errichtung der Anlagenstandorte und der WegebaumaBnahmen sowie
Uberschwenkbereiche (Zulieferung, Montagekrane) werden temporare Rodungen in
einem FlachenausmafR von 557 m? nétig. Die davon betroffenen Grundstiicke lauten

wie folgt:
Windpark Hoflein Repowering - Rodungen
von Rodungen betroffene Grundstiicke
Rodungsanrainer bis 40m Umkreis (direkt anschlieBende Waldgrundstiicke) - griin hinterlegt
Fldche .
Notwendig . .
Nr Typ ca. fiir KG KG Nummer | Gemeinde | Gst.- Nummer | Einlagezahl
[m’]
RFO1 tempordr 415 Zuwegung |Hdflein 5011 Hé&flein 3640 1504
RFO2 temporér 16 Zuwegung |Hoflein 5011 Hdflein 3607 1000
RF03-1| temporar 13 Zuwegung |Ho6flein 5011 Haflein 3050 1149
RFO3-2 | tempordr 22 Zuwegung |HSflein 5011 Hdflein 3591 1504
RFO4 temporar 91 Zuwegung |Hdflein 5011 Hoflein 3601 1504
RFD2 . . P
RFO4 Anrainer - - Hoflein 5011 Haoflein 35491 1504
RFO3 Anrainer - - Héflein 5011 Hébflein 3607 1000

.7.12 Zuwegung

Vor der Zuwegung sind folgende Grundstiicke betroffen:

Windpark Héflein Repowering — Zuwegung/BaumaBnahmen
von der Zuwegung betroffene Grundstuicke
exklusive Anlagengrundstiicke

KG KG Nummer Gemeinde Bezirk Gst.- Nummer

3027

3037

3041

3049

3051

3055

3640

3615/2

3051

3053

3054

3061

3593

Hoflein 05011 Hoflein Bruck/Leitha 3597

3605

3026

3037

3041

3049

3051

3053

3054

3055

3523

3524

3593
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3594
3595
3596
3601
3602
3605
3606
3607
3612
3616
3640
3642
3614
3615/2

3334/1
3241
3244
3122

Gottlesbrunn 05008 Gottlesbrunn-Arbesthal Bruck/Leitha

4331
Bruck an der Leitha 05003 Bruck an der Leitha Bruck/Leitha 4332
4341

.7.13 Querungen durch Kabeltrasse

Im gegenstandlichen Vorhaben kommt es im Zuge der Kabletrassen-Verlegung zu

Querungen von Verkehrsinfrastruktur, Einbauten sowie Gewassern.

Vom Verlauf der Kabeltrasse sind folgende Grundstlicke betroffen:

Windpark Héflein Repowering - Kabeltrasse intern
direkt vom Verlauf der Kabeltrasse betroffene Grundstlicke

KG KG-Nummer Gemeinde Bezirk Gst.- Nummer

3612
3054
3605
Hoflein 5011 Héflein Bruck/Leitha 3061
3053
3597
3598

Windpark Héflein Repowering - Kabeltrasse Eisfall
direkt von Eisfallleuchten und deren Verkabelung betroffene Grundstlicke

KG KG-Nummer Gemeinde Bezirk Gst.- Nummer

3698
3054
3605
3608
Hoflein 5011 Hoflein Bruck/Leitha 3055
3612
3597
3053
3061
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3051

3229

3122

Gottlesbrunn-

Goéttlesbrunn 5008 Arbesthal

Bruck/Leitha 3237

3334/1

3238

Windpark Héflein Repowering - Kabeltrasse extern
direkt vom Verlauf der Kabeltrasse betroffene Grundstlicke

Hoflein 5011 Hoflein Bruck/Leitha 3597

3051

Bruck an der Leitha 5003 Bruck an der Leitha Bruck/Leitha 3851

3335

3479

3501

3403

3500

3362

3237

3334/1

3385

4
Goéttlesbrunn 5008 Gottlesbrunn-Arbesthal Bruck/Leitha 3436

3360

3455

3336

3379

3401/2

3399

3244

3380

3429/1

3238

Wilfleinsdorf 5022 Bruck an der Leitha Bruck/Leitha 1754

1906

21
Arbesthal 5001 Gottlesbrunn-Arbesthal Bruck/Leitha 63

2164

2485/3

2980

3496

2974

2975/4

3436
Sarasdorf 5018 Trautmannsdorf an der Leitha Bruck/Leitha

3530

2973

3497

3531

2978/4

2976/4
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StraBenquerungen

Fir die Verlegung der Kabeltrassen notwendige Querungen von hdherrangigen
AsphaltstraBen (A4, L166 und B10) erfolgen im Spulbohrverfahren.

Querungen von Bestandseinbauten

Bei Querungen von Einbauten wird eine offene Bauweise bevorzugt. Sollte sich bei
genauerer Betrauchtung herausstellen, dass eine Querung der betroffenen
Einbauten in offener Bauweise nicht madglich ist, wird stattdessen im
Spulborhrverfahren gequert. Die Lage der Einbauten und deren Querungen kann den
Planen Teil B des Vorhabens enthommen werden. Die Liste der betroffenen
Einbautentrager ist den Projektunterlagen Dokument C.02.01.00 zu entnehmen.

Mindestabstande zu betroffenen Einbauten werden je nach dementsprechend
gultigen Normen eingehalten. Vor Baubeginn wird mit den entsprechenden
Einbauten-Inhabern Kontakt aufgenommen und die in beiderseitigem Einvernehmen

abgestimmten Anforderungen bezlglich Bauausfihrung und -ablauf eingehalten.
Querung von Gewassern

Prinzipiell erfolgen Gewasserquerungen im Spulbohrverfahren, sollte der Graben
jedoch wéahrend der Verlegearbeiten nicht wasserfihrend sein, so kann die
Verlegung alternativ auch mittels Kabelpflug im Trockenen erfolgen. In diesem Fall
wird der urspringliche Zustand des trockengefallenen Gerinnes nach dem Einpfliigen
der Kabel wiederhergestellt. Bei allen Spulbohrverfahren wird ein Mindestabstand

von 1,5 m zwischen Oberkante der verlegten Leitung und Gerinnesohle eingehalten.

Von Kabelquerungen sind der Graben vom Heidenberg und der Géttlesbrunner Bach
betroffen. Notwendige Bauarbeiten in der Nahe von bestehenden Drainageleitungen
bzw bestehenden Wasserrechten werden in Zusammenarbeit mit den zustandigen
Personen, Wassergenossenschaften bzw den zustédndigen Gemeinden abgestimmt.
Im Zuge der Bauarbeiten unter Umstanden verursachte Schaden an
Drainagesystemen bzw bestehenden Wasserrechten werden in einer Form behoben,
so dass die Funktionsfahigkeit des Drainagesystems jedenfalls aufrechterhalten
bleibt bzw bestehende Wasserrechte unbeschadet bleiben.
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Gewésserquerungen durch Zuwegung

Flr die interne Zuwegung zu den Anlagen ist eine Querung Uber einen teilweise
wasserfihrenden Graben (,Graben vom Heidenberg®) lber eine bestehende Brlicke
notwendig. Daflr soll eine geringfligige Verbreiterung der bestehende Wege jeweils
vor und nach der Querung erfolgen. Die Briicke und der Graben selbst werden nicht
von Veranderungen oder BaumafBnahmen betroffen.

.7.14 Beschreibung der Bau-, Betriebs- und Nachsorgephase

Neben den WEA werden Wege und Montageflachen errichtet. Darlber hinaus
mussen bestehende Wege je nach Lage und baulichem Zustand ertlichtigt werden.
Bei Wegkreuzungen werden zusatzliche Wegflachen fur Uberlange Transporte
(,Trompeten) neu errichtet. Teil des Vorhabens ist auch der Abbau der
Bestandwindparks Héflein, Hoéflein 1l und Hbéflein Ill inkl der Nebenanlagen wie der
bestehenden Kranstellflachen.

Insgesamt werden flir den gesamten Windpark zusatzliche Flachen (Ober
Bestandswege hinausgehend) im AusmafB von ca 1 ha dauerhaft in Anspruch
genommen. Dies beinhaltet Fundamentflachen, permanente Kranstellflachen,
Stichzuwegungen zu den WKA (Neubau), Wegeausbau. Temporar werden ca 3 ha
Flachen beansprucht, die nach der Bauphase rtickgebaut werden.

Die Lage der Trompeten sind den Detailplanen Teil B des Einreichoperates zu
entnehmen. Fir die permanenten Zuwegungen sind Wege neu auf Ackerland zu
errichten. Diese werden in der Errichtungsphase von temporar zu errichtenden

Wegen erganzt.

Abgesehen vom Abbau der bestehenden WEA sowie der Errichtung von
neugeplanten WEA, Wegen, Kranstellflachen, Eiswarnschildern (inkl Warnleuchten),
Kompaktstationen (fir Schaltanlagen und Kompensationsanlagen), SCADA-
Gebauden und den Strom- und Kommunikationsleitungen werden keine weiteren

Anlagen errichtet.

Der Betrieb der Anlagen erfolgt vollautomatisch. Mindestens einmal jahrlich wird eine
Regelwartung durchgefiihrt, bei Bedarf (Stérung) sind éfter Anfahrten notwendig. Mit
den Anlagenherstellern wir ein Wartungsvertrag abgeschlossen, der eine
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regelmaBige werterhaltende Betreuung der Anlagen vorsieht. Alternativ kann die
Wartung auch durch eine fachlich geeignete Servicefirma durchgefiihrt werden.
Rechtzeitig vor Ablauf eines Wartungsvertrages wird dieser verlangert oder wir ein

neuer Wartungsvertrag abgeschlossen.

Die WEA sind auf eine Lebensdauer von mindestens 20 Jahre ausgelegt. Nach
diesem Zeitraum kbénnen die Anlagen entweder weiterbetrieben, Anlagenteile
erneuert, neue WEA errichtet, oder die gegenstandlichen Anlagen samt Fundament

abgetragen werden.

Fir den Bau von Wegen und Montageplatzen werden umweltvertragliche bzw.
unbedenkliche oder auch recyclebare Baustoffe verwendet, wodurch eine
Schadstoffbelastung des Bodens auszuschlieBBen ist.

Sofern es zu einem Rickbau kommen sollte, werden folgende Schritte durchgefihrt:

. Aufbau der Krananlage auf der Kranaufstellflache

. Demontage der Anlage und Abtransport der Teile

. Rdckbau des Fundaments

. Rackbau aller Stellflachen

. Uberdeckung aller Flachen mit Oberboden und Rekultivierung der Flachen fiir

eine Ruckfuhrung in die landwirtschaftliche Produktion im Einklang mit der zu diesem
Zeitpunkt geltenden Richtlinie fir die sachgerechte Bodenrekultivierung (BMLFUW,
2. Auflage 2012)

In Zuge der Abbruchphase entstehen Abfalle aus den Anlagenteilen, dem Rickbau
des Fundaments und der Kranstellflachen. Eine Verwertung und Entsorgung der
Abfélle wird entsprechend dem zu diesem Zeitpunkt geltenden Stand der Technik

durchgeflihrt werden.

Im Zuge des Abbaus der Altanlagen werden vor Demontage der Rotorblatter und
Gondeln etwaige Ole und Gase in der Anlage abgepumpt. Mittels geeigneter
Autokrdne werden die Rotorblatter, die Gondel und die einzelnen Turmteile durch
geschultes Demontagepersonal nacheinander rickgebaut. Alle Komponenten
werden entsprechend den zu diesem Zeitpunkt giltigen gesetzlichen Grundlagen
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verwertet bzw. entsorgt. Der Abtransport der einzelnen Anlagenteile erfolgt per LKW.
Aus heutiger Sicht kdénnen die elekirotechnischen Anlagenteile (z.B.
Transformatoren, Generatoren) in ihre Einzelbestandteile zerlegt und zu einem
Grof3teil wiederverwendet werden. Die Turmkonstruktion besteht im unteren Teil aus
Beton und im oberen Teil aus Stahl. Ein Zerkleinern der Stahlsektionen und eine

entsprechende Verwertung als Altmetall sind daher mdglich und angedacht.

Die Rotorblatter bestehen aus glasfaserverstarktem Epoxidharz, Kohlenstofffasern
und massiven Metallspitzen. Die Rotorblatter werden aus heutiger Sicht geschreddert
und - falls mdglich - einem Recycling-Prozess z.B. in der Zementindustrie als
glasfaserverstarkter Beton zugefihrt. Auch eine thermische Verwertung ist moglich.
Alternativ ist auch eine Deponierung der Glasfasern auf einer entsprechend dafir
vorgesehenen Deponie maglich.

Das Fundament wird im Falle einer Abtragung im Einvernehmen mit dem
Grundstiuckseigentimer geman Stand der Technik (derzeit
Bodenrekultivierungsrichtlinie) so weit unter GOK abgeschrammt, dass eine
Bewirtschaftung auf der betroffenen Flache mdglich ist. Der entstandene Hohlraum
wird wieder aufgeflllt sowie nach MaBgabe der Richtlinie flir die sachgerechte
Bodenrekultivierung rekultiviert. Die im Boden verbleibenden Betonelemente werden
aufgebrochen, um eine Versickerung von Oberflachengewassern zu ermdglichen.
Eine vollstdndige Entfernung der Grindungspféhle ist im Hinblick auf die
Nachnutzung in Bezug auf die Wasserdurchlassigkeit und sogar mdégliche
Verwurzelungen aufgrund der geringen Pfahlquerschnitte nicht erforderlich und ware
unverhaltnismaBig. Beim Rickbau wird insbesondere darauf geachtet, dass die
rickgebauten Flachen dem Gelande soweit angeglichen werden, dass sie nicht als
stérender Fremdkdrper empfunden werden.

Grundsatzlich wird bei der Gestaltung des Vorhabens darauf geachtet, dass
moglichst wenig Abfalle entstehen. Wenn diese nicht zu vermeiden sind, dann gilt der
Grundsatz, die anfallenden Abfélle getrennt zu sammeln, um einen méglichst hohen
Verwertungsgrad zu erméglichen.
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Rechtsgrundlagen

Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 — AVG, BGBI Nr 51/1991 idF BGBI |
Nr 157/2024, insbesondere §§ 44a ff und 59

Bundesgesetz Uber die Prifung der Umweltvertraglichkeit, Umweltvertraglichkeits-
prifungsgesetz 2000 (UVP-G 2000), BGBI Nr 697/1993 idF BGBI | Nr 35/2025, ins-
besondere § 3 Abs 1 bis 3, § 3a Abs 1, § 5, § 16, § 17 Abs 1 bis 6, § 19 und § 39
sowie Anhang 1 Spalte 2 Z 6 lit a in Verbindung mit:

Bundesgesetz, mit dem die Organisation auf dem Gebiet der Elektrizitatswirtschaft
neu geregelt wird (Elektrizitadtswirtschafts- und -organisationsgesetz 2010 — EIWOG
2010), BGBI | Nr 110/2010 idF BGBI | Nr 145/2023

NO Elektrizititswesengesetz 2005 (NO EIWG 2005), LGBI 7800-0 idF LGBI
Nr 27/2024, insbesondere § 5, § 11 und § 12

NO Starkstromwegegesetz, LGBl 7810-0 idF LGBI Nr 68/2021, insbesondere § 1,
§2,§3und§7

Bundesgesetz Uber SicherheitsmaBnahmen, Normalisierung und Typisierung auf
dem Gebiete der Elektrotechnik (Elektrotechnikgesetz 1992 - ETG 1992), BGBI Nr
106/1993 idF BGBI | Nr 204/2022 insbesondere § 11

Verordnung der Bundesministerin flr Digitalisierung und Wirtschaftsstandort Gber Si-
cherheit, Normalisierung und Typisierung elektrischer Betriebsmittel und elektrischer
Anlagen (Elektrotechnikverordnung 2020 — ETV 2020), BGBI Il Nr 308/2020

Bundesgesetz Uber das Forstwesen (Forstgesetz 1975 - ForstG), BGBI Nr 440/1975
idF BGBI | Nr 144/2023, insbesondere §§ 17 ff

Wasserrechtsgesetz 1959 - WRG 1959, BGBI Nr 215/1959 idF BGBI | Nr 73/2018,
insbesondere § 21 Abs 4, § 32 Abs 1, Abs 2 lit ¢, § 38 und § 105

Verordnung des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Was-
serwirtschaft Uber die Bewilligungsfreistellung von Gewasserquerungen (Bewilli-
gungsfreistellungsverordnung fir Gewéasserquerungen - GewQBewFreistellV), BGBI.
Il Nr 327/2005
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Bundesgesetz vom 2. Dezember 1957 Uber die Luftfahrt (Luftfahrtgesetz — LFG),
BGBI Nr 253/1957 idF BGBI | Nr 153/2024, insbesondere § 85, § 91, § 94, § 96b und
§ 123a

Bundesgesetz Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Arbeit (Arbeitnehme-
rinnenschutzgesetz - ASchG), BGBI Nr 457/1995 idF BGBI | Nr 56/2024, insbesonde-
re § 92

Bundesgesetz betreffend den Schutz von Denkmalen wegen ihrer geschichtlichen,
kinstlerischen oder sonstigen kulturellen Bedeutung (Denkmalschutzgesetz —
DMSG) BGBI. Nr. 533/1923 idF BGBI. | Nr. 41/2024, insbesondere § 5

NO Naturschutzgesetz 2000 (NO NSchG 2000), LGBI 5500-0 idF LGBI Nr 41/2023,
insbesondere § 7

NO Gebrauchsabgabegesetz 1973, LGBI 3700-0 idF LGBI Nr 101/2022, insbesonde-
re§1und§?2

NO Bauordnung 2014 (NO BO 2014), LGBI Nr 1/2015 idF LGBI Nr 40/2025, insbe-
sondere § 1

NO Raumordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014), LGBI Nr 3/2015 idF LGBI Nr
10/2024, insbesondere § 20 Abs 6

Begriindung

1 Allgemeines
1.1 Antrag und Verfahrensverlauf

Die OKOENERGIE Beteiligungs GmbH, vertreten durch ONZ & Partner
Rechtsanwélte GmbH, hat mit Eingabe vom 04.12.2023 den Antrag auf Erteilung
einer Genehmigung nach dem UVP-G 2000 bei der NO Landesregierung als UVP-
Behorde fir das Vorhaben ,Windpark Héflein Repowering® gestellt.

Mit Edikt vom 17.09.2024 wurde gemaB §§ 9 und 9a UVP-G 2000 und gemal
§§ 44a und 44b AVG der verfahrenseinleitende Antrag im GroBverfahren in der NO
Krone, dem NO Kurier, der Elektronischen Verlautbarungs- und Informationsplattform
des Bundes, den Niederdsterreichischen Amtlichen Nachrichten sowie im Internet

Seite 65 von 175



kundgemacht. Die Projektunterlagen sowie der verfahrenseinleitende Antrag lagen
vom 17.09.2024 bis einschlieBlich 31.10.2024 in den Standortgemeinden Hoflein,
Gottlesbrunn-Arbesbach, Trautmannsdorf an der Leitha und Bruck an der Leitha
sowie beim Amt der NO Landesregierung zur &ffentlichen Einsichtnahme auf. Der
Antrag mit  den entsprechenden  Antragsunterlagen inklusive  der
Umweltvertraglichkeitserklarung war entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen
aufgelegt und bestand fiir jedermann die Mdglichkeit schriftlich Stellung zu nehmne

bzw Einwendungen zum Vorhaben einzubringen.

Im Zeitraum vom 17.09.2024 bis einschlieBlich 31.10.2024 bestand fir jedermann die
Mdoglichkeit bei der Behérde schriftliche Stellungnahmen bzw Einwendungen zum
Vorhaben einzubringen.

Die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen mit dem Anhang
,Bedingungen, Auflagen und MaBnahmen sowie Befristungen“ wurde gemal § 12a
UVP-G 2000 entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen erstellt. Diese wurde
gemaf § 13 UVP-G 2000 versandt sowie zur 6ffentlichen Einsichtnahme aufgelegt.

Die  Umweltvertraglichkeit des geplanten  Vorhabens wurde in der
zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen fachlich festgestellt.

GemaB § 16 Abs 1 UVP-G 2000 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben,
wenn innerhalb der Ediktalfrist keine Einwendungen gegen das Vorhaben
abgegeben wurden und die Behdrde die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung
nicht zur Erhebung des Sachverhaltes fur erforderlich erachtet. Im vorliegenden Fall
liegen keine fristgerecht eingebrachten rechtsrelevanten Einwendungen vor und ist
der relevante Sachverhalt ausreichend ermittelt. Im Sinne des Grundsatzes der
ZweckmaBigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis sah die Behérde von

der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung ab.
2  Vorbringen zum Vorhaben

Im Zuge des Ermittlungsverfahrens sowie der 6ffentlichen Auflage wurden folgende

Stellungnahmen abgegeben:
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2.1 Stellungnahme des Bundesdenkmalamtes

Das Bundesdenkmalamt gab mit Schreiben vom 07. Dezember 2023 folgende Stel-
lungnahme ab:

[..]

Aus Sicht des Bundesdenkmalamtes bestehen aus fachlicher und rechtlicher Sicht
keine Bedenken gegen das vorliegende Projekt, solange die im Fachbeitrag Sach-
und Kulturglter (Punkt 3.5.1) sowie in der UVE-Zusammenfassung (Punkt 5 Sach-

und Kulturgditer, Ortsbild) formulierten MalBnahmen umgesetzt werden.

Die Beiziehung eines eigenen Gutachters fir den Fachbereich Kulturglter ist nicht
notwendig.

[...]
2.2 Stellungnahme des wasserwirtschaftlichen Planungsorgans

Das wasserwirtschaftliche Planungsorgan gab mit Schreiben vom 11. Dezember
2023 folgende Stellungnahme ab:

[..]

Das geplante Repowering Projekt (3 statt 5 WKA) des Windparks Héflein der Oko-
energie Beteiligungs GmbH in der KG Héflein, liegt auBBerhalb wasserrechtlicher
Schutz- und Schongebiete, eines Sanierungsprogramms, eines Grundwasser-
sanierungsgebietes und eines wasserwirtschaftlichen Regionalprogramms.

Die vorliegenden UVE Projektunterlagen sind aus wasserwirtschaftlicher Sicht als
vollstdndig zu bezeichnen. Die wasserwirtschaftlichen Interessen im Projektgebiet
zielen prinzipiell auf einen nachhaltigen Schutz von Grund- und Oberflachenwasser-
kérpern. Oberflachenwasserkérper sind durch das geplante Vorhaben nicht direkt be-
troffen. Im Projektgebiet finden sich kleinrdumige Grundwasservorkommen von un-

tergeordneter wasserwirtschaftlicher Bedeutung.

Entsprechend den vorliegenden Projektunterlagen wird von keiner Beeintrdchtigung
dieser Grundwasservorkommen durch das geplante Repowering Projekt ausgegan-
gen. Bei Einhaltung der allgemeinen Reinhaltepflicht gemaiB § 30 WRG bestehen
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daher aus wasserwirtschaftlicher Sicht keine prinzipiellen Bedenken gegen das ge-

plante Vorhaben.

[.]
2.3 Stellungnahme der NO Agrarbezirksbehorde

Die NO Agrarbezirksbehérde gab mit Schreiben vom 12. Dezember 2023 folgende
Stellungnahme ab:

[.]

Eine Durchsicht der Projektunterlagen der OKOENERGIE Beteiligungs GmbH fiir das
Projekt ,Windpark Héflein Repowering“ hat ergeben, dass durch das Vorhaben we-
der Gliter- noch Bringungswege nach dem GSLG bertihrt werden. Auch ist im be-
troffenen Gebiet kein anderes Bodenreformverfahren anhdngig.

[-]

2.4 Stellungnahme der Bezirkshauptmannschaft Bruck an der Leitha

Die BH Bruck an der Leitha gab mit Schreiben vom 13. Dezember 2023 folgende

Stellungnahme ab:

[.]

Seitens der Bezirkshauptmannschaft Bruck an der Leitha sowie der zustdndigen
Amtssachverstdndigen fir Wasserbau und Naturschutz bestehen gegen das geplan-
te Vorhaben aus rechtlicher oder fachlicher Sicht keine Bedenken. Aus Sicht der

mitwirkenden Behdrde sind weitere Gutachter nicht zwingend beizuziehen.

[.]

2.5 Stellungnahmen der Niederdsterreichischen Umweltanwaltschaft

Die NO Umweltanwaltschaft gab mit Schreiben vom 02. Janner 2024 folgende Stel-

lungnahme ab:

[.]
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Da der NO UA die Ursprungsbescheide der naturschutzrechtlichen Bewilligung aus
den Jahren 2001-2004 nicht vorliegen, wird um die Ubermittiung der Bescheide er-
sucht:

e Bescheid (9-N-0116/3) fiir zwei WEA der Type ENERCON E40/6.44 E2 vom
13.8.2001

e Bescheid (9-N-0122/6) eine WEA der Type ENERCON E-66/18.70 vom
29.8.2002

e Bescheid (BLW2-NA-0325/001) zwei WEA der Type ENERCON E70/20.70
vom 30.3.2004

Sofern Brachefldchen/Ausgleichsfldchen vorgeschrieben waren, ist im Rahmen des

Repowerings zu klaren:

o Wo befinden sich die Bracheflachen/Ausgleichsfldchen, die im Ursprungsbe-
scheid vorgeschrieben wurden (Nachweis)?

o Wie erfolgt die Bewirtschaftung/Pflege dieser Fldchen, entspricht diese den
damaligen Auflagen?

o Wie wurden diese Brachefldchen von den Viégeln, schiitzenwerten Tier- und

Pflanzenarten angenommen?

e Sofern ein Monitoring durchgefiihrt wurde, wére es sinnvoll die Ergebnisse in

die Gestaltung/Lage/Pflege aufzunehmen.

In dem vorliegenden Fachgutachten werden keine weiteren Ausgleichsfldchen fir
das Schutzgut Vbgel vorgeschrieben, wenngleich im Fachbereich: Biologische Viel-
falt im Kapitel 14.1.5 angefihrt wird, dass es einen Nachweis eines erfolgreich bri-
tenden Sakerfalkenpaares auf einem Hochspannungsleitungsmast am Sddwestrand

des Prifraum gibt.

Es ist daher nicht von der Hand zu weisen, dass im Prifraum ein Brutvorkommen
des Schutzguts Sakerfalken besteht. Um das Kollisionsrisiko von Greifvégeln im
Windparkareal zu verringern bzw. die Nahrungsverflgbarkeit fir Greifvégel abseits
der Planungsfldche zu verbessern, ist es erforderlich in geeigneten Zielgebieten bio-
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topverbessernden MaBnahmen (Brachfldchen) anzulegen. Sofern in den urspringli-
chen naturschutzrechtlichen Bewilligungen keine Ausgleichsfldchen (Brachefldchen)
vorgeschrieben worden sind, sind im Zuge des Repowerings Ausgleichsflachen in
einem AusmafB von mindestens 1ha/WKA abseits von bestehenden WKA vorzuse-
hen.

Aus der Sicht der NO UA ist die Vorschreibung von folgenden Auflagen erforderlich:
e Anlage von insgesamt mindestens 3ha Ausgleichsflachen (Brachefldchen)

e FUr diese Brachfldchen ist ein geeignetes Pflegekonzept zu erarbeiten und der
Behdérde vorzulegen.

o Die Brachfldchen sind lber die gesamte Betriebszeit des Windpark Héflein -
Repowering zu erhalten.

e Sie sind auf bisher intensiv bewirtschafteten Ackerflachen anzulegen und sol-
len einen Mindestabstand von 1 km zu bestehenden und geplanten Windkraft-

anlagen aufweisen.
Schutzgut Flederméuse

e Zur Validierung des Abschaltalgorithmus hat ein mehrjéhriges Gondelmonito-
ring entsprechend dem aktuellen Stand der Technik zu erfolgen.

e Basierend auf den Ergebnissen des Gondelmonitorings kann der Abschaltal-

gorithmus angepasst werden.

e Hierzu sind Prézisierungen (verwendete Software, Anzahl der Anlagen die mit

einem Gondelmonitoring ausgestattet sind) vorzulegen.

o Wéhrend der gesamten Betriebsdauer des WP Hobflein sind zur Kontrolle der
Einhaltung des Abschaltalgorithmus jahrlich die Betriebsprotokolle der WKA
derart an die zustandige Behérde zu lbermitteln, sodass diese mit der Soft-
ware ProBat Inspector ausgewertet und dberprtft werden kénnen. Es wird der
Projektwerberin zudem empfohlen, diese Betriebsprotokolle anonymisiert an

die Entwickler von ProBat zu (ibermitteln.
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e Die Ergebnisse des Gondelmonitoring sind nach Ablaufen der Betriebsdauer
(Nachsorgephase) und vor dem Erneuern oder VergréBern von Anlagen zu
berticksichtigen. Somit kbnnen die Erkenntnisse des Monitorings in die natur-
schutzfachliche Planung (Abschaltalgorithmus, etc.) entsprechend einflieBen
und deren Wirksamkeit langfristig verbessert werden.

Beleuchtung Baustelle

Wéhrend der Bauphase ist es aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlich fir den In-

sektenschutz (Lichtverschmutzung) folgende MalBnahmen vorzusehen:

o FEtwaige flr die Beleuchtung der Baustelle erforderlichen Lampen sind nach
oben abzuschirmen, sodass diese nicht nach oben zur Seite leuchten. Weiters
sollte das Schutzglas flach sein, um Streulicht zu vermeiden. Es sind dabei
Lampen mit einer Farbtemperatur < 3.000 Kelvin (Natriumdampflampen od.
LEDs ohne Blauanteile) zu verwenden. Die Beleuchtung ist auf das unbedingt

erforderliche Ausmafi zu beschrédnken.

Eine abschlieBende Stellungnahme zum Vorhaben kann erst nach Vorlage der
Fachgutachten bzw. der zusammenfassenden Bewertung erfolgen.

[.]

Mit Schreiben vom 26. Marz 2025 gab die NO Umweltanwaltschaft folgende weitere
Stellungnahme ab:

[..]

Der gegenstéandliche Windpark Héflein, flr welches ein Repowering geplant ist, wur-
de im Jahr 2002 naturschutzrechtlich bewilligt, eine UVP Pflicht lag zum damaligen
Zeitpunkt nicht vor. Er war somit einer der ersten Windparks im Arbesthaler Higel-
land. Aus den Bescheiden geht nicht hervor, ob ornithologische Untersuchungen Teil
der Projektunterlagen bzw. Bestandteil des Ermittlungsverfahrens waren. Es wird an-
genommen, dass zu diesem Zeitpunkt noch sehr wenige (keine ?!) ornithologische
Untersuchungen durchgefihrt wurden. Ausgleichsflachen fir die Habitatverkleine-
rung oder Kollisionsrisiko fir Végel und Fledermduse wurden bei dem damaligen na-
turschutzrechtlichen Bescheid keine vorgeschrieben.

Seite 71 von 175



Der Fachberichtersteller fiihrt aus, dass der geplante Windpark in Hébflein ein
Repowering darstellt, d.h. dass flinf Altanlagen abgebaut und stattdessen im Wesent-
lichen im gleichen Raum drei neue WEA errichtet werden sollen. Es kommt daher zu
einer Verringerung von WEA im Raum. Die NO UA weist jedoch darauf hin, dass we-
der fir den Altbestand noch fir die neuen repowerten WEA Ausgleichsflachen fir
den Habitatverlust und die Kollisionsrisiko vorgeschrieben wurden, bzw. es seitens
des SV nicht als erforderlich erachtet wird Ausgleichsfldchen vorzuschreiben.

Die NO UA méchte in dieser Stellungnahme Argumente darlegen, aus welchen
nachvollziehbar abgeleitet werden kann, warum es sehr wohl erforderlich ist, auch fir
die drei Repowering Windkraftanlagen Ausgleichsfldchen vorzusehen.

Im Zeitraum zwischen 2002 bis 2024 wurden mehrere Windparks im Raum bewilligt
(siehe Abbildung unten) und errichtet. Bei diesen wurden ab dem Jahr 2012 Aus-
gleichsflachen fir die Habitatverkleinerung im Vogeldurchzugsraum vorgeschrieben.
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Abbildung 2: Der vorgesehene Windpark Hoflein West (rote Punkte) im Umfeld weiterer Windparks und
Bezug zum Vogelzug. 1 MTK = March-Thaya-Kormidor, 2 = Vogaelzug Gber die Prellenkirchner Flur, 3=
Vogelzug entinag der Donau, 4 = Leitha-Komridor, 5 = Korridor Prellenkirchner
Flur/ArbesthalerHlgelland/Leitha, 6 = Korridor Arbesthaler Higelland Ost, 7= Korridor Arbesthaler Hogelland
Wesl, 8 = diffuser Vogelzug Uber Rohraver Wald. Naheres 5. Text (S. 4211.).

Der gegenstandliche Windpark liegt im Korridor Arbesthaler Higelland (Nr 7 in der
Grafik aus dem Naturschutz/Ornithologie Gutachten zum UVP Verfahren Windpark

Héflein West). Dieser Raum hat eine geringere Bedeutung fiir den Vogeldurchzug
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und Greifvogelnutzung als zum Beispiel der Korridor March-Thaya oder der Prellen-
kirchner Flur.

Nichts desto trotz wurden sehr wohl vom damaligen SV Ausgleichsflachen fiir die
Verkleinerung der Habitatverfiigbarkeit vorgeschrieben. Die NO UA hat hierzu in den
Bescheiden und naturschutzfachlichen Gutachten die jeweiligen Begrindungen und
Daten recherchiert, welche die Vorschreibung von Ausgleichsflachen gerechtfertigt
haben.

Teil 1: BESCHEIDANALYSE AUS DEN WINDPARKS AUS DEM NAHEREN UM-
FELD

Die NO UA hat zu den Windparks im ndheren Umfeld (max. 5km Entfernung) die
Greifvogeldaten (Flugbewegung/h) und die vorgeschriebenen Ausgleichsfldchen re-
cherchiert und in der unten angefihrten Tabelle zusammengestellt:

Betreiber | Windpark Bescheidauflage Greifvogel Bescheid sV
i Ausgleichsflache | Flug- vom Naturschutz/
(ha) bewegung/h Ornithologie
Okoenergie ]' Repowering 0 273 Vorraus. Dr Suske
Hdéflein | Hdflein 2025
ImWind & J; Scharndorf IV | 9ha 2,52 2015 Dr Kollar
Partner | (Repowering (1,125ha/WKA) (Anlage 1)
GmbHund | Scharndorf I)
Raiffeisen i
Windpark i
Scharndorf .
GmbH
Energiepark | Hdflein West 1,5 (0,5ha/WKA) 1,63 2015 Dr Kollar
Bruck / WEB | (Anlage 2)
Energiepark | Hdéflein Ost 6ha (0,5ha/WKA) | k.A. 2012 Dr Kollar
Bruck / (Anlage 3)
Imwind i
Verbund ; Bruck- 2ha (0,3ha/WKA) | 0,6 2012 Dr Kollar
i Goéttlesbrunn (Anlage 4)
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Windpark "Haadfeld 0 KA. 2011 Dr Kollar

Haadfeld

GmbH

WEB Héflein WEB | 0 K.A. 2009 Dr Kollar
Okoenergie Hoflein 0 K.A. 2001, 2002, | Nicht bekannt
Héflein 2004

Scharndorf IV (Bescheid 2015)

Der etwa 4km nérdlich liegende Windpark Scharndorf IV wurde im Jahr 2015 bewil-
ligt. ImWind & Partner GmbH und Raiffeisen Windpark Scharndorf GmbH planten bei
Scharndorf die Errichtung eines Windparks mit 8 Windkraftanlagen (WKA), wovon 5
WKA ein Repowering (einen Ersatz) von 5 bestehenden Anlagen des Windparks
Scharndorf | darstellen und 3 WKA neu errichtet werden sollten. Der NO UA liegt der
Ursprungsbescheid von Scharndorf | nicht vor (2001).

In dem folgenden Abschnitt werden die Angaben zu den Vogeldaten zusammenge-
fasst und die UVP Schlussfolgerungen aus dem Gutachten SV Kollar aus dem Jahr
2015 (Anlage 1) zitiert.

Das Ergebnis der Greifvogelbeobachtungen (nach Traxler 2014) fir den Windpark
Scharndorf IV ergab: 2,52 Greifvégel/h. Laut dem Gutachter SV Kollar liegt der
Windpark demnach, wie die anderen im Gebiet auBerhalb von bedeutenden Zugkor-
ridoren, aber doch nahe der Donau und nahe einem untergeordneten Zugkorridor
(siehe Grafik oben aus den UVP Gutachten SV Kollar zum Windparkt Héflein West,
2014/15, Anlage 2). Es wurden Ausgleichsflachen von in Summe 9ha fir die Ein-
schrankung der Ressourcenverfligbarkeit vorgeschrieben.

UVP Windpark Scharndorf 1V; Teilgutachten Naturschutz/Ornithologie, UVP Schluss-

folgerung

,Da das Vorhabensgebiet kein bedeutendes Vogeldurchzugsgebiet ist, keine wind-
kraftsensiblen Vogelarten in der Umgebung vorkommen und auch keine Rasiplétze
fir Végel vorhanden sind, und da der Standort in keinem zur Freihaltung vorgesehe-
nen regional oder lberregional bedeutenden Vogeldurchzugskorridor liegt, ist keine
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erhebliche Trennwirkung und kein erhéhtes Kollisionsrisiko zu erwarten. Durch das
Vorhaben sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen im Sinne des UVP-G
2000 auf Tiere, Pflanzen und deren Lebensrdume, besonders auf Végel, zu erwar-
ten. Fur Vbgel und Flederméuse wird der als Nahrungsraum und Aktionsraum unein-
geschréankt verflugbare Raum im Arbesthaler Higelland durch das Vorhaben weiter
eingeschrédnkt. Um die értliche Einschrdnkung der Ressourcenverfligbarkeit zu ver-
mindern, und um flir den Kaiseradler, der das benachbarte Gebiet im Norden des
Windparkgeldndes fallweise in seinen Aktionsraum mit einbezieht, den Lebensraum
aufzuwerten, ist es zweckméBig, attraktive Nahrungsfldchen auBerhalb des Wind-

parks im Ausmaf von 9 ha anzulegen.”
Windpark Hoflein West (Bescheid: 2015)

Der Windpark Héflein West liegt etwa 2km nordwestlich vom Windpark Repowering
Héflein vorhaben. In dem folgenden Abschnitt werden die Angaben zu den Vogelda-
ten zusammengefasst und die UVP Schlussfolgerungen aus dem Gutachten SV Kol-
lar vom 4.2.2015 zitiert.

Aus den Vogelarten, die als Nahrungsgéste das Arbesthaler Higelland aufsuchen,
sind im Gebiet die verbreiteten und héufigen Arten Mausebussard, Turmfalke und
Rohrweihe. Auf Ackern finden sich vor allem nach der Ernte regelméaBig Silberreiher
von den Brutkolonien am Neusiedler See her und Graureiher, WeilBstorch sowie zahl-
reiche Méwen. Ein Schwarzmilan wurde 2010/11 im Rahmen der Untersuchungen fir
die UVE im Projektgebiet nicht festgestellt, aber er ist ein gelegentlicher Nahrungs-

gast. Fur den Rotmilan gibt es kein Brutvorkommen im Raum.

Ein Kaiseradler Brutvorkommen besteht im Donauauen unterhalb v Wien. Der Saker-
falke hat die ndchst gelegenen Brutpldtze im Wiener Becken sddlich der Donau, zu-
nehmend dank Nisthilfen auch auf Hochspannungsmasten, daher ist die Vogelart
auch im Arbesthaler Higelland als Nahrungsgast zu erwarten. Aus dem Vorhabens-
gebiet liegt jedoch keine Beobachtung vor.

Die Bedeutung des Gebietes fiir Durchzigler war anhand der Untersuchung des Vo-
gelzuges Uber mindestens ein Jahr hinweg zu belegen (Schén 2014). Die Zahlen der
Flugbewegungen / Stunde ftir Greifvégel fir den nérdlich gelegenen Windpark Petro-
nell lagen mit 0,46 im Jahr 2010/11, 0,32 im Jahr 2010, 0,23 fir 2008/09 und 0,29 fir

Seite 75 von 175



2006/07 bemerkenswert nahe beisammen. Die Zahl von 0,60 fiir den sddlich gelege-
nen Windpark Bruck-Géttlesbrunn (Schén 2011d) lag ebenfalls in diesem Bereich,
die Zahl von 1,53 fir die vorliegende Untersuchung ist etwas héher, bewegt sich aber
immer noch in der gleichen GréBenordnung: Spitzenwerte liegen dagegen bei 1,8 bis
tber 5 Ind./h, z.B. am Braunsberg / éstliche Prellenkirchner Flur, und bei 7,12 Greif-
végel/h im Frihjahrszug im March-Thaya-Korridor.

,ES verbleiben gering erhebliche Auswirkungen auf GroBvégel, fir die das Gebiet ei-
nen Teil ihres gréBeren Aktions- und Durchzugsraums darstellt. Zur Minderung der
Auswirkung der Lebensraumbeeintrdchtigung fir diese Arten und weitere Vogelarten
ist die Aufwertung von Lebensraum an anderer Stelle, auBBerhalb des Windparks, mit-
tels Anlage von Brachen geeignet. Angesichts der relativ geringen Bedeutung des
Gebiets wird im Verhéltnis zu anderen Windparks eine FldchengréBe von 0,3

ha/Anlage, insgesamt also etwa 1,5 ha, als wirkungsvoll und angemessen erachtet.”

UVP Windpark Hoéflein West; Teilgutachten Naturschutz/Ornithologie, UVP Schluss-
folgerung

,Da das Vorhabensgebiet kein bedeutendes Vogeldurchzugsgebiet ist, keine wind-
kraftsensiblen Vogelarten in der Umgebung vorkommen und auch keine Rastplétze
fir Végel vorhanden sind, und da der Standort in keinem zur Freihaltung vorgesehe-
nen regional oder uberregional bedeutenden Vogeldurchzugskorridor liegt, ist keine
erhebliche Trennwirkung und kein erhéhtes Kollisionsrisiko zu erwarten.

Fir Végel und Flederméduse wird der als Nahrungsraum und Aktionsraum uneinge-
schrankt verflugbare Raum im Arbesthaler Higelland durch das Vorhaben weiter ein-
geschrédnkt. Um die értliche Einschrdnkung der Ressourcenverfligbarkeit zu vermin-
dern, ist es zweckméaBig, attraktive Nahrungsflichen auBerhalb des Windparks im
Ausmaf von 1,5 ha anzulegen.”

Héflein Ost (Bescheid 2012)

Der Windpark Héflein Ost liegt etwa 3,5km nordéstlich vom Windpark Repowering
Héflein. Fiir dieses UVP Verfahren liegt der NO UA das naturschutzfachliche Gutach-
ten des SV Dr Kollars nicht mehr vor. Es werden daher die Aussagen zum Fachbe-
reich Naturschutz/Ornithologie aus der ,Zusammenfassenden Bewertung Umwelt-
auswirkungen, Janner 2012* angefthrt. (siehe Anlage 3).
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,Da das Vorhabensgebiet kein bedeutendes Vogeldurchzugsgebiet ist, keine wind-
kraftsensiblen Vogelarten oder Fledermausarten in der Umgebung vorkommen und
auch keine Rastplatze fiir Végel vorhanden sind, sind keine erhebliche Trennwirkung
und kein erhéhtes Kollisionsrisiko zu erwarten. Flr Vbgel und Flederméduse wird der
als Nahrungsraum und Aktionsraum uneingeschrédnkt verfligbare Raum zwischen
Donau-Auen und Leitha Auen durch das Vorhaben weiter eingeschrankt, zumal die
recht groBe Zahl an Windkraftanlagen (12) und ihre Situierung am Rand einer beste-
henden Windparkgruppe den diesbezliglich beeintrdchtigten Teil der Landschaftsein-
heit doch merklich vergréBert.”

UVP Windpark Héflein Ost; Kapitel 1.15 Schutz Naturschutz/Ornithologie, S 60/61
aus ,Zusammenfassenden Bewertung Umweltauswirkungen, Janner 2012“:

.Um mégliche Einschrdnkung der Ressourcenverfligbarkeit auszugleichen und das
Kollisionsrisiko fir Végel und Flederméuse abseits der Donau-Auen zu verringern ist
es zweckmdpBig, attraktive Nahrungsfldchen auBerhalb des Windparks, méglichst na-
he den Donau Auen oder nahe den Leitha Auen, anzulegen. Ein Gesamtausmal3 von
6ha, das sind 0,5ha/WKA, scheint auch im Hinblick auf die entsprechenden Maf3-
nahmen bei den ersten ins offene Ackerland im Naturraum gestellten Windparks
(Scharndorf, Petronell I, Deutsch- Altenburg Carnuntum) wirksam und angemessen.

Bruck-Goéttlesdorf (Bescheid 2012)

Die WKA Nr 10 des Windparks Bruck-Géttlesbrunn liegt in unmittelbarer Néhe
(300m) zum Windpark Héflein WEB und in 750m Richtung Siden gemessen von der
sudlichsten WKA des gegenstandlichen Windpark Héflein, welcher repowered wer-
den soll. In dem folgenden Abschnitt werden die Angaben zu den Vogeldaten zu-
sammengefasst und die UVP Schlussfolgerungen aus dem Gutachten SV Kollar aus
dem Jahr 2012 (Anlage 4) zitiert.

Beim Windpark Bruck-Goéttlesbrunn wurden vom damaligen SV (Kollar) Brachefla-
chen von in Summe 2ha (etwa 0,3ha/WKA) vorgeschrieben. Nachweise von Kaiser-
adler, Rohrweihe und Sakerfalke lagen in Form von Nahrungsgéste und Durchzigler
vor, Brutvorkommen waren damals allerdings keine nachgewiesen. Die Zahlen flr
die Flugbewegungen/Stunde fiir Greifvégel belaufen sich auf einen Wert von 0,6. Der
Wert von 0,6 liegt demnach bedeutend unter dem Wert von dem gegenstandlichen
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Vorhaben, hier wurden 2,73 Flugbewegungen/Stunde fir Greifvégel im Jahr 2019/20
beobachtet.

Begriindet wurde die Vorschreibung von Brachefldchen von 0,3ha/Anlage wie folgt:
Auszug Gutachten S.41 WP Géttlesbrunn, Teilgutachten Naturschutz/Ornithologie

,ES verblieben gering erhebliche Auswirkungen auf GroBvégel, fur die das Gebiet ei-
nen Teil ihres gréBeren Aktions- und Durchzugsraums darstellt, der durch dieses
weitere Vorhaben weiter verkleinert wird (v.a. WeiBstorch und Rohrweihe). Zum Aus-
gleich der weiteren Habitatverkleinerung im Aktionsraum und am Durchzug fir diese
Arten und weitere Vogelarten ist die Aufwertung von Lebensraum an anderer Stelle,
auBerhalb des Windparks, mittels Anlage von Brachen geeignet. Angesichts der rela-
tiv geringen Bedeutung des Gebiets wird im Verhéltnis zu anderen Windparks eine
FldchengréBe von 0,3ha/Anlage, insgesamt also etwa 2,1ha, als wirkungsvoll und

angemessen erachtet.”

Vergleich der Vogeldaten - Repowering des Windparks Héflein mit bereits be-
willigten Windparks in der ndheren Umgebung

Aus den gegensténdlich vorgelegten Unterlagen zum Fachbereich Naturschutz Orni-
thologie (Biiro Dr. Schén 2023) ist zu entnehmen, dass zum Zweck einer standardi-
sierten und daher grundsétzlich auch mit anderen Windkraft-Untersuchungen ver-
gleichbaren Erhebung, die gesamte Flugbewegungen von relevanten Vogelarten
(auBer Bienenfresser) in drei ,Stundenkreisen” gemessen wurde. (Siehe Tabelle 8-4,
Fachbereich: Biologische Vielfalt). Die gesamte Greifvogelnutzung belief sich im Un-
tersuchungsjahr 2019/20 auf 2,73 Flugbeweg./h. Im Fachbericht Natur-
schutz/Ornithologie wird dieser Wert mit Werten von bedeutenden Vogelzugkorrido-
ren, wie sie etwa fir die Linie March/Thaya — Neusiedler See oder auch die Ther-
menlinie (in Nord-SudRichtung leichter und tiefer zu Uberquerender Alpenostrand)
festgestellt worden sind, verglichen. Der Ersteller des Fachberichts kommt zum Er-
gebnis, dass der gegenstdndliche Raum nur eine sehr geringe Bedeutung fir den
Vogelzug hat und daher negative Auswirkungen der Kategorien ,Direkter Lebens-
raumverlust®; ,Hindernis- und Barrierewirkung“ und ,Kollisionsrisiko“ als unerheblich
eingestuft werden.
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Die NO UA rdumt zu diesem unproportionalen Vergleich ein, dass die Flugbewe-
gungsdaten von Greifvégeln aus den benachbarten Windparks geringer waren, als
jene des gegenstandlichen Vorhabens von 2,73 Flugbewegung/h:

e Bruck-Géttlesbrunn: 0,6 Greifvogel Flugbewegung/h -» Ausgleichsfldchen:
0,3ha/WKA

o Hoflein West: 1,53 Greifvogel Flugbewegung/h - Ausgleichsfldchen:
0,5ha/WKA

e Scharndorf IV: 2,53 Greifvogel Flugbewegung/h -» Ausgleichsfldchen:
1,125ha/WKA

Wenngleich es sich hierbei um eine ,alte Auswertungsmethode“ handelt, so ist an-
hand dieses Parameters eine Vergleichsméglichkeit gegeben, um zwischen den
Windparks unterscheiden zu kénnen und entsprechende Schlussfolgerungen fir die

Vorschreibung von Ausgleichsflachen ziehen zu kénnen.

Aus den vorgelegten Unterlagen (Fachbericht Naturschutz/Ornithologie Dr. Schén
2023) ist zu entnehmen, dass es einen Nachweis eines erfolgreich britenden Saker-
falkenpaares auf einem Hochspannungsleitungsmast am Sddwestrand des Priif-
raums gibt. Bei den Durchziiglern und Nahrungsgésten im Gebiet sind mit Rotmilan,
Seeadler, Kaiseradler und Sakerfalke im Hinblick auf Windparks durchaus hoch sen-
sible Arten in der Auflistung (Tabelle 8-14) angefihrt, diese weisen allerdings sehr

geringe Individuenzahlen auf.

Vergleicht man die Vogeldaten der bestehenden Windparks mit den gegenstandli-
chen Vogeldaten, so gab es im Vergleich zu den Beobachtungszeitrdumen in den
Jahren 2010 bis 2015 kein Brutvorkommen des windkraftsensiblen Sakerfalken im
Priifraum. Ebenso das Vorkommen von Kaiseradler und Seeadler als Nahrungsgéste
war bedeutend geringer als 2019-2022, dennoch wurden Ausgleichsflichen vorge-
schrieben. Zwar erfolgte dies in einem geringem Fldchenausmal3 von lediglich 0,3 bis
1,125ha Bracheflache pro WKA, aber dennoch ergibt die Summe von vielen kleinen
Ausgleichsfldchen in Form von Brachen eine wirksame Kulisse fir die hochgeschtlitz-
ten Vogelarten. Aus dem Monitoringbericht zu den Ausgleichsflachen von Dr. Schén
zu WP Héflein West ist zu entnehmen, dass die angelegten Bracheflachen im Raum
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Hundsheimer Berg eine hohe Wirksamkeit fiir die Greifvogelarten aufweisen. (Siehe
Anlage 6).

Die NO UA ersucht daher diese Herangehensweise in der Beurteilung von Vogelda-
ten auch im gegenstandlichen Vorhaben beizubehalten und auch zukiinftig weiterzu-

fihren.
TEIL 2: Vorkommen des Kaiseradlers im Untersuchungsgebiet

Die NO Umweltanwaltschaft legt hiermit eine neue detaillierte Raumnutzungsanalyse
von Kaiseradler und Seeadler im Bereich des nérdlichen Brucker Beckens vor. Diese
Analyse wurde von Birdlife im Jahr 2024 erstellt.

Aus diesen Unterlagen ist zu entnehmen, dass der gegenstandliche Standort (Wind-
park Hodflein) in der Phase des Ausfliegens von den besenderten jungen Kaiseradlern
(Abb. 2) genutzt wird und ebenfalls in der non-territorialen - disperal Phase (Abb. 3).

Bei den adulten Kaiseradlern wird der Windpark Héflein anscheinend gemieden (sie-
he Abb. 4).
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Abbildung 2 Raumnutzung junge Kaiseradler - Phase Ausfliegen aus Birdlife 2024-04
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Abbildung 3 Raumnutzung Kaiseradler - Nonterritorial Phase bzw Dispersal aus Birdlife
2024-04
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Abbildung 4 Raumnutzung des territorial Kaiseradlers ,Stephan” im ges.
Betrachtungszeitraum 2022 - 2023 aus Birdlife 2024-04

Da es nachgewiesen ist, dass bei Jungvdgeln eine héhere Mortalititsrate aufgrund
von Vogelanprall besteht und aus der Birdlife Raumnutzungsanalyse hervorgeht,
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dass gerade Jungvégel den Standort nutzen sieht es die NO UA als erforderlich an,
neben dem Ausgleich flir die Habitatverkleinerung auch einen Ausgleich fir das er-
héhte Kollisionsrisiko vorzusehen.

Ein weiteres Argument, dass in diesem Raum sehr wohl ein Kollisionsrisiko gegeben
ist, ist in Anbetracht von zwei Seeadler Kollisionsopfern im Windpark Haadfeld aus
dem Jahr 2020 (siehe vorliegender Fachbeitrag Dr. Schén 2023, S. 91 zum Windpark
Okoenergie Repowering Héflein), welcher nur 4km von dem Standort entfernt liegt,
klar belegt.

Nach Rdcksprache mit Birdlife (Mag Schmidt) ist aus den Erhebungsdaten zu ent-
nehmen, dass ,sich im Unterschied zu Erstgenehmigung die Datenlage gedndert hat
und es nun so ist, dass das Gebiet doch deutlich von See- und Kaiseradler genutzt
wird. Durch die gréBeren Anlagen gibt es einen stdrkeren Uberschneidungsbereich in
Hinblick auf die Flughéhe. Daher ist sehr wohl von einer Verschlechterung fir die Ad-
ler auszugehen, diese sollte entsprechend ausgeglichen werden.“

Schlussfolgerung aus der Bescheidanalyse aus den Windparks im nédheren
Umfeld und den neuen Raumnutzungsdaten des Kaiseradlers

Greifvogel Flugbewegungsdaten

Die Analyse der naturschutzfachlichen Gutachten bei den benachbarten Winparks im
ndheren Umfeld hat ergeben, dass die beobachteten Werte der Flugbewegungen/h

von Greifvégel folgende Werte aufweisen:

e Bruck-Géttlesbrunn: 0,6 Greifvogel Flugbewegung/h -> Ausgleichsfldchen:
0,3ha/WKA

o Hobflein West: 1,53 Greifvogel Flugbewegung /h -> Ausgleichsfldchen:
0,5ha/WKA

e Scharndorf IV: 2,53 Greifvogel Flugbewegung /h - Ausgleichsfldchen:
1,125ha/WKA,

Im gegenstédndlichen Windpark liegt der Wert der Flugbewegungen/h von Greifvégel
bei 2,73. Es wédre demnach denklogisch, im gegenstdndlichen Vorhaben, die gleiche
Beurteilungsmethodik anzuwenden und ebenfalls Ausgleichsflichen in dieser Gré-
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Benordnung vorzuschreiben. Die naturschutzfachlichen Gutachten liegen als Anlagen
dieser Stellungnahme bei.

Erhéhte Nutzung des Raums durch hoch windkraftsensible Vogelarten

Laut dem Fachbeitrag gibt es nun ein nachgewiesenes Brutvorkommen des hoch-
windkraftsensiblen Sakerfalkens im Prifraum. Aus den Erhebungsdaten ist laut Bir-
dlife (Mag Schmidt) zu entnehmen, dass sich im Unterschied zu Erstgenehmigung
die Datenlage geédndert hat und es nun so ist, dass das Gebiet doch deutlich von
See- und Kaiseradler genutzt wird. Durch die gréBeren Anlagen gibt es einen stérke-
ren Uberschneidungsbereich in Hinblick auf die Flughbhe. Daher ist sehr wohl von
einer Verschlechterung fir die Adler auszugehen, diese sollte entsprechend ausge-
glichen werden.

Angesichts der neuen Datengrundlage hinsichtlich der Nutzung des Gebiets vom
Kaiseradler, Seeadler und Sakerfalke wird die Vorschreibung eines Ausgleichs fir
das Kollisionsrisiko und der Einschrdnkung der Raumnutzung als zwingend erforder-
lich erachtet.

Wirksamkeit und ZweckméaBigkeit von Ausgleichsfldchen flir Windkraftanlagen

Der gegenstindliche Repowering Vorhaben liegt im gleichen Durchzugsraums -
Arbesthaler Higelland wie die benachbarten Windparks. Dieser ist in seiner Bedeu-
tung nachweislich geringer als die Vogelzugkorridore wie zum Beispiel March -
Thaya oder Prellenkirchner Flur, dennoch wurden flir die benachbarten Windparks ab
2012 far die Habitateinschrdnkungen Ausgleichsfldchen vorgeschrieben aufgrund der

vorhanden (wenn auch geringen) Greifvogelnutzung.

Zwar erfolgte dies in einem geringem FldchenausmalB von lediglich 0,3 bis 1,125ha
Bracheflache pro WKA, aber dennoch ergibt die Summe von vielen kleinen Aus-
gleichsfldchen in Form von Brachen eine wirksame Kulisse fir die hochgeschdtzten
Vogelarten. Aus dem Monitoringbericht zu den Ausgleichsfldchen von Dr. Schén zu
WP Hdéflein West ist zu entnehmen, dass die angelegten Bracheflachen im Raum
Hundsheimer Berg eine hohe Wirksamkeit fir die Greifvogelarten aufweisen. (Siehe
Anlage 6). Es wird daher ersucht die Beurteilungsmethodik beizubehalten und ent-
sprechende Ausgleichsfldchen fir den Habitatverlust vorzuschreiben.
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Basierend auf diesen fachlichen Grundlagen schldgt die NO UA Ausgleichsfidchen in

einem Ausmalfi von mindestens 1,125ha/WKA vor.

Es wird ersucht, die SN dem SV Suske vorzulegen, damit zu den neu vorgelegten
Unterlagen eine entsprechende fachliche Bewertung durch den SV durchgefihrt

werden kann.

Bei der Lage der Brachflachen wird empfohlen, diese in einer Entfernung von etwa
1km weit von anderen Windparks anzulegen. Der Nationalpark hat in einem anderen
Verfahren der NO UA mitgeteilt, dass stidlich des Nationalparks bei Deutsch Haslau
entsprechende Fldchen verfiigbar wéren und diese sich auch naturschutzfachlich als
zu entwickelnde Brachefldchen anbieten wirden. Die detaillierten Lageinformationen
zum Standort kann die NO UA gesondert der Behérde bei Bedarf iibermitteln.

[--]
2.6 Stellungnahme des Bundesministeriums Arbeit und Wirtschaft

Das Bundesministerium Arbeit und Wirtschaft gab mit Schreiben vom 03. Janner

2024 folgende Stellungnahme ab:

[.]

Fdr die Anlagen wéren die folgenden Bedingungen fir eine Ausnahme von der An-
wendung der gemdl Elektrotechnikverordnung 2020 — ETV 2020, BGBI. Il Nr.
308/2020, verbindlich erkldrten elektrotechnischen Sicherheitsvorschrift OVE Richtli-
nie R 1000-3: 2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4, vorzuschreiben:

1. Im Falle von Erd- und Kurzschliissen am Transformator bzw. an der Transforma-
toranschlussleitung und im Transformatorabgangsfeld der Schaltanlage ist die Strom-
flussdauer durch schnell wirkende Abschaltvorrichtungen zuverldssig zu minimieren,
sodass eine Gesamtausschaltzeit von 180 ms keinesfalls Uberschritten wird. Sofern
die Schaltanlage nicht im Bereich eines Fluchtweges aufgestellt wird bzw. ein Stér-
lichtbogenereignis keine Auswirkung auf den Fluchtweg haben kann, kann vom Ein-
satz von schnell schaltenden Einrichtungen im Erdschlussfall (t< 180ms) bei den Ab-
gangsfeldern verzichtet werden.

Werden die Lichtbogengase im Fehlerfall in den Keller geleitet, so muss eine Rick-

fihrung der Gase in den Turm zuverldssig verhindert sein. Nach einem Stérlichtbo-
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genereignis, einer SF6-Leckage oder bei einem anderen Defekt der Schaltanlage
darf der Keller nur nach Freischaltung und Absaugung und Entsorgung allféllig vor-
handener Lichtbogengase betreten werden.

Sofern die Schaltanlage mit Einrichtungen ausgestattet ist, durch die eine Abminde-
rung der Stérlichtbogenauswirkungen erreicht wird (Verklrzung der Lichtbogendauer
durch Einlegung — in Schnellzeit — eines kurzschlussfesten Erdungsschalters), ist
das Betreten des Kellers bei Einhaltung der (brigen genannten Bedingungen zulds-
sig, ohne dass die Schaltanlage freigeschaltet werden muss.

2. Eine Erdschlusserkennung fir das durch den Turm fihrende Hochspannungskabel
ist vorzusehen.

3. Das im Turm befindliche Hochspannungskabel ist nach EN 60332-1-2, Ausgabe
2017, selbstverléschend auszufiihren.

4. Die einwandfreie Ausflihrung der Kabelendverschllsse (Teilentladungsfreiheit) ist
durch Teilentladungsmessungen nach einem geeigneten Verfahren, z.B. auf Ultra-
schallbasis, vor Inbetriebnahme nachzuweisen und zu dokumentieren.

5. Die Teilentladungsfreiheit des Hochspannungskabels inklusive Endverschliisse ist
wiederkehrend im Abstand von héchstens 5 Jahren zu dberpriifen.

6. Uber alle Teilentladungsmessungen sind die Priiforotokolle zur behérdlichen Ein-
sichtnahme bereit zu halten und fir die Dauer des Bestehens der Anlage aufzube-
wahren.

7. In der Gondel ist permanent eine plombierte Abseilvorrichtung aufzubewahren.

8. In der Betriebsvorschrift ist zu regeln, dass bei Wartungs- und Reparaturarbeiten
immer zwei Personen in der Windenergieanlage anwesend sein missen, von denen
eine Person in der Lage sein muss, im Notfall sofortige MaBnahmen setzen zu kén-
nen. Arbeitet eine Person im Turmkeller, muss sich die zweite Person im Eingangs-
bereich aufhalten, um die Sicherheit zu (iberwachen und erforderlichenfalls Hilfs-
maflBnahmen ergreifen zu kénnen.

9. Es ist zu beachten, dass die Eingangstiir den Zugang zu einer abgeschlossenen
elektrischen Betriebsstatte gemaB OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-01-01, Pkt. 2.2.1
darstellt, deren Bestimmungen einzuhalten sind. Ebenso ist OVE/ONORM EN
50110-1:2014-10-01, Pkt. 4.3.1, 8. Absatz, in Verbindung mit Punkt 4.3.1.101 zu be-
achten.

Daher muss der Zugang zur Anlage fir Unbefugte sicher verhindert werden, ein Ver-
lassen dieses Raumes jederzeit auch im versperrten Zustand der Tir ohne Hilfsmittel
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mdglich sein.

10. Aufbauend auf den Bedingungen dieser Ausnahmebewilligung ist eine Risikoana-
lyse zu erstellen und vorzulegen. Die im Projekt enthaltenen MalBnahmen zur Risiko-
reduzierung sind in der Risikobeurteilung zu berticksichtigen. Diese Risikobeurteilung
ist entsprechend der ONORM EN ISO 12100, Ausgabe 2013-10-15, zu erstellen,
wobei die technischen MalBnahmen zur Risikoreduzierung spétestens bei Baubeginn
und die organisatorischen MaBnahmen spétestens bei Inbetriebnahme schriftlich
festgelegt sein missen. Eine Ubersichtliche Darstellung der Risikoanalyse, der tech-
nischen und der organisatorischen MaBnahmen zur Risikoreduzierung, die Risiko-
bewertung und schlieBlich die Beurteilung der MalBnahmen sind zur Einsichtnahme
durch die Behdérde auf Bestandsdauer der Anlage zur Verfiigung zu halten.

11. Die Nachevaluierung des Sicherheitskonzeptes der Windenergieanlage im Hin-
blick auf ein mégliches Brandgeschehen ist durch eine unabhéngige Priifstelle zu vi-
dieren. Eine diesbezligliche Bestétigung der unabhéngigen Priifstelle, die auch die
ausdrtickliche Aussage umfasst, dass die Schutzziele der OVE-Richtlinie R 1000-3:
2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 Tabelle 4, gleichwertig realisiert sind, ist der Behérde vor
Errichtung der Windenergieanlage zu dbermitteln. Ein nachvollziehbarer Priifbericht
im Sinne des Abschnittes 7 der ONORM EN ISO 12100 ist bereitzuhalten und ist das
Ergebnis der Evaluierung bei Errichtung und Betrieb der Anlage zu berlicksichtigen.
Im Prifbericht ist auch nachvollziehbar zu machen, dass neben den organisatori-
schen MaBnahmen auch die ,bauliche” Ausgestaltung des Fluchtweges als weiterhin
mit tolerierbarem Risiko verknlipft angesehen wird.

12. Zur Erhaltung des betriebssicheren Anlagenzustandes ist der Betrieb der Anlage
nur unter Wartung durch eine fachlich geeignete Firma unter exakter Einhaltung der
Vorgaben des Herstellers zuldssig. Fur diese Wartungsaufgaben sind Wartungsver-
trdge abzuschlieBen. Rechtzeitig vor Ablauf eines Wartungsvertrages ist dieser zu
verldngern, oder mit einer ebenfalls fachlich geeigneten Firma ein neuer Wartungs-
vertrag abzuschlieBen. Die Wartungsvertrdge sowie Nachweise der fachlichen Eig-
nung der Wartungsfirma in Bezug auf die Vorgaben des Herstellers der Windener-
gieanlage sind der Anlagendokumentation beizufligen und zur Einsichtnahme durch
die Behdrde auf Bestandsdauer der Anlage zur Verfligung zu halten.

13. Die Wartung und Instandhaltung der Windenergieanlage hat entsprechend der
Wartungsrichtlinien der Herstellerfirma und den Anforderungen der Typenprifungen
zu erfolgen.
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14. Die Bedienung der Anlage darf nur durch entsprechend unterwiesene Personen
erfolgen. Die Betriebsanleitung, in welcher auch Hinweise (iber VerhaltensmalBnah-
men bei gefédhrlichen Betriebszustdnden aufzunehmen sind, sind bei der Windener-
gieanlage aufzubewahren, ebenso das Servicebuch fir die Windenergieanlage. In
dieses Servicebuch sind jene Personen oder Firmen einzutragen, die zu Eingriffen an
der Windenergieanlage berechtigt und entsprechend unterwiesen sind.

15. Ein Betreten des TurmfuBes der Windkraftanlage ist nur durch Personen zulés-
sig, die in der Anwendung der hierflir erforderlichen persénlichen Schutzeinrichtun-
gen (PSA) unterwiesen sind. Ein Aufstieg in die Gondel bzw. Abstieg in den Keller ist
nur durch Personen zuldssig, die in der Anwendung der hierfiir erforderlichen PSA
ausgebildet und fir die Evakuierung im Notfall sowie hinsichtlich der durch den Her-
steller formulierten organisatorischen MalBnahmen unterwiesen sind. Personen, die
zu der Gondel aufsteigen und welche (ber keine spezielle Ausbildung verfligen, dr-
fen nur bei entsprechender kérperlicher Eignung, nach vorheriger Unterweisung und
nur in Begleitung von mindestens einer ausgebildeten Person die Windkraftanlage
besteigen. Wenn Personen in die Gondel aufsteigen, so miissen stets zwei ausgebil-
dete Personen bei der Anlage sein.

16. Die Windenergieanlage ist gemai den technischen Unterlagen, die einen integ-
rierenden Bestandteil des Bescheides bilden, auszuflhren.

Begriindung fir die oben angefiihrten Bedingungen 1 bis 16

(Vorschlag fir den in den Bescheid, Abschnitt "Begrindung”, einzufligenden Text)

Im Rahmen der vorliegenden Ausnahmebewilligung wurden die MaBBnahmen als Be-
dingungen vorgeschrieben, die bei gemeinsamer Beachtung mit jenen, die bei dieser
Anlage standardméBig vorgesehen sind, eine vergleichbare Sicherheit wie bei An-
wendung der OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4,
ftr gewéahrleistet erscheinen lasst.

Die OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-01-01 setzt Bedingungen, die auch unter den un-
gunstigsten Verhéltnissen die Sicherheit der in der Anlage befindlichen Personen
gewiéhrleisten. Die Festlegungen Uber den Fluchtweg sollen im Fall von Stérlichtbd-
gen und Brédnden das rechtzeitige sichere Entkommen ins Freie erméglichen.

Als Hauptrisiko wurde im vorliegenden Fall der Bereich der Kabelanschltisse an die

Schaltanlage identifiziert. Bei fehlerhafter Ausfihrung der Endverschliisse kann es
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zum Glimmen und in der Folge zu einem Stérlichtbogen und einem Kabelbrand
kommen.

Aufgrund folgender Faktoren kann davon ausgegangen werden, dass ein vergleich-
bares Sicherheitsniveau wie durch Anwendung der OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-
01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4, erreicht wird:

 Schaltertechnologie: SF6-Schaltanlagen beinhalten im Vergleich zu élarmen Schal-
tern keine brennbaren Stoffe und sind daher sicherer.

« Uberwachung der Qualitit der Kabelendverschliisse: Dadurch werden Montagefeh-
ler und im Betrieb entstehende Defekte erkannt, bevor sie einen Stérlichtbogen ver-
ursachen kénnen.

» Minimierung der Brenndauer von Stérlichtbégen: Dadurch wird die Druck-, Wérme-
und Gasentwicklung mit ihrem Gefdhrdungspotential begrenzt.

» Abschaltung im Erdschlussfall: Die vorgesehenen Erdschlussrelais erméglichen ei-
ne Abschaltung des bezeichneten Hochspannungskabels innerhalb von 180 ms.
 Selbstverléschendes Hochspannungskabel: Das eingesetzte Kabel ist nach EN
60332-1-2 geprtift und die Isolierung damit selbstverléschend.

 Die Windenergieanlage enthélt nur eine geringe Anzahl von Betriebsmitteln - damit
verbunden ist ein kleineres Fehlerrisiko.

» Bei Anwendung der Variante der Bedingung 1:

* Bei Kurzschluss in der Hochspannungsanlage sowie bei Erdschluss zwischen
Schaltanlage und Transformator erfolgt eine Abschaltung binnen ldngstens 180 ms.

« Fiur das ankommende und ableitende Hochspannungskabel wird die geforderte
Erdschlussabschaltung binnen 180 ms nicht mehr grundsétzlich gefordert; es werden
die technischen und organisatorischen MalBnahmen anhand einer Risikobeurteilung
gemaB ONORM EN ISO 12100, Ausgabe 2013-10-15, ermittelt und umgesetzt.

[...]
2.7 Stellungnahme des Bundesministeriums Landesverteidigung

Das Bundesministerium Landesverteidigung gab mit Schreiben vom 14. Dezember
2023 folgende Stellungnahme ab:

[..]

Die durch die ho. Fachdienststellen durchgefihrte technische Bewertung hinsichtlich
Stérwirkungen auf die Radarstellung ZEILERBERG hat ergeben, dass Stérwirkungen
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in &hnlichem Ausmalf3 wie durch die bereits bestehenden Windparks zu erwarten
sind, die zu akzeptieren sind. Diese sind im Normalbetrieb durch betriebliche und
technische MaBnahmen unter Inkaufnahme geringfligiger Einschrdnkungen be-
herrschbar. Um jedoch Situationen zu beherrschen, in denen auch geringfligige
Stérwirkungen tunlichst zu vermeiden sind, wére die Abschaltung der WKA in diesen
Féllen erforderlich.

Zur Sicherstellung der militdrischen Luftraumiiberwachung wird daher ersucht, in ei-
nem allfalligen Bewilligungsbescheid flir den Windpark Héflein Repowering folgende
Vorschreibung betreffend AusgleichsmalBnahmen aufzunehmen:

Der Betreiber der Windkraftanlagen verpflichtet sich flr den Fall, dass MaBBnahmen in
Auslibung der Befugnis gemani § 26 Abs. 2 des Militdrbefugnisgesetzes-MBG, BGBI.
Nr. 86/2000 idgF., durchgeftihrt werden, und zu diesem Zweck im Raum des Winad-
parks Héflein Repowering die Erzielung stérungsfreier Radardaten notwendig ist, die
betroffenen Windkraftanlagen dieses Windparks iber Aufforderung des Kommandos
Luftraumiberwachung unverziglich solange auf ihre Kosten abzuschalten, als dies
fir die Wahrnehmung von konkreten Aufgaben der militdrischen Luftraumdiberwa-
chung geméni § 26 Abs. 2 des Militdrbefugnisgesetzes zwingend erforderlich ist. Der
Betreiber der Windkraftanlagen verpflichtet sich dariber hinaus, in Absprache mit
dem Kommando Luftraumiiberwachung zum Zwecke der Uberpriifung des Verfah-
rens zur Abschaltung der Windkraftanlagen, insbesondere zur Uberpriifung der Aus-
l6severzbégerung, eine einzelne Windkraftanlage fir einen Zeitraum von maximal 15
Minuten abzuschalten. Ndhere Regelungen sind zwischen dem Betreiber der Wind-
kraftanlagen und dem Kommando Luftraumutberwachung zu koordinieren.

Hinweis:

Ansprechpartner flir technische und/oder betriebliche Fragen beim BMLV: Komman-
do Luftraumiberwachung, Tel: 050201 8053020

Sollten die oa. Auflagen nicht in einem allfélligen Bewilligungsbescheid vorgeschrie-
ben werden, so wird ersucht den Einschreiter dariiber zu informieren, dass zwischen
dem Projektwerber und dem BMLYV in schriftlicher Form eine Einigung Uber Aus-
gleichsmalBnahmen wegen der von diesem Windpark auf die militdrische Radaranla-
ge ZEILERBERG ausgehenden Stérwirkungen zu erzielen ist, und gegebenenfalls
diese Information in Auflageform in einem allfédlligen Genehmigungsbescheid zu do-

kumentieren.
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Ohne Festlegung der beschriebenen AusgleichsmalBnahmen kénnte dem Betrieb des
Windparks Héflein Repowering seitens der Bundesministerin fiir Landesverteidigung

nicht zugestimmt werden.
[...]

2.8 Stellungnahme der Alliance for Nature (AFN)

AFN gab mit Schreiben vom 31. Oktober 2024 folgende Stellungnahme ab:

[...]
Parteistellung der ,,Alliance For Nature"

Die Natur-, Kultur- und Landschaftsschutzorganisation ,,ALLIANCE FOR NATURE -
Allianz fir Natur" (im Folgenden auch AFN genannt), ist eine gemai § 19 UVP-G
2000 anerkannte Umweltorganisation (Anerkennungsbescheid: BMLFUW-U
W.1.4.2/0008-V /1 /2007 vom 02.04.2007; Uberpriifungsbescheide: BMNT-
UW.1.4.2/0179-1/1/2019 vom 22.11.2019 und 2022-0.830.236 vom 24.11.2022) mit
dem TAétigkeitsbereich fir ganz Osterreich. AFN nimmt ihre Parteistellung im gegen-
stédndlichen Verfahren zum oben genannten Vorhaben wahr und befindet das Vorha-
ben in der zur Genehmigung beantragten Form als nicht natur- und umweltvertréaglich
und somit auch nicht genehmigungsféhig. AFN begriindet ihre Einwendungen wie
folgt:

Begriindung / Einwendungen
Durch das Vorhaben kommt es

e zu Eingriffen bzw. erheblichen Beeintrdchtigungen der Landschaft und des Er-
scheinungs- bzw. Landschaftsbildes infolge Einbringens hdhenwirksamer
technogener Elemente - ndmlich durch Windindustrieanlagen (WIA) mit einer
Héhe von tber 200 m,

e zu einer Uberformung bzw. nachhaltig nachteiligen Beeintrdchtigung des be-
stehenden und vom Windpark-Vorhaben betroffenen Landschaftsraumcharak-
ters durch technische Elemente,
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zu einer Lebensraumverdnderung und zur Verdnderung des Landschaftscha-
rakters sowie zu Fldchenverbrauch, Trennwirkungen und zu einer Verdnde-

rung der Funktionszusammenhénge,

zu einer erheblichen Beeintrdchtigung bzw. Gefdhrdung der Schutzgliter
Mensch (Gesundheitsgefdhrdung), Boden (durch Einbringen von Beton, Stahl
und sonstiger natur- bzw. umweltschadlicher Bestandteile fiir die Fundamente
und Verkabelung: Bodenverunreinigung, Bodenverdichtung, Bodenversiege-
lung und Drainagewirkung), Tiere (insbesondere der Avifauna, Fledermausar-
ten, Insektenfauna), Pflanzen, Biologische Vielfalt, Lebensrdume (Barrierewir-
kung), Wasser, Luft und Klima sowie Sach- und Kulturgditer,

zu Rodungen

zur erheblichen Beeintrdchtigung der Umgebung und Stérwirkung durch akus-
tische und optische Signale: Larmbelastung, Infraschall und Lichtverschmut-
zung (insbesondere in der Ddmmerung und in der Nacht durch Warnsignale

[Nachtkennzeichnung, Gefahrenfeuer]),

zu Eisfall, Schattenwurf und Brandgefahr (nicht nur hinsichtlich Mensch und
Umwelt), sondern auch hinsichtlich Natur (Fauna & Flora) sowie Landschaft
und Landschaftsbild,

zur Produktion hochgiftiger Materialien (Rotorblétter), die nicht recycelbar sind,

zur Verteilung toxischer Kunststoffpartikel in die Natur und Umwelt (durch de-

ren Abrieb von den Rotorbléttern),

zur Einbringung chemischer Substanzen (per- und polyfluorierte Chemikalien
[PF AS]) in die Natur und Umwelt, die in der Natur jedoch nicht vorkommen

und kaum abbaubar sind,

zu QualitidtseinbuBen im sanften Fremdenverkehr und zu einer Schmélerung

des Erholungswertes der umgebenden Landschafft,

zur Beeintrdchtigung der Landwirtschaft,
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o zur Wertminderung der (umliegenden) Region hinsichtlich Grundstiicke und

Immobilien,

e zur kumulativen Wirkung mit anderen anthropogenen Vorhaben und Projekten

auf die oben genannten Schutzgditer.
Weitere Einwendungen

e Es kommt zu relevanten Schattenwurfimmissionen durch das Vorhaben. Die
Jahres- und Tagesgrenzwerte kénnen nicht eingehalten werden (vgl. UVE,
Seite 17).

e Gefdhrdung der streng geschlitzten Zauneidechse (vgl. UVE, Seite 19)

e Gefdhrdung von ebenfalls geschiitzten Sdugetieren wie z.B. Feldhamster und
Ziesel (vgl. UVE, Seite 19)

e Die Untersuchungen bzgl. Sdugetierarten sind mangelhaft bzw. unzuldnglich
(Zitat: ,Grundsétzlich wéren laut Literaturangaben und Habitateignung noch
weitere Arten als Besiedler des (weiteren) Untersuchungsgebiets wahrschein-
lich/méglich.” vgl. UVE, Seite 19).

e Beeintrdchtigung/Gefdhrdung der vor Ort vorkommenden Avi- und Fleder-
mausfauna und deren Lebensrdume (z.B. 35 Brutvogelarten, dazu 25 durch-
ziehende Arten bzw. Wintergdste; darunter befinden sich insgesamt | 7 Rote-
Liste-Arten bzw. 13 Arten der Vogelschutzrichtlinie, acht europa- und somit

auch éOsterreichweit geschlitzte Fledermausarten; vgl. UVE, Seite 19)

e Den Aussagen auf Seite 21 der UVE betreffend die Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden wird entschieden entgegengetreten, da es durch den Aus-
tausch von Boden durch Fundamente, bestehend aus Beton und Stahl, sehr
wohl zu einer erheblichen Beeintrdchtigung des Schutzgutes Boden kommt.

e Der Rickbau der WIA geméf3 Vorhabensbeschreibung" ist vollkommen unzu-
reichend und entspricht nicht einer wirksamen Umweltvorsorge geméi § | 7
Abs. 2 UVP-G 2000 (vgl. Punkt 2.6 ,Dauer der Betriebsphase und Beschrei-
bung der Abbruchphase* in der Vorhabensbeschreibung, Seite 16 und | 7).
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e Erhebliche Beeintrdchtigung des Schutzgutes Landschaft. In der UVE wird so-
gar zugegeben, dass es sich mittlerweile um eine ,Windpark-Landschaft“ han-
delt (Zitat: ..., in der Mittelwirkzone gibt es merkliche Unterschiede in der Gré-
Be. aber insgesamt fligen sich die Anlagen in die bestehende Windpark-
Landschaft ein. vgl. UVE, Seite 22 und 23). Durch das ggst. Vorhaben kommt
es somit zu einer weiteren Verschandelung und erheblichen Beeintrdchtigung
der Landschaft und ihres Landschaftsbildes!

e Durch das ggst. Vorhaben kommt es zu negativen Auswirkungen auf das Mik-
ro- und Lokalklima.

Die vorgesehenen (Ersatz- bzw. Ausgleichs-)MalBnahmen zur Hintanhaltung bzw.
Minimierung der Beeintrdchtigungen bzw. Gefahren flir die oben genannten Schutz-
guter (z.B. Pflanzen, Tiere [u.a. Avi- und Insektenfauna, Flederméduse], Boden, Land-
schaft und Landschaftsbild) sind vollkommen unzureichend.

Die schwerwiegenden Umweltbelastungen kdnnen nicht durch Auflagen, Aus-
gleichsmalBnahmen, Befristungen, Projektmodifikationen, Nebenbestimmungen oder
sonstige Bedingungen und Vorschreibungen verhindert oder auf ein ertrdgliches Mal3
vermindert werden, sodass der Antrag auf Erteilung der Genehmigung des gegen-
standlichen Vorhabens abzuweisen ist (§ 17 UVP-G 2000).

Dies gilt auch deshalb, weil es nicht nur zu erheblichen Beeintrdchtigungen des
Landschaftsbildes kommt, sondern auch zu erheblichen Belastungen anderer
Schutzgiter geménB UVP-G 2000, UVP-RL und sonstiger Gesetze bzw. européischer
Richtlinien (z.B. betreffend Boden, Biologische Vielfalt, Fauna & Flora).

Es besteht kein Bedarf fur derartige Windparks, solange nicht alle Energieeinspa-
rungspotentiale ausgeschdpft sind. Zuerst missen alle Energieeinsparungspotentiale
ausgeschopft sein, bevor eine Landschaft wie diese, die fir bestimmte Tierarten ei-
nen duBerst wichtigen Lebensraum darstellt, durch Windindustrieanlagen (WIA) be-
eintrdchtigt bzw. verschandelt wird. Zudem mussen endlich gesetzliche MalBnahmen
gegen den immensen Energieverbrauch und gegen die immense Energieverschwen-

dung getroffen werden.

AuBerdem mussen zuerst auf internationaler (politischer) Ebene MalBnahmen ge-

setzt, damit die CO2-Emissionen weltweit verringert werden - nicht nur in Europa,
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sondern weltweit - insbesondere in Asien und Nordamerika mit den Hauptverursa-
chern von CO»>-Emissionen. Denn was niitzt es, wenn in Osterreich bzw. in Europa
tausende WIA fiir den sogenannten ,,Klimaschutz" - aber zum Nachteil bzw. Scha-
den der betroffenen Bevélkerung, der betroffenen Fauna (v.a. Avi- und Fledermaus-
fauna) und Flora, der Landschaft und des Landschaftsbildes - errichtet werden, wenn
in anderen Ldndern immense Mengen an anthropogenen Treibhausgasen, u.a. CO:z
und CHa, in die Erdatmosphédre gelangen? CO2 und sonstige Treibhausgase in der
Luft (Erdatmosphére) kennen keine Staats- bzw. Landesgrenzen!

Fiur das gegenstindliche Windpark-Vorhaben besteht kein &ffentliches Interesse -
ganz im Gegenteil: Es liegt geradezu im Offentlichen Interesse, dass diese Region
nicht durch weitere riesige technogene Anlagen, wie sie die WIA des gegenstandli-
chen Windpark-Vorhabens darstellen, beeintrédchtigt bzw. verunstaltet wird.

Antrag | Forderung
AFN beantragt bzw. fordert die UVP-Behérde bzgl. oben genanntem Vorhaben auf,

e den Antrag auf Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) ab-

bzw. zurtiickzuweisen,
e kein UVP- und sonstiges Genehmigungsverfahren durchzufiihren,

e keine Baugenehmigung, keine wasserrechtlichen Bewilligungen, keine Ro-
dungsbewilligungen und keine sonstigen mit dem oben genannten Vorhaben
zusammenhédngenden Bewilligungen zu erteilen - mit Ausnahme des voll-
kommenen Abbaues (inkl. Fundamente [!] und Verkabelungen) der flinf beste-
henden Windindustrieanlagen der Windparks Hébflein, Héflein 11 und Héflein 1.

[.]

Anmerkung: Auf die Wiedergabe der in der Stellungnahme angefiihrten FuBBnoten,
welche auf die Projektunterlagen verweisen, wurde verzichtet.

2.9 Stellungnahme des Arbeitsinspektorates Wien Siid und Umgebung

Das Arbeitsinspektorat gab am 04. Méarz 2025 folgende Stellungnahme ab:
[...]
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Gegen die Erteilung der Genehmigung nach dem Arbeitnehmerinnenschutzgesetz
bestehen seitens des Arbeitsinspektorates keine Einwédnde, wenn der Bescheid auf
§ 93 Abs. 2 ASchG gestiitzt wird.

Die vorliegenden Projektunterlagen zur fachlichen Beurteilung sind ausreichend;

Es sind keine Vorschreibungen, Befristungen und Auflagen Projektdnderungen oder

—ergdnzungen erforderlich;

Aus fachlicher Sicht gibt es keine Bedenken gegen das vorliegende Projekt;

[..]

2.10 Stellungnahme der Austro Control GmbH

Die Austro Control GmbH gab am 03. Juli 2025 folgende Stellungnahme ab:
[...]

unter Bezugnahme auf das do Schreiben vom 20. Dezember 2024, WST1-UG-
66/027-2024, betreffend das Vorhaben ,Windpark Héflein Repowering” wird seitens
der Austro Control GmbH, Abteilung AES mitgeteilt, dass aus flugsicherungstechni-
scher Sicht durch das Vorhaben auf Basis der lbermittelten Unterlagen keine elektri-
schen Stérwirkungen iSd § 94 LFG auf zivile Flugsicherungseinrichtungen erwartet

werden.

Das gemaB § 93 Abs. 2 LFG erforderliche Einvernehmen wurde mit Schreiben vom
15.05.2024 seitens der Austro Control GmbH hergestellt.

Hinsichtlich der bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung gemédiB § 123a LFG wird
Nachfolgendes mitgeteilt:

Die Austro Control GmbH hat ein Erfassungs- und Signallogiksystem (ACG ESL BNK
System), welches die Signale fir die Steuerung der bedarfsgerechten Nachtkenn-
zeichnung an einer Schnittstelle zur Verfiigung stellen wird, entwickelt. Die vom Ei-
gentumer des Luftfahrthindernisses zu erflillenden Anlagen- und Systemanforderun-
gen (z.B.: technische Schnittstellen) sind derzeit noch nicht von der Austro Control
GmbH erlassen wurden und noch nicht in luftfahrtiblicher Weise kundgemacht. Zum
jetzigen Zeitpunkt kann jedoch bereits festgehalten werden, dass beim gegenstandli-
chen Vorhaben auf Basis der lbermittelten Unterlagen im Hinblick auf eine allféllige
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zuklnftige Anbindung an das ACG ESL BNK System aus systembedingter Sicht kei-
ne Griinde erkennbar sind, die eine Untersagung der bedarfsgerechten Steuerung
der Nachtkennzeichnung in der Ausnahmebewilligung gemain § 91 LFG erfordern
wdrden. Fur eine allfédllige zukinftige Anbindung an das ACG ESL BNK System wird
aber jedenfalls sicherzustellen sein, dass bei der Vorschreibung einer Hindernis-
kennzeichnung (Befeuerungselemente der Nachtkennzeichnung), die Verpflichtung

eines dauerhatft aktiven Infrarotanteiles vorzusehen ist.

[-]
3 Erhobene Beweise
3.1 Teilgutachten - Fachbereiche

3.1.1

reichen eingeholt:

Im Zuge des Ermittlungsverfahrens wurden Gutachten zu folgenden Fachbe-

Fachgebiet Sachverstandige/Sachverstandiger
Agrartechnik/Boden Preissler Ursula Dipl.-Ing.
Bautechnik Mayrhofer Wilhelm Ing.
Biologische Vielfalt Suske Wolfgang |Dipl.-Ing.
Elektrotechnik Windisch Martin Dipl.-Ing.
Forst- und Jagddkologie Buchacher Rafael Dipl.-Ing.
gzlar;?xv/éses\;eg;)grrg?hgdfzz/Wasserbau— Stundner Wolfgang |Dipl.-Ing.
Larmschutz Bader Tobias Ing.
Luftfahrttechnik StraBberger | Christoph
Maschinenbau Heinz Ingrid Dipl.-Ing.
Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild | Knoll Thomas Dipl.-Ing.
Schattenwurf und Eisabfall Klopf Thomas | Dipl.-Ing.
Umwelthygiene Radlherr Manfred Dr.
Verkehrstechnik Nusterer Dieter Dipl.-Ing.
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3.1.2 Die oben dargestellten Stellungnahmen wurden, soweit ihnen nicht von der
Antragstellerin im Zuge der Verbesserungen gefolgt wurde, den jeweils betroffenen
Sachverstandigen mit dem Ersuchen um fachliche Beurteilung tbermittelt. Bei der
Beurteilung des Vorhabens und der Erstellung der Teilgutachten wurden in der Folge
die genannten Stellungnahmen bertcksichtigt beziehungsweise wurde auf die kon-
kreten Stellungnahmen eingegangen. Das eingereichte Projekt wurde unter Einhal-
tung der einschlagigen Bestimmungen einer Umweltvertraglichkeitsprifung unterzo-
gen, dh es wurden von den im Verfahren beigezogenen Sachverstandigen die um-
weltrelevanten Auswirkungen des Vorhabens geprift sowie die MaBnahmen zur Ver-
ringerung bzw Verhinderung von Auswirkungen und KontrollmaBBnahmen im Hinblick
auf das UVP-G 2000 erarbeitet.

3.1.3 Auf Basis der gesetzlichen Vorgaben wurde von der Behdérde ein Untersu-
chungsrahmen erarbeitet, welcher den Sachversténdigen vorgelegt wurde. Die kon-
kretisierten Fragestellungen wurden in Bereiche zu Auswirkungen, MaBnahmen und
Kontrolle geteilt.

3.1.4 Im Untersuchungsrahmen wurde eine Relevanzmatrix erstellt, die im Hinblick
auf das Vorhaben die mdglichen, relevanten, mittelbaren und unmitteloaren Beein-
flussungen der Schutzglter darstellt. Die Relevanzmatrix erméglicht eine Analyse der
Ursache-Wirkungsbeziehungen zwischen Umweltauswirkungen und Schutzgltern.

3.1.5 Aufgrund der Relevanzmatrix ergaben sich Themenbereiche und Fragestel-
lungen, die in der Beeinflussungstabelle aufgelistet wurden. Jeder Risikofaktor wurde

einem oder mehreren Gutachtern zur Bearbeitung im Teilgutachten vorgelegt.

3.1.6 Die Fragen wurden nach folgendem Muster gestellt, wobei je nach Art der
Beeinflussung die Fragestellungen aufgrund der jeweils anzuwendenden Materien-
gesetze angepasst wurden:

Frage nach der Relevanz der Beeinflussung
- Frage nach der fachlichen Beurteilung der Beeinflussung

- Frage nach der fachlichen Beurteilung der Wirksamkeit der von der Projektwer-

berin vorgeschlagenen Verminderungs-, Ersatz- oder AusgleichsmaBnahmen

- Fragestellungen nach § 17 UVP-Gesetz 2000
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- Fragestellungen nach den Materiengesetzen (Genehmigungstatbestande)
- Frage nach zusétzlichen/anderen MaBBnahmenvorschlagen

- Frage nach der fachlichen Beurteilung der zu erwartenden Restbelastung durch

Emissionen

- Frage nach Kontroll-, Beweissicherungs- (bei Emissionen) bzw Ausgleichsmaf3-
nahmen (bei Standortverédnderung).

3.1.7 Im Rahmen der Erstellung der zusammenfassenden Bewertung der Umwelt-
auswirkungen fir das gegensténdliche Vorhaben wurden folgende Schutzgiter ge-
proft:

Umweltmedien

Grundwasser
Oberflachengewasser
Untergrund/Boden/Flache
Luft und Klima

Bevdlkerung
Schutzinteressen der Bevélkerung

Gesundheit/Wohlbefinden
Ortsbild

Sach- und KulturgUter
Landschaftsbild

Nutzungsinteressen der Bevdlkerung

Wohn- und Baulandnutzung
Freizeit/Erholung
Forstdkologie

Jagddkologie

Biologische Vielfalt - Tiere, Pflanzen und Lebensraume

Naturschutzbelange
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3.1.8 Den Schutzgutern gegenlbergestellt wurden die unmittelbaren und mittelba-

ren Beeinflussungen:
Emissionen

Abwasser/Sickerwasser

Larm

Standortveranderungen

Flacheninanspruchnahme
Zerschneidung der Landschatft (inkl. Kollisionsrisiko)

Visuelle Stérungen

3.1.9 Es wurden die umweltrelevanten Auswirkungen des Projekies geprift sowie
MaBnahmen zur Verhinderung von Auswirkungen und KontrollmaBnahmen im Hin-
blick auf das UVP-G 2000 erarbeitet und Fachgutachten erstellt.

3.1.10 Aus den Gutachten ist ersichtlich, dass aus der jeweiligen fachlichen Sicht
das Gesamtvorhaben dem Stand der Technik entspricht, die Umweltvertraglichkeit
sowohl aus dem jeweiligen Fachbereich heraus als auch unter der Berlcksichtigung
von Wechselwirkungen mit anderen Fachbereichen gegeben ist und gegen die Ertei-
lung einer Genehmigung kein fachlicher Einwand besteht, sofern die vorgeschlage-

nen Auflagen eingehalten werden.

3.1.11 Aufgrund dieser Teilgutachten wurde die zusammenfassende Bewertung der
Umweltauswirkungen erstellt, welche ebenfalls zum Ergebnis kommt, dass das ge-

plante Vorhaben umweltvertraglich ist.
3.2 Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

3.2.1  Aufgrund der Teilgutachten wurde die zusammenfassende Bewertung der
Umweltauswirkungen samt Anhang ,Bedingungen, Auflagen und MaBnahmen sowie
Befristungen“ geman § 12a UVP G 2000 erstellt.

3.2.2 Die Umweltvertraglichkeit des geplanten Vorhabens wurde in der zusammen-

fassenden Bewertung der Umweltauswirkungen fachlich festgestellt.
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3.2.3Gemal § 45 AVG wurden die Teilgutachten und die zusammenfassende Be-
wertung der Umweltauswirkungen mit Schreiben vom 25. Februar 2025 den Parteien
des Verfahrens als Ergebnis der Beweisaufnahme Ubermittelt und Gelegenheit gebo-
ten, dazu Stellung zu nehmen. Weiters bzw gleichzeitig wurde die zusammenfassen-
de Bewertung der Umweltauswirkungen gemaB § 13 Abs 1 UVP-G 2000 der Pro-
jektwerberin, den mitwirkenden Behdrden, den Standortgemeinden, dem Umweltan-
walt, dem Standortanwalt, dem wasserwirtschaftlichen Planungsorgan und der Bun-
desministerin fir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und Technolo-
gie Ubermittelt. AuBerdem wurde die zusammenfassende Bewertung der Umwelt-
auswirkungen inkl. Anhang geman § 13 Abs 2 UVP-G 2000 in der Zeit vom 25. 02.
2025 bis einschlieBlich 26. 03. 2025 in den Standortgemeinden Héflein, Gébttles-
brunn-Arbesthal, Trautmannsdorf an der Leitha und Bruck an der Leitha sowie bei
der NO Landesregierung zur &ffentlichen Einsichtnahme aufgelegt und im Internet
abrufbar gemacht.

3.3 Offentliche Miindliche Verhandlung

3.3.1  Eine mindliche Verhandlung kann geman § 16 Abs 1 UVP G 2000 unterblei-
ben, wenn keine begrindeten Bedenken in einer Stellungnahme gemal § 9 Abs 5
UVP-G 2000 oder, wenn der Antrag gemaR § 44a AVG kundgemacht wurde, inner-
halb der Ediktalfrist keine Einwendungen gegen das Vorhaben abgegeben wurden
und die Behdrde die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung nicht zur Erhebung
des Sachverhaltes fir erforderlich erachtet.

3.3.2 Weder wurden begriindete Bedenken in einer der Stellungnahmen erhoben,
noch wurden rechtlich relevante Einwendungen gegen das Vorhaben abgegeben.

3.3.3 Die Behorde erachtete die Abhaltung einer mindlichen Verhandlung nicht
zur Erhebung des Sachverhaltes fur erforderlich, da der Sachverhalt unbestritten vor-
liegt.

3.3.4 Gegenstandlich fand daher keine miindliche Verhandlung statt.
3.4 Gegengutachten

3.4.1 Im Zuge des gesamten Verfahrens wurden der Behdrde keine Gegengutach-
ten von fachlich einschlagig gebildeten Personen mit nachgewiesener Erfahrung im
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Bereich der Gutachtenerstellung in materienrechtlichen Verwaltungsverfahren oder
UVP-Verfahren, zum Vorhaben oder zu den von der Behérde eingeholten Gutachten
vorgelegt.

4 Beweiswirdigung
4.1 Allgemeine Ausfiuhrungen

4.1.1 Die Entscheidung grindet sich auf das durchgefihrte Ermittlungsverfahren,
insbesondere auf die Einreichunterlagen sowie die Umweltvertraglichkeitserklarung
samt Verbesserungen, auf die erstellten Teilgutachten samt den Stellungnahmen der
Priafgutachter zu den wahrend der Offentlichen Auflage abgegebenen Stellungnah-

men sowie die erstellte zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen.

4.1.2 Die Art und Weise, wie die Beweise - insbesondere die Gutachten - erhoben
wurden, entspricht den Bestimmungen des Ermittlungsverfahrens des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes.

4.2 Teilgutachten - Bewertung

4.2.1 Die Gutachten wurden von den in den jeweiligen Fachgebieten einschlagig
gebildeten Fachleuten erstellt, die nicht nur die fachliche Ausbildung, sondern auch
entweder eine langjahrige Erfahrung als (Amts)Sachverstandige in den jeweils ein-
schlagigen materienrechtlichen Genehmigungsverfahren besitzen, als gerichtlich be-
eidete Sachverstandige eingetragen sind oder auch in der Mehrzahl wiederholt bei
UVP-Verfahren — nicht nur bei Verfahren der NO Landesregierung — als Gutachter

beigezogen wurden.

4.2.2 Die Gutachten sind methodisch einwandfrei und entsprechen wiederum -
sowohl formal als auch inhaltlich - den allgemeinen Standards fiir derartige Gutach-
ten und sind inhaltlich schlissig und nachvollziehbar und daher der Entscheidung zu
Grunde zu legen. Die beigezogenen Sachverstandigen gehen in ihren Gutachten auf
die ihnen gestellten Fragestellungen ausfihrlich ein. In den einzelnen Gutachten
wurden die Prifmethoden und das Prifergebnis beschrieben. Anhand dieser Be-
schreibung zeigt es sich, dass bei der fachlichen Beurteilung nach wissenschaftli-
chen MaBstdben vorgegangen wurde. Vor allem kann nachvollzogen werden, dass
der sachverstéandigen Beurteilung die einschlégig relevanten, rechtlichen wie fachli-
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chen Regelungswerke und technischen Standards zugrunde gelegt wurden. Ange-
sichts dessen erfillen die Ausfiihrungen der Sachverstandigen die rechtlichen Anfor-
derungen, die an ein Gutachten gestellt sind.

4.2.3 Insbesondere wurden zu allen beurteilungsrelevanten Themen Gutachten
eingeholt und eine Unvollstédndigkeit des Ermittlungsverfahrens diesbezlglich auch

von niemandem vorgebracht.

4.2.4 Die Stellungnahmen waren weder formal noch inhaltlich geeignet, die fachli-
che Befahigung der Sachverstandigen oder die Schlissigkeit und Nachvollziehbar-

keit der Gutachten in Frage zu stellen.

4.2.5 Die im Zuge der Umweltvertraglichkeitsprifung erstellten Gutachten und gut-
achterlichen Stellungnahmen waren daher der Entscheidung zu Grunde zu legen.

4.2.6 Auch inhaltlich sind die Teilgutachten schlissig und nachvollziehbar. Ein Wi-
derspruch zu den Erfahrungen des Lebens und den Denkgesetzen kann nicht er-
kannt werden. Ein solcher Widerspruch zu den Erfahrungen des Lebens und den
Denkgesetzen konnte auch durch die Projektgegner nicht dargelegt werden. Sie sind

daher der Entscheidung zu Grunde zu legen.

4.2.7 Nach stéandiger Rechtsprechung des VWGH kann ein von einem tauglichen
Sachverstandigen erstelltes, mit den Erfahrungen des Lebens und den Denkgeset-
zen nicht im Widerspruch stehendes Gutachten nur auf gleicher fachlicher Ebene
durch ein gleichwertiges Gutachten oder durch fachlich fundierte Argumente tauglich
bekampft werden (VwWGH 25. April 2003, 2001/12/0195 ua). Nur Widerspriche zu
den Erfahrungen des Lebens und den Denkgesetzen kdnnen auch ohne sachver-
stdndige Untermauerung aufgezeigt werden (VWGH 20. Oktober 2005,
2005/07/0108; 2. Juni 2005, 2004/07/0039; 16. Dezember 2004, 2003/07/0175).

4.2.8 Zu den von der Behdrde eingeholten Gutachten wurden keine Gegengutach-
ten vorgelegt und Widersprtiche zu den Erfahrungen des Lebens konnten weder von
Projektgegnern dargelegt noch von der Behérde festgestellt werden.

4.3 Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

4.3.1 Die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen wurde auf

Grundlage der Teilgutachten erstellt, wobei insbesondere eine Beurteilung im Hin-
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blick auf allféllige Widerspriiche der einzelnen Teilgutachten zu einander vorgenom-
men wurde. Es wurde festgestellt, dass die einzelnen Teilgutachten zu einander nicht
in Widerspruch stehen. Vielmehr wurde festgestellt, dass die Gutachten schllssig
aufeinander aufbauen und auch keine widersprichlichen Vorschreibungen verlan-

gen.

4.3.2 Fir die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen als Ge-
samtgutachten gilt daher das, was fir die Teilgutachten bereits oben festgehalten

wurde.

4.3.3 Somit muss auch die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkun-
gen als schlissig und nachvollziehbar angesehen werden. Ein Widerspruch zu den
Erfahrungen des Lebens und den Denkgesetzen kann somit auch hier nicht erkannt

werden.

4.3.4 Die zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen ist daher der
Entscheidung zu Grunde zu legen.

5 Entscheidungsrelevanter Sachverhalt
Der Entscheidung wurde folgendes zugrunde gelegt:

5.1 Das Vorhaben ,Windpark Hoflein Repowering“ wie es unter Punkt |.7 und in den
Einreichunterlagen, die mit einer Bezugsklausel versehen und auch im elektroni-
schen Aktensystem als bezughabende Unterlagen zu diesem Bescheid dokumentiert

sind, sowie der Umweltvertraglichkeitserklarung beschrieben wurde.

5.2 Die von der Behorde eingeholten Gutachten, die darin enthaltenen Befunde und
Schlussfolgerungen.

5.3 Die in den technischen Unterlagen bereits enthaltenen, die aufgrund des Ermitt-
lungsverfahrens geforderten und ins Projekt aufgenommenen Anpassungen sowie
die von den beigezogenen Gutachtern als zusatzlich fur erforderlich erachteten Maf3-

nahmen.

5.4 Die Feststellung, dass unter der Voraussetzung, dass die im Antrag und in den
technischen Unterlagen bereits enthaltenen sowie die von den beigezogenen Gut-
achtern als zusatzlich fur erforderlich erachteten MaBnahmen berlcksichtigt werden,
das Vorhaben umweltvertraglich ist.
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5.5 Die Feststellung, dass die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme-
genehmigung von der Verpflichtung gemaf Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4 der mit
Elektrotechnikverordnung verbindlich erklarten elektrotechnischen Sicherheitsvor-
schriften OVE-Richtlinie R 1000-3: 2019-01-01, betreffend Fluchtwege in Hochspan-

nungsanlagen vorliegen.

5.6 Die Feststellung, dass das geplante Vorhaben vom technischen Standpunkt be-
trachtet geeignet ist und dem aktuellen Stand der Technik entspricht.

5.7 Die Feststellung, dass nach einhelligem fachlichen Daflrhalten die bertcksich-
tigungswiurdigen 6ffentlichen Interessen nicht nachteilig bertihrt werden.

5.8 Die Feststellung, dass das geplante Vorhaben einen wichtigen Beitrag zur Auf-
rechterhaltung der Versorgungssicherheit in der Osterreichischen Stromversorgung
leistet.

5.9 Die Feststellung, dass die Flachen, auf denen die Windkraftanlagen errichtet
werden sollen, rechtskréftig als ,,Grinland-Windkraftanlagen” (Gwka) gewidmet sind.

5.10 Die Feststellung, dass das Vorhaben in keinem schutzwiirdigen Gebiet der Ka-
tegorie A Anhang 1 UVP-G 2000 liegt.

6 Entscheidungsrelevante Rechtsgrundlagen

6.1 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991
GroBverfahren

§ 44a (1) Sind an einer Verwaltungssache oder an verbundenen Verwaltungssachen voraussichtlich
insgesamt mehr als 100 Personen beteiligt, so kann die Behérde den Antrag oder die Antrdge durch
Edikt kundmachen.

(2) Das Edikt hat zu enthalten:
1. den Gegenstand des Antrages und eine Beschreibung des Vorhabens;

2. eine Frist von mindestens sechs Wochen, innerhalb derer bei der Behérde schriftlich Einwen-

dungen erhoben werden kénnen;

3. den Hinweis auf die Rechtsfolgen des § 44b;
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4. den Hinweis, dass die Kundmachungen und Zustellungen im Verfahren durch Edikt vorge-

nommen werden kénnen.

[-]

§ 59 (1) Der Spruch hat die in Verhandlung stehende Angelegenheit und alle die Hauptfrage betref-
fenden Parteiantrdge, ferner die allféllige Kostenfrage in mdglichst gedrdngter, deutlicher Fassung und
unter Anfiihrung der angewendeten Gesetzesbestimmungen, und zwar in der Regel zur Génze, zu

erledigen. Mit Erledigung des verfahrenseinleitenden Antrages gelten Einwendungen als miterledigt.
[-]

6.2 Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 - UVP G 2000

1. ABSCHNITT

Aufgabe von Umweltvertraglichkeitspriifung und Birgerbeteiligung

§ 1 (1) Aufgabe der Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) ist es, unter Beteiligung der Offentlichkeit
auf fachlicher Grundlage

1. die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen festzustellen, zu beschreiben und zu bewer-

ten, die ein Vorhaben

a) auf Menschen und die biologische Vielfalt einschlieBlich der, Tiere, Pflanzen und deren Le-

bensrdume,

b) auf Fldche und Boden, Wasser, Luft und Klima,
c) auf die Landschaft und

d) auf Sach- und Kulturgdter

hat oder haben kann, wobei Wechselwirkungen mehrerer Auswirkungen untereinander miteinzubezie-
hen sind,

2. MaBnahmen zu priifen, durch die schadliche, beldstigende oder belastende Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt verhindert oder verringert oder glinstige Auswirkungen des Vorhabens

vergréBert werden,

3. die Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von der Projektwerberin geprtiften Alternativen
sowie die umweltrelevanten Vor- und Nachteile des Unterbleibens des Vorhabens darzulegen und

4. bei Vorhaben, fir die gesetzlich die Mdglichkeit einer Enteignung oder eines Eingriffs in pri-
vate Rechte vorgesehen ist, die umweltrelevanten Vor- und Nachteile der vom Projektwerber/von der
Projektwerberin gepriiften Standort- oder Trassenvarianten darzulegen.
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[-]
Begriffsbestimmungen
§ 2 (1) Mitwirkende Behérden sind jene Behdrden, die nach den Verwaltungsvorschriften

1. fiir die Genehmigungen oder Uberwachung des Vorhabens zustindig wéren, wenn fiir das
Vorhaben nicht eine Umweltvertraglichkeitsprifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren wére,

2. fiir die Uberwachung des Vorhabens oder die Erlassung von zur Ausfiihrung des Vorhabens

(Errichtung oder Betrieb) notwendigen Verordnungen zusténdig sind oder
3. an den jeweiligen Verfahren zu beteiligen sind.

(2) Vorhaben ist die Errichtung einer Anlage oder ein sonstiger Eingriff in Natur und Landschaft unter
Einschluss sdmtlicher damit in einem rdumlichen und sachlichen Zusammenhang stehender Maf3-
nahmen. Ein Vorhaben kann eine oder mehrere Anlagen oder Eingriffe umfassen, wenn diese in ei-

nem rdumlichen und sachlichen Zusammenhang stehen.

(3) Als Genehmigungen gelten die in den einzelnen Verwaltungsvorschriften fiir die Zuldssigkeit der
Ausfihrung eines Vorhabens vorgeschriebenen behérdlichen Akte oder Unterlassungen, wie insbe-
sondere Genehmigungen, Bewilligungen oder Feststellungen. Davon ist auch die Einrdumung von
Dienstbarkeiten nach § 111 Abs. 4 erster Satz des Wasserrechtsgesetzes 1959, nicht jedoch die Ein-
rdumung sonstiger Zwangsrechte erfasst.

(4) Umweltanwalt ist ein Organ, das vom Bund oder vom betroffenen Land besonders daflir eingerich-

tet wurde, um den Schutz der Umwelt in Verwaltungsverfahren wahrzunehmen.

(5) Kapazitét ist die genehmigte oder beantragte Gré3e oder Leistung eines Vorhabens, die bei Anga-
be eines Schwellenwertes im Anhang 1 in der dort angegebenen Einheit gemessen wird. Anlage ist in
diesem Zusammenhang eine 6rtlich gebundene Einrichtung oder eine in engem rdumlichen und sach-
lichen Zusammenhang stehende Gesamtheit solcher Einrichtungen, die einem im Anhang 1 angefiihr-
ten Zweck dient.

(6) Standortanwalt ist ein Organ, das vom Bund oder vom betroffenen Land besonders dafiir einge-
richtet wurde, die &ffentlichen Interessen an der Verwirklichung eines Vorhabens in Verwaltungsver-
fahren wahrzunehmen.

(7) Vorhaben der Energiewende sind Projekte, die der Errichtung, Erweiterung oder Anderung von
Anlagen zur Erzeugung, Speicherung oder Leitung erneuerbarer Energien dienen sowie Projekte des
Eisenbahnausbaus nach § 23b oder der Z 10 des Anhanges 1.

(8) Standortgemeinden sind jene Gemeinden, in denen ein Vorhaben gemdal Abs. 2 errichtet werden
soll. Gemeinden, in denen nur Ausgleichs- oder ErsatzmalBBnahmen vorgesehen werden, gelten nicht
als Standortgemeinden.
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Gegenstand der Umweltvertrdglichkeitsprifung

§ 3 (1) Vorhaben, die in Anhang 1 angefiihrt sind, sowie Anderungen dieser Vorhaben sind nach
Maf3gabe der folgenden Bestimmungen einer Umweltvertrdglichkeitspriifung zu unterziehen. Flir Vor-
haben, die in Spalte 2 und 3 des Anhanges 1 angefihrt sind, ist das vereinfachte Verfahren durchzu-
fihren. Im vereinfachten Verfahren sind § 3a Abs 2, § 6 Abs 1 Z 11it. d, § 7 Abs 2, § 12, § 13 Abs 2,
§ 16 Abs 2, § 20 Abs 5 und § 22 nicht anzuwenden, stattdessen sind die Bestimmungen des § 3a
Abs 3, § 7 Abs 3 und § 12a anzuwenden.

(2) Bei Vorhaben des Anhanges 1, die die dort festgelegten Schwellenwerte nicht erreichen oder Krite-
rien nicht erfiillen, die aber mit anderen Vorhaben gemeinsam den jeweiligen Schwellenwert erreichen
oder das Kriterium erfiillen, hat die Behérde im Einzelfall festzustellen, ob auf Grund einer Kumulie-
rung der Auswirkungen mit erheblichen schédlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen
auf die Umwelt zu rechnen und daher eine Umweltvertraglichkeitspriifung fiir das geplante Vorhaben
durchzufiihren ist. Fir die Kumulierung zu berticksichtigen sind andere gleichartige und in einem
rdumlichen Zusammenhang stehende Vorhaben, die bestehen oder genehmigt sind, oder Vorhaben,
die mit vollstdndigem Antrag auf Genehmigung bei einer Behérde friiher eingereicht oder nach §§ 4
oder 5 friiher beantragt wurden. Eine Einzelfallpriifung ist nicht durchzufiihren, wenn das geplante
Vorhaben eine Kapazitdt von weniger als 25 % des Schwellenwertes aufweist. Bei der Entscheidung
im Einzelfall sind die Kriterien des Abs 5 Z 1 bis 3 zu beriicksichtigen, die Abs 7 und 8 sind anzuwen-
den. Die Umweltvertrdglichkeitsprifung ist im vereinfachten Verfahren durchzufiihren. Die Einzelfall-
prifung entféllt, wenn der Projektwerber/die Projektwerberin die Durchfiihrung einer Umweltvertrdg-

lichkeitspriifung beantragt.

(3) Wenn ein Vorhaben einer Umweltvertrdglichkeitspriifung zu unterziehen ist, sind die nach den
bundes- oder landesrechtlichen Verwaltungsvorschriften, auch soweit sie im eigenen Wirkungsbereich
der Gemeinde zu vollziehen sind, fiir die Ausfiihrung des Vorhabens erforderlichen materiellen Ge-
nehmigungsbestimmungen von der Behérde (§ 39) in einem konzentrierten Verfahren mit anzuwen-
den (konzentriertes Genehmigungsverfahren). Ausgenommen davon sind Vorhaben der Z 18 lit. a bis
d und f des Anhanges 1.

[-]

(6) Vor Abschluss der Umweltvertrdglichkeitspriifung oder der Einzelfallpriifung dirfen fiir Vorhaben,
die einer Priifung gemdfB Abs 1, 2, 4 oder 4a unterliegen, Genehmigungen nicht erteilt werden und
kommt nach Verwaltungsvorschriften getroffenen Anzeigen vor Abschluss der Umweltvertraglichkeits-
prifung keine rechtliche Wirkung zu. Entgegen dieser Bestimmung erteilte Genehmigungen kénnen
von der geméfi § 39 Abs 3 zustédndigen Behérde innerhalb einer Frist von drei Jahren als nichtig er-
klart werden.

[-]
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Anderungen
§ 3a (1) Anderungen von Vorhaben,

1. die eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 100% des in Spalte 1 oder 2 des Anhanges 1
festgelegten Schwellenwertes, sofern ein solcher festgelegt wurde, erreichen, sind einer Umweltver-
trglichkeitspriifung zu unterziehen; dies gilt nicht fir Schwellenwerte in spezifischen Anderungstatbe-

stdnden;

2. fiir die in Anhang 1 ein Anderungstatbestand festgelegt ist, sind einer Umweltvertraglichkeits-
prifung zu unterziehen, wenn dieser Tatbestand erfillt ist und die Behérde im Einzelfall feststellt, dass
durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf

die Umwelt im Sinn des § 1 Abs. 1 Z 1 zu rechnen ist.

(2) Fiir Anderungen sonstiger in Spalte 1 des Anhanges 1 angefiihrten Vorhaben ist eine Umweltver-

traglichkeitsprifung durchzufiihren, wenn

1. der Schwellenwert in Spalte 1 durch die bestehende Anlage bereits erreicht ist oder bei Ver-
wirklichung der Anderung erreicht wird und durch die Anderung eine Kapazititsausweitung von min-

destens 50% dieses Schwellenwertes erfolgt oder

2. eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 50% der bisher genehmigten Kapazitit des Vor-
habens erfolgt, falls in Spalte 1 des Anhanges 1 kein Schwellenwert angefihrt ist,

und die Behérde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, belasti-
genden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 zu rechnen ist.

(3) Fiir Anderungen sonstiger in Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1 angefiihrten Vorhaben ist eine Um-

weltvertraglichkeitspriifung nach dem vereinfachten Verfahren durchzufihren, wenn

1. der in Spalte 2 oder 3 festgelegte Schwellenwert durch die bestehende Anlage bereits erreicht
ist oder durch die Anderung erreicht wird und durch die Anderung eine Kapazititsausweitung von
mindestens 50 % dieses Schwellenwertes erfolgt oder

2. eine Kapazitdtsausweitung von mindestens 50 % der bisher genehmigten Kapazitét des Vor-
habens erfolgt, falls in Spalte 2 oder 3 kein Schwellenwert festgelegt ist,

und die Behérde im Einzelfall feststellt, dass durch die Anderung mit erheblichen schadlichen, belasti-
genden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt im Sinne des § 1 Abs. 1 Z 1 zu rechnen ist.

(4) Bei der Feststellung im Einzelfall hat die Behérde die in § 3 Abs. 5 Z 1 bis 3 angefiihrten Kriterien
zu berticksichtigen. § 3 Abs. 7 und 8 sind anzuwenden. Die Einzelfallpriifung geméniB Abs. 1 Z 2, Abs.
2, 3 und 6 entféllt, wenn der Projektwerber/die Projektwerberin die Durchfiihrung einer Umweltvertrdg-
lichkeitspriifung beantragt.
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(5) Soweit nicht eine abweichende Regelung in Anhang 1 getroffen wurde, ist fiir die Beurteilung der
UVP-Pflicht eines Anderungsprojektes gemaB Abs. 1 Z 2 sowie Abs. 2 und 3 die Summe der Kapazi-
téten, die innerhalb der letzten finf Jahre genehmigt wurden einschlieBlich der beantragten Kapazi-
tdtsausweitung heranzuziehen, wobei die beantragte Anderung eine Kapazititsausweitung von min-
destens 25 % des Schwellenwertes oder, wenn kein Schwellenwert festgelegt ist, der bisher geneh-

migten Kapazitét erreichen muss.

(6) Bei Anderungen von Vorhaben des Anhanges 1, die die in Abs. 1 bis 5 angefihrten Schwellenwer-
te nicht erreichen oder Kriterien nicht erfillen, die aber mit anderen Vorhaben gemeinsam den jeweili-
gen Schwellenwert oder das Kriterium des Anhanges 1 erreichen oder erfillen, hat die Behdrde im
Einzelfall festzustellen, ob auf Grund einer Kumulierung der Auswirkungen mit erheblichen schadli-
chen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher eine Um-
weltvertraglichkeitspriifung fiir die geplante Anderung durchzufiihren ist. Fiir die Kumulierung zu be-
riicksichtigen sind andere gleichartige und in einem rdumlichen Zusammenhang stehende Vorhaben,
die bestehen oder genehmigt sind, oder Vorhaben, die mit vollstdndigem Antrag auf Genehmigung bei
einer Behérde friiher eingereicht oder nach §§ 4 oder 5 friiher beantragt wurden. Eine Einzelfallprdi-
fung ist nicht durchzufiihren, wenn das geplante Anderungsvorhaben eine Kapazitdt von weniger als
25 % des Schwellenwertes aufweist. Bei der Entscheidung im Einzelfall sind die Kriterien des § 3 Abs.
5 Z 1 bis 3 zu beriicksichtigen, § 3 Abs. 7 ist anzuwenden. Die Umweltvertrdglichkeitsprifung ist im

vereinfachten Verfahren durchzufiihren.

(7) Die Genehmigung der Anderung hat auch das bereits genehmigte Vorhaben soweit zu umfassen,
als es wegen der Anderung zur Wahrung der in § 17 Abs. 1 bis 5 angefiihrten Interessen erforderlich

ist.
Einleitung der Umweltvertraglichkeitspriifung

§ 5 (1) Der Projektwerber/die Projektwerberin eines Vorhabens, fiir das gemdB §§ 3 oder 3a eine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufihren ist, hat bei der Behérde einen Genehmigungsantrag
einzubringen, der die nach den Verwaltungsvorschriften fiir die Genehmigung des Vorhabens erfor-
derlichen Unterlagen und die Umweltvertrdglichkeitserkldrung in der jeweils erforderlichen Anzahl ent-
hélt. Diese Dokumente sind, soweit technisch méglich, elektronisch einzubringen. Die Behérde kann
weitere Vorgaben zur elektronischen Einbringung, zur Verfahrensfihrung, zur Strukturierung von Un-
terlagen und zu Mindestinhalten festlegen. Nicht als erforderlich gelten Nachweise (iber Berechtigun-
gen, soweit diesbeziiglich in einer Verwaltungsvorschrift die Einrdumung von Zwangsrechten vorge-
sehen ist. Der Projektwerber/die Projektwerberin hat auch anzugeben, ob und in welcher Weise er/sie
die Offentlichkeit vom Vorhaben informiert hat. Projektunterlagen, die nach Auffassung des Projekt-
werbers/der Projektwerberin Geschéfts- oder Betriebsgeheimnisse enthalten, sind besonders zu

kennzeichnen.

[-]
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Umweltvertréglichkeitserkldrung
§ 6 (1) Die Umweltvertrédglichkeitserkldrung hat folgende Angaben zu enthalten:
1. Eine Beschreibung des Vorhabens nach Standort, Art und Umfang, insbesondere:

a) eine Beschreibung der physischen Merkmale des gesamten Vorhabens einschlieBlich allfalli-
ger erforderlicher Abbrucharbeiten sowie des Bedarfs an Fldchen und Boden wéhrend des Baus und

des Betriebes;

b) eine Beschreibung der wichtigsten Merkmale wédhrend des Betriebes (zB der Produktions-
oder Verarbeitungsprozesse), insbesondere hinsichtlich Art und Menge der verwendeten Materialien

und nattirlichen Ressourcen;

c) die Art und Menge der zu erwartenden Riickstdnde und Emissionen (Belastung des Wassers,
der Luft, des Bodens und Untergrunds, Ldrm, Erschitterungen, Licht, Wédrme, Strahlung usw.), die
sich aus dem Bau und dem Betrieb ergeben;

a) die durch das Vorhaben entstehende Immissionszunahme;

e) ein Klima- und Energiekonzept: Energiebedarf, aufgeschliisselt nach Anlagen, Maschinen und
Geréten sowie nach Energietrdgern, verfliigbare energetische Kennzahlen, Darstellung der Energief-
liisse, MalBnahmen zur Energieeffizienz; Darstellung der vom Vorhaben ausgehenden klimarelevanten
Treibhausgase (§ 3 Z 3 des Emissionszertifikategesetzes) und MalBnahmen zu deren Reduktion im
Sinne des Klimaschutzes; Bestétigung eines befugten Ziviltechnikers oder technischen Blros, dass
die im Klima- und Energiekonzept enthaltenen Mal3nahmen dem Stand der Technik entsprechen;

f) eine Darstellung der vorhabensbedingten Anfélligkeit fir Risiken schwerer Unfélle oder von

Naturkatastrophen sowie gegentiiber Klimawandelfolgen (insbesondere aufgrund der Lage);

9) ein Bodenschutzkonzept: Fldchenbedarf wdhrend Bau- und Betriebsphase in Form von Fl&-
chen-bilanzen (Gegendiberstellung der Fldchennutzung mit und ohne Vorhaben, Angabe der liberbau-
ten, der nicht iberbauten und der voribergehend beanspruchten Fldchen), Angabe der Versiegelung,
Charakterisierung der B6den anhand einer Bodenfunktionsbewertung, MaBnahmen zur Reduktion der
Inanspruchnahme von Fldachen bzw Boden sowie MalBnahmen zur Geringhaltung der Versiegelung,
jeweils aufgeschliisselt nach Bodenfunktion und jeweiligem Funktionserfillungsgrad, MaBnahmen zur
Wiederherstellung, zum Ausgleich oder zur Verbesserung von Bodenfunktionen, Begriindung des ge-

wéhlten Vorhabendesigns aus Sicht des Bodenschutzes;

2. eine Beschreibung der anderen vom Projektwerber/von der Projektwerberin geprtiften realisti-
schen Ldsungsmdglichkeiten, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant sind
(zB in Bezug auf Projektdesign, Technologie, Standort, Dimension), der Nullvariante und Angabe der
wesentlichen Auswahlgriinde sowie Angaben zum Vergleich der fiir die Auswahl der eingereichten

Seite 110 von 175



Variante maBgeblichen Umweltauswirkungen; im Fall des § 1 Abs 1 Z 4 die vom Projektwerber/von

der Projektwerberin gepriiften Standort- oder Trassenvarianten.

3. eine Beschreibung der voraussichtlich vom Vorhaben erheblich beeintrdchtigten Umwelt,
wozu insbesondere die Menschen, die biologische Vielfalt einschlieBlich der Tiere, Pflanzen und deren
Lebensrdume, die in Anspruch genommenen Fldchen, der Boden, das Wasser, die Luft, das Klima,
die Landschaft und die Sachgiiter einschlieBlich der Kulturgiiter sowie die Wechselwirkungen zwi-

schen diesen Schutzgltern gehéren;

4. eine Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die

Umwelt, infolge

a) des Baus und des Betriebes des Vorhabens (ua. unter Berlicksichtigung der eingesetzten
Techniken und Stoffe sowie der Fldcheninanspruchnahme),

b) der Nutzung der nattirlichen Ressourcen,

c) der Emission von Schadstoffen, Ldrm, Erschiitterungen, Licht, Wédrme und Strahlung, der

Verursachung von Beldstigungen und der Art, Menge und Entsorgung von Abféllen,

a) des Zusammenwirkens der Auswirkungen mit anderen bestehenden oder genehmigten Vor-
haben,

e) des vorhabensbedingten Risikos schwerer Unfélle oder von Naturkatastrophen sowie des
Klimawandels

sowie eine Beschreibung der zur Ermittlung der Umweltauswirkungen angewandten Methoden;

5. eine Beschreibung der MalBnahmen, mit denen wesentliche nachteilige Auswirkungen des
Vorhabens auf die Umwelt vermieden, eingeschrédnkt oder, soweit méglich, ausgeglichen werden sol-
len und allfélliger Préventiv- oder MinderungsmaBnahmen fir den Fall von schweren Unféllen oder
von Naturkatastrophen, sowie allfélliger MaBBnahmen zur Beweissicherung, zur begleitenden Kontrolle
und zur Nachsorge. Bei AusgleichsmalBnahmen sind jedenfalls der MalBBnahmenraum sowie die Wir-
kungssziele zu beschreiben;

6. eine allgemein versténdliche Zusammenfassung der Informationen gemafi Z 1 bis 5;

7. Referenzangaben zu den Quellen, die fiir die oben angefihrten Beschreibungen herangezo-
gen wurden sowie eine kurze Angabe allfdlliger Schwierigkeiten (insbesondere technische Liicken
oder fehlende Daten) des Projektwerbers/der Projektwerberin bei der Zusammenstellung der geforder-

ten Angaben;

8. einen Hinweis auf durchgefiihrte strategische Umweltpriifungen im Sinn der Richtlinie
2001/42/EG dber die Prifung von Umweltauswirkungen bestimmter Pldne und Programme, ABI. Nr.
L 197 vom 21.07.2001 S. 30, mit Bezug zum Vorhaben.
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[-]
Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

§ 12a Fiir Vorhaben, die in Spalte 2 oder 3 des Anhanges 1 angefihrt sind, hat die Behdrde, aufbau-
end auf den im Rahmen der Umweltvertrdglichkeitserkldrung oder im Verfahren erstellten oder vorge-
legten oder sonstigen der Behdrde zum selben Vorhaben oder zum Standort vorliegenden Gutachten
und Unterlagen sowie den eingelangten Stellungnahmen und unter Berticksichtigung der Genehmi-
gungskriterien des § 17 eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vorzunehmen.
§ 12 Abs 6 und 7 sind mit der Mal3gabe anzuwenden, dass an Stelle eines Umweltvertrdglichkeitsgut-

achtens eine zusammenfassende Bewertung erstellt wird.
Information Uber das Umweltvertrdglichkeitsgutachten oder die zusammenfassende Bewertung

§ 13 (1) Dem Projektwerber/der Projektwerberin, den mitwirkenden Behdrden, dem Umweltanwalt,
dem Standortanwalt, dem wasserwirtschaftlichen Planungsorgan und dem Bundesminister/der Bun-
desministerin flir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitét, Innovation und Technologie ist das Umwelt-

vertrdglichkeitsgutachten oder die zusammenfassende Bewertung unverziiglich zu (bermitteln.

(2) Das Umweltvertrdglichkeitsgutachten (§ 12) oder die zusammenfassende Bewertung der Umwelt-
aus-wirkungen (§ 12a) ist unverziiglich bei der Behérde und in der Standortgemeinde mindestens vier
Wochen lang zur éffentlichen Einsicht aufzulegen. Diese Auflage ist in geeigneter Form kundzuma-
chen. § 9 Abs. 2 und § 44b Abs. 2 zweiter bis vierter Satz AVG sind anzuwenden.

Miindliche Verhandlung und weiteres Verfahren

§ 16 (1) Die Behérde hat eine fir alle anzuwendenden Verwaltungsvorschriften gemeinsame mindli-
che Verhandlung an dem Ort abzuhalten, der der Sachlage nach am zweckméfigsten erscheint. Die
mdndliche Verhandlung ist unter Zuziehung der mitwirkenden Behdrden und der anderen Formalpar-
teien und Amtsstellen, die nach den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften zu beteiligen sind, vor-
zunehmen und jedenfalls durch Anschlag in der Gemeinde kundzumachen. Eine miindliche Verhand-
lung kann unterbleiben, wenn keine begriindeten Bedenken in einer Stellungnahme gemai § 9 Abs 5
oder, wenn der Antrag gemdB § 44a AVG kundgemacht wurde, innerhalb der Ediktalfrist keine Ein-
wendungen gegen das Vorhaben abgegeben wurden und die Behérde die Abhaltung einer miindli-
chen Verhandlung nicht zur Erhebung des Sachverhaltes fiir erforderlich erachtet. Werden Einwen-
dungen nur zu bestimmten Fachbereichen erhoben, so kann eine miindliche Verhandlung auf diese

Fachbereiche eingeschrédnkt werden.

[-]

Entscheidung

§ 17 (1) Die Behérde hat bei der Entscheidung (ber den Antrag die in den betreffenden Verwaltungs-
vorschriften und im Abs 2 bis 6 vorgesehenen Genehmigungsvoraussetzungen anzuwenden. Die Zu-
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stimmung Dritter ist insoweit keine Genehmigungsvoraussetzung, als flir den betreffenden Teil des
Vorhabens in einer Verwaltungsvorschrift die Mdglichkeit der Einrdumung von Zwangsrechten vorge-
sehen ist. Die Genehmigung ist in diesem Fall jedoch unter dem Vorbehalt des Erwerbs der entspre-
chenden Rechte zu erteilen.

(2) Soweit dies nicht schon in anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen ist, gelten im Hin-

blick auf eine wirksame Umweltvorsorge zusétzlich nachstehende Genehmigungsvoraussetzungen:

1. Emissionen von Schadstoffen, einschlieBlich der Treibhausgase Kohlenstoffdioxid (CQOz), Me-
than (CH,), Distickstoffoxid (N20), teilhalogenierte Fluorkohlenwasserstoffe (H-FKW), perfluorierte
Kohlenwasserstoffe (P-FKW), Schwefelhexafluorid (SFs) und Stickstofftrifluorid (NFs), sind nach dem
Stand der Technik zu begrenzen,

2. die Immissionsbelastung zu schiitzender Gliter ist méglichst gering zu halten, wobei jedenfalls
Immissionen zu vermeiden sind, die

a) das Leben oder die Gesundheit von Menschen oder das Eigentum oder sonstige dingliche
Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen gefédhrden,

b) erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verursachen, jedenfalls
solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder Tierbestand oder den Zustand der
Gewdsser bleibend zu schédigen, oder

c) zu einer unzumutbaren Beldstigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77 Abs 2 der
Gewerbeordnung 1994 fiihren,

3. Abféalle sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit dies

wirtschaftlich nicht vertretbar ist, ordnungsgemadn zu entsorgen.

Der Entscheidung sind die vom Vorhaben voraussichtlich ausgehenden Auswirkungen zugrunde zu
legen. Fir geméB § 4 Emissionszertifikategesetz 2011 (EZG 2011) genehmigte Anlagen diirfen ge-
méain Z 1 keine Emissionsgrenzwerte fir direkte Emissionen der in Anhang 3 EZG 2011 jeweils ge-
nannten Treibhausgase vorgeschrieben werden, auBBer es ist erforderlich, um eine erhebliche lokale
Umweltverschmutzung zu vermeiden.

[-]

(4) Die Ergebnisse der Umweltvertrdglichkeitspriifung (insbesondere Umweltvertrédglichkeitserkldrung,
Umweltvertraglichkeitsgutachten oder zusammenfassende Bewertung, Stellungnahmen, einschlieBlich
der Stellungnahmen und dem Ergebnis der Konsultationen nach § 10, Ergebnis einer allfalligen 6ffent-
lichen Erérterung) sind in der Entscheidung zu berticksichtigen. Durch geeignete Auflagen, Bedingun-
gen, Befristungen, Projektmodifikationen, AusgleichsmalBnahmen oder sonstige Vorschreibungen,
insbesondere auch fir UberwachungsmaBnahmen fiir erhebliche nachteilige Auswirkungen, Mess-
und Berichts-pflichten und MaBBnahmen zur Sicherstellung der Nachsorge, ist zu einem hohen Schutz-
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niveau fiir die Umwelt in ihrer Gesamtheit beizutragen. Die UberwachungsmaBnahmen sind je nach
Art, Standort und Umfang des Vorhabens sowie Ausmal3 seiner Auswirkungen auf die Umwelt ange-
messen festzulegen, die aufgrund der mitanzuwendenden Verwaltungsvorschriften notwendigen
MafBnahmen sind hierbei zu beriicksichtigen. Soweit dies durch Landesgesetz festgelegt ist, kbnnen
Ausgleichs- oder ErsatzmaB-nahmen, die auf Vorratsfldchen durchgefiihrt werden (Fldchenpools),
angerechnet werden. Die Beauftragung zur Unterhaltung und die rechtliche Sicherung der Fldachen

sind im Bescheid zu dokumentieren.

(5) Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen, insbesondere
auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, unter Bedachtnahme auf die éffent-
lichen Interessen, insbesondere des Umweltschutzes, schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwar-
ten sind, die durch Auflagen, Bedingungen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen, Ausgleichsmal3-
nahmen oder Projektmodifikationen nicht verhindert oder auf ein ertrdgliches MaB3 vermindert werden
kdnnen, ist der Antrag abzuweisen. Bei Vorhaben der Energiewende darf eine Abweisung nicht aus-
schlieBlich aufgrund von Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds erfolgen, wenn im Rahmen der
Energieraumplanung eine strategische Umweltpriifung durchgefiihrt wurde. Im Rahmen dieser Abwé-
gung sind auch relevante Interessen der Materiengesetze oder des Gemeinschaftsrechts, die fiir die
Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten. Dabei gelten Vorhaben der Energiewende als in
hohem 6ffentlichen Interesse.

[-]

(6) In der Genehmigung kénnen angemessene Fristen flir die Fertigstellung des Vorhabens, einzelner
Teile davon oder fir die Inanspruchnahme von Rechten festgesetzt werden. Die Behdrde kann diese
Fristen aus wichtigen Grinden verldngern, wenn der Projektwerber/die Projektwerberin dies vor Ab-
lauf beantragt. In diesem Fall ist der Ablauf der Frist bis zur rechtskréftigen Entscheidung oder zur
Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes oder Verfassungsgerichtshofes lber die Abweisung des
Verldngerungsantrages gehemmt. Im Rahmen eines Beschwerdeverfahrens oder eines Verfahrens
gemdnB § 18b kbnnen die Fristen von Amts wegen geédndert werden.

(7) Der Genehmigungsbescheid ist jedenfalls bei der Behérde und in der Standortgemeinde mindes-
tens acht Wochen zur 6ffentlichen Einsicht aufzulegen. Der Bescheid hat die Entscheidungsgriinde
sowie Angaben iiber die Beteiligung der Offentlichkeit und eine Beschreibung der wichtigsten Maf3-
nahmen, mit denen erhebliche nachteilige Auswirkungen vermieden, verringert und (berwacht sowie,
soweit méglich, ausgeglichen werden, zu enthalten. Die Auflage ist in geeigneter Form, jedenfalls
auch im Internet, kundzumachen. Mit Ablauf von zwei Wochen nach dieser Kundmachung gilt der Be-
scheid auch gegeniiber jenen Personen als zugestellt, die sich am UVP-Verfahren nicht oder nicht
rechtzeitig (§§ 9 und 9a dieses Bundesgesetzes bzw §§ 44a iVm 44b AVG) beteiligt und deshalb die
Parteistellung verloren haben. Ab dem Tag der Kundmachung im Internet ist solchen Personen, die
glaubhaft machen, dass ihnen ein Beschwerderecht zukommt, Einsicht in den Verwaltungsakt zu ge-

wéhren.
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(8) Erfolgt die Zustellung behdrdlicher Schriftstiicke geméai § 44f AVG durch Edikt, so ist die 6ffentli-
che Auflage abweichend von § 44f Abs 2 AVG bei der Behdrde und in der Standortgemeinde vorzu-

nehmen.

(9) Der Genehmigungsbescheid hat dingliche Wirkung. Genehmigungsbescheide betreffend Vorhaben
der Z 18 des Anhanges 1 haben bindende Wirkung in Verfahren zur Genehmigung von Ausfiihrungs-

projekten nach den darauf anzuwendenden Verwaltungsvorschriften.

[-]
Partei- und Beteiligtenstellung sowie Rechtsmittelbefugnis
§ 19 (1) Parteistellung haben

1. Nachbarn/Nachbarinnen: Als Nachbarn/Nachbarinnen gelten Personen, die durch die Errich-
tung, den Betrieb oder den Bestand des Vorhabens gefdhrdet oder beldstigt oder deren dingliche
Rechte im In- oder Ausland gefdhrdet werden kénnten, sowie die Inhaber/Inhaberinnen von Einrich-
tungen, in denen sich regelméBig Personen voriibergehend aufhalten, hinsichtlich des Schutzes die-
ser Personen; als Nachbarn/Nachbarinnen gelten nicht Personen, die sich voriibergehend in der Ndhe
des Vorhabens auf-halten und nicht dinglich berechtigt sind; hinsichtlich Nachbarn/Nachbarinnen im
Ausland gilt fir Staaten, die nicht Vertragsparteien des Abkommens (ber den Europdischen Wirt-
schaftsraum sind, der Grundsatz der Gegenseitigkeit;

2. die nach den anzuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehenen Parteien, soweit ihnen

nicht bereits nach Z 1 Parteistellung zukommt;
3. der Umweltanwalt geméi3 Abs 3;

4. das wasserwirtschaftliche Planungsorgan zur Wahrnehmung der wasserwirtschaftlichen Inte-
ressen gemdf3 §§ 55, 55g und 104a WRG 1959;

5. Gemeinden geméaf3 Abs 3;

6. Blirgerinitiativen geméan Abs 4;

7. Umweltorganisationen, die gemdB Abs 7 anerkannt wurden und
8. der Standortanwalt geméaf3 Abs 12.

(Anm.: Abs 2 aufgehoben durch Z 46, BGBI. | Nr. 26/2023)

(3) Der Umweltanwalt, die Standortgemeinde und die an diese unmittelbar angrenzenden J&ster-
reichischen Gemeinden, die von wesentlichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt betroffen
sein kénnen, haben im Genehmigungsverfahren und im Verfahren nach § 20 Parteistellung. Der Um-
weltanwalt ist berechtigt, die Einhaltung von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt dienen,
als subjektives Recht im Verfahren geltend zu machen und Beschwerde an das Bundesverwalfungs-
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gericht sowie Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben. Gemeinden im Sinne des ersten
Satzes sind berechtigt, die Einhaltung von Rechtsvorschriften, die dem Schutz der Umwelt oder der
von ihnen wahrzunehmenden éffentlichen Interessen dienen, als subjektives Recht im Verfahren gel-
tend zu machen und Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht sowie Revision an den Verwal-

tungsgerichtshof zu erheben.

(4) Eine Stellungnahme gemdéniB § 9 Abs 5 kann durch Eintragung in eine Unterschriftenliste unterstitzt
werden, wobei Name, Anschrift und Geburtsdatum anzugeben und die datierte Unterschrift beizufligen
ist. Die Unterschriftenliste ist gleichzeitig mit der Stellungnahme einzubringen. Wurde eine Stellung-
nahme von mindestens 200 Personen, die zum Zeitpunkt der Unterstitzung in der Standortgemeinde
oder in einer an diese unmittelbar angrenzenden Gemeinde flir Gemeinderatswahlen wahlberechtigt
waren, unterstiitzt, dann nimmt diese Personengruppe (Blrgerinitiative) am Verfahren zur Erteilung
der Genehmigung fiir das Vorhaben und nach § 20 als Partei teil. Als Partei ist sie berechtigt, die Ein-
haltung von Umweltschutzvorschriften als subjektives Recht im Verfahren geltend zu machen und Be-
schwerde an das Bundesverwaltungsgericht und Revision an den Verwaltungsgerichtshof sowie Be-

schwerde an den Verfassungsgerichtshof zu erheben.

(5) Vertreter/in der Biirgerinitiative ist die in der Unterschriftenliste als solche bezeichnete Person,
mangels einer solchen Bezeichnung die in der Unterschriftenliste an erster Stelle genannte Person.
Der Vertreter/die Vertreterin ist auch Zustellungsbevollmé&chtigter geméaiB § 9 Abs 1 des Zustellgeset-
zes, BGBI. Nr. 200/1982. Scheidet der Vertreter/die Vertreterin aus, so gilt als Vertreter/in der Biirger-
initiative die in der Unterschriftenliste jeweils ndchstgereihte Person. Der Vertreter/die Vertreterin kann
mittels schriftlicher Erkldrung an die Behdrde durch eine/n andere/n ersetzt werden. Eine solche Erkla-

rung bedarf der Unterschrift der Mehrheit der Biirgerinitiative.

(6) Umweltorganisation ist ein Verein oder eine Stiftung,

1. der/die als vorrangigen Zweck geméaf Vereinsstatuten oder Stiftungserkldrung den Schutz der
Umwelt hat,

2. der/die gemeinnlitzige Ziele im Sinn der §§ 35 und 36 BAO, BGBI. Nr. 194/1961, verfolgt und
3. der/die vor Antragstellung geméafi Abs 7 mindestens drei Jahre mit dem unter Z 1 angefihrten

Zweck bestanden hat.

[-]

(10) Eine gemdB3 Abs 7 anerkannte Umweltorganisation hat Parteistellung und ist berechtigt, die Ein-
haltung von Umweltschutzvorschriften im Verfahren geltend zu machen, soweit sie wahrend der Auf-
lagefrist geméB § 9 Abs 1 schriftlich Einwendungen erhoben hat. Sie ist auch berechtigt, Beschwerde
an das Bundesverwaltungsgericht sowie, wenn sie im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht

Parteistellung hatte, Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

[-]
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(12) Der Standortanwalt hat in Genehmigungsverfahren Parteistellung und ist berechtigt, die Einhal-
tung von Vorschriften (ber éffentliche Interessen, die fiir die Verwirklichung des Vorhabens sprechen,
geltend zu machen und zur Einhaltung dieser Vorschriften Beschwerde an das Bundesverwaltungsge-

richt sowie Revision an den Verwaltungsgerichtshof zu erheben.
7. ABSCHNITT

GEMEINSAME BESTIMMUNG

Behérden und Zustandigkeit

§ 39 (1) Fir die Verfahren nach dem ersten und zweiten Abschnitt ist die Landesregierung zustandig.
Die Zustdndigkeit der Landesregierung erstreckt sich auf alle Ermittlungen, Entscheidungen und
Uberwachungen nach den gemaB § 5 Abs 1 betroffenen Verwaltungsvorschriften und auf Anderungen
gemdnB 18b. Sie erfasst auch die Vollziehung der Strafbestimmungen. Die Landesregierung kann die
Zustandigkeit zur Durchfihrung des Verfahrens, einschlieBlich der Verfahren geman § 45, und zur
Entscheidung ganz oder teilweise der Bezirksverwaltungsbehérde (bertragen. Gesetzliche Mitwir-

kungs- und Anhérungsrechte werden dadurch nicht beriihrt.

(2) In Verfahren nach dem zweiten Abschnitt beginnt die Zustdndigkeit der Landesregierung mit der
Rechtskraft einer Entscheidung gemdB § 3 Abs 7, dass fiir ein Vorhaben eine Umweltvertrdglichkeits-
prifung nach diesem Bundesgesetz durchzufiihren ist, oder sonst mit dem Antrag auf ein Vorverfah-
ren gemafl § 4 oder, wurde kein solcher Antrag gestellt, mit Antragstellung geméafi § 5. Ab diesem
Zeitpunkt ist in den Angelegenheiten gemdi3 Abs 1 die Zustédndigkeit der nach den Verwaltungsvor-
schriften sonst zustdndigen Behdrden auf die Mitwirkung an der Vollziehung dieses Bundesgesetzes
eingeschrankt. Die Zustdndigkeit der Landesregierung endet, auBBer in den im § 21 Abs 4 zweiter Satz

genannten Féllen, zu dem in § 21 bezeichneten Zeitpunkt.

[-]

(4) Fur die Verfahren nach dem ersten, zweiten und dritten Abschnitt richtet sich die értliche Zustan-
digkeit nach der Lage des Vorhabens. Erstreckt sich ein Vorhaben (iber mehrere Bundesldnder, so ist
fir das Verfahren gemaB § 3 Abs 7 die Behdrde jenes Landes o6rtlich zustdndig, in dem sich der
Hauptteil des Vorhabens befindet. Die Behérden und Organe (§ 3 Abs 7) des anderen von der Lage
des Vorhabens beriihrten Bundeslandes haben im Verfahren nach § 3 Abs 7 Parteistellung und die
mitwirkenden Behérden und das wasserwirtschaftliche Planungsorgan der beriihrten Bundesldnder

sind vor der Entscheidung zu héren.
Anhang 1
Der Anhang enthélt die geméafi § 3 UVP-pflichtigen Vorhaben.

In Spalte 1 und 2 finden sich jene Vorhaben, die jedenfalls UVP-pflichtig sind und einem UVP-
Verfahren (Spalte 1) oder einem vereinfachten Verfahren (Spalte 2) zu unterziehen sind. Bei in An-
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hang 1 angefiihrten Anderungstatbesténden ist ab dem angefiihrten Schwellenwert eine Einzelfallprii-
fung durchzufihren; sonst gilt § 3a Abs 2 und 3, auBer es wird ausdricklich nur die ,Neuerrichtung®,

der ,Neubau*“ oder die ,NeuerschlieBung* erfasst.

In Spalte 3 sind jene Vorhaben angefihrt, die nur bei Zutreffen besonderer Voraussetzungen der
UVP-Pflicht unterliegen. Flir diese Vorhaben hat ab den angegebenen Mindestschwellen eine Einzel-
fallprifung zu erfolgen. Ergibt diese Einzelfallpriifung eine UVP-Pflicht, so ist nach dem vereinfachten

Verfahren vorzugehen.

Die in der Spalte 3 genannten Kategorien schutzwiirdiger Gebiete werden in Anhang 2 definiert. Ge-
biete der Kategorien A, C, D und E sind fiir die UVP-Pflicht eines Vorhabens jedoch nur dann zu be-

riicksichtigen, wenn sie am Tag der Antragstellung ausgewiesen sind.

uvp UVP im vereinfachten Verfahren
Spalte 1 Spalte 2 Spalte 3
Energiewirtschaft
Z6 a) Anlagen zur Nutzung von Windener- | ¢c) Anlagen zur Nutzung von

gie mit einer elektrischen Gesamtleis- | Windenergie in schutzwirdigen
tung von mindestens 30 MW oder mit | Gebieten der Kategorie A mit ei-
mindestens 20 Konvertern mit einer | ner elekirischen Gesamtleistung
Nennleistung  von  mindestens je | von mindestens 15 MW oder mit
0,5 MW; mindestens 10 Konvertern —mit
einer Nennleistung von mindes-

b) Anlagen zur Nutzung von Windener- tens je 0,5 MW.

gie lber einer Seehéhe von 1.000 m mit
einer elektrischen Gesamtleistung von
mindestens 15 MW oder mit mindestens
10 Konvertern mit einer Nennleistung

von mindestens je 0,5 MW;

6.3 Arbeitsstattenverordnung — AStV
Ausnahmebewilligungen

§ 11 Der Bundesminister fir wirtschaftliche Angelegenheiten kann lber begriindetes
Ansuchen in einzelnen, durch értliche oder sachliche Verhéaltnisse bedingten Féllen,
Ausnahmen von der Anwendung bestimmter elektrotechnischer Sicherheitsvorschrif-
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ten bewilligen, wenn die elektrotechnische Sicherheit im gegebenen Falle gewéhr-
leistet erscheint.

6.4 Elektrotechnikgesetz 1992 — ETG 1992
Ausnahmebewilligungen

§ 11 Die Bundesministerin bzw. der Bundesminister fiir Arbeit und Wirtschaft kann,
soweit nicht durch unmittelbar anwendbares Unionsrecht anderes bestimmt wird,
Uber begriindetes Ansuchen in einzelnen, durch értliche oder sachliche Verhéltnisse
bedingten Féllen, Ausnahmen von der Anwendung einzelner verbindlicher elektro-
technischer Normen oder verbindlicher elektrotechnischer Referenzdokumente bewil-
ligen, wenn die elektrotechnische Sicherheit im gegebenen Falle gewéhrleistet er-
scheint.

6.5 Forstgesetz 1975- ForstG
Rodung

§ 17 (1) Die Verwendung von Waldboden zu anderen Zwecken als flir solche der
Waldkultur (Rodung) ist verboten.

(2) Unbeschadet der Bestimmungen des Abs 1 kann die Behérde eine Bewilligung
zur Rodung erteilen, wenn ein besonderes éffentliches Interesse an der Erhaltung
dieser Flache als Wald nicht entgegensteht.

(3) Kann eine Bewilligung nach Abs 2 nicht erteilt werden, kann die Behdrde eine
Bewilligung zur Rodung dann erteilen, wenn ein &ffentliches Interesse an einer ande-
ren Verwendung der zur Rodung beantragten Fldche das &ffentliche Interesse an der
Erhaltung dieser Fldache als Wald tberwiegt.

(4) Offentliche Interessen an einer anderen Verwendung im Sinne des Abs 3 sind
insbesondere begriindet in der umfassenden Landesverteidigung, im Eisenbahn-,
Luft- oder déffentlichen StralBenverkehr, im Post- oder 6ffentlichen Fernmeldewesen,
im Bergbau, im Wasserbau, in der Energiewirtschaft, in der Agrarstrukturverbesse-

rung, im Siedlungswesen oder im Naturschutz.

(5) Bei der Beurteilung des 6éffentlichen Interesses im Sinne des Abs 2 oder bei der
Abwégung der bffentlichen Interessen im Sinne des Abs 3 hat die Behdrde insbe-
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sondere auf eine die erforderlichen Wirkungen des Waldes gewéhrleistende Wald-
ausstattung Bedacht zu nehmen. Unter dieser Voraussetzung sind die Zielsetzungen
der Raumordnung zu berticksichtigen.

[..]

Rodungsbewilligung; Vorschreibungen

§ 18 (1) Die Rodungsbewilligung ist erforderlichenfalls an Bedingungen, Fristen oder
Auflagen zu binden, durch welche gewébhrleistet ist, dass die Walderhaltung dber das
bewilligte Ausmal hinaus nicht beeintréchtigt wird. Insbesondere sind danach

1. ein Zeitounkt festzusetzen, zu dem die Rodungsbewilligung erlischt, wenn der Ro-

dungszweck nicht erfullt wurde,

2. die Glultigkeit der Bewilligung an die ausschlieBliche Verwendung der Fldche zum
beantragten Zweck zu binden oder

3. MaBnahmen vorzuschreiben, die

a) zur Hintanhaltung nachteiliger Wirkungen fiir die umliegenden Wélder oder
b) zum Ausgleich des Verlustes der Wirkungen des Waldes (Ersatzleistung)
geeignet sind.

(2) In der die Ersatzleistung betreffenden Vorschreibung ist der Rodungswerber im
Interesse der Wiederherstellung der durch die Rodung entfallenden Wirkungen des
Waldes zur Aufforstung einer Nichtwaldfldche (Ersatzaufforstung) oder zu MaBnah-
men zur Verbesserung des Waldzustandes zu verpflichten. Die Vorschreibung kann
auch dahin lauten, dass der Rodungswerber die Ersatzaufforstung oder die Mal3-
nahmen zur Verbesserung des Waldzustands auf Grundfldchen eines anderen
Grundeigentimers in der ndheren Umgebung der Rodungsfldche auf Grund einer
nachweisbar getroffenen Vereinbarung durchzufiihren hat. Kann eine Vereinbarung
zum Zeitpunkt der Erteilung der Rodungsbewilligung nicht nachgewiesen werden, ist
die Vorschreibung einer Ersatzleistung mit der Wirkung méglich, dass die bewilligte
Rodung erst durchgefihrt werden darf, wenn der Inhaber der Rodungsbewilligung die
schriftliche Vereinbarung mit dem Grundeigentimer (ber die Durchfihrung der Er-
satzleistung der Behdrde nachgewiesen hat.
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[-]

(4) Geht aus dem Antrag hervor, dass der beabsichtigte Zweck der Rodung nicht von
unbegrenzter Dauer sein soll, so ist im Bewilligungsbescheid die beantragte Verwen-
dung ausdrticklich als voriibergehend zu erkldren und entsprechend zu befristen (be-
fristete Rodung). Ferner ist die Auflage zu erteilen, dass die befristete Rodungsfldche

nach Ablauf der festgesetzten Frist wieder zu bewalden ist.

(5) Abs 1 Z 3 lit. b und Abs 2 und 3 finden auf befristete Rodungen im Sinn des Abs 4

keine Anwendung.
[--]
(7) Es gelten

1. samtliche Bestimmungen dieses Bundesgesetzes fir befristete Rodungen ab
dem Ablauf der Befristung,

2. die Bestimmungen des 1V. Abschnittes und der §§ 172 und 174 fir alle Ro-

dungen bis zur Entfernung des Bewuchses.

6.6 Luftfahrtgesetz - LFG

5. Teil

Luftfahrthindernisse

Begriffsbestimmung

§85[.]

(2) AuBerhalb von Sicherheitszonen sind Luftfahrthindernisse die in Abs 1 Z 1 be-
zeichneten Objekte, wenn ihre Héhe (ber der Erdoberfldche

1. 100 m Ubersteigt oder

2. 30 m dbersteigt und sich das Objekt auf einer nattrlichen oder kiinstlichen Boden-
erhebung befindet, die mehr als 100 m aus der umgebenden Landschaft herausragt;
in einem Umbkreis von 10 km um den Flugplatzbezugspunkt (§ 88 Abs 2) gilt dabei als
Hbéhe der umgebenden Landschaft die Héhe des Flugplatzbezugspunktes.
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[.-]
Luftfahrthindernisse auf3erhalb von Sicherheitszonen

§ 91 Ein Luftfahrthindernis auBerhalb von Sicherheitszonen (§ 85 Abs 2 und 3) darf,
unbeschadet der Bestimmung des § 91a, nur mit Bewilligung der geméB § 93 zu-
stdndigen Behdrde errichtet, abgeédndert oder erweitert werden (Ausnahmebewilli-
gung). Die nach sonstigen Rechtsvorschriften erforderlichen Bewilligungen bleiben
unberthrt.

Ausnahmebewilligungen

§ 92 (1) Im Antrag auf Erteilung einer Ausnahmebewilligung (§ 86 und § 91) sind die
Lage, die Art und Beschaffenheit sowie der Zweck des Luftfahrthindernisses anzuge-
ben.

(2) Eine Ausnahmebewilligung ist mit Bescheid zu erteilen, wenn durch die Errich-
tung, Abdnderung oder Erweiterung des Luftfahrthindernisses die Sicherheit der Luft-
fahrt nicht beeintrachtigt wird. Sie ist insoweit bedingt, befristet oder mit Auflagen zu
erteilen, als dies im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt oder zum Schutze der All-
gemeinheit erforderlich ist, wobei insbesondere die Art und Weise der allenfalls er-
forderlichen Kennzeichnung des Luftfahrthindernisses (§ 95) festzulegen ist.

[-]

Zustandigkeit

§93/[.]

(2) [...] Im Falle eines Luftfahrthindernisses geméaiB § 85 Abs 2 Z 1 ist vor Erteilung
einer Ausnahmebewilligung gemaiB § 91 das Einvernehmen mit der Austro Control
GmbH herzustellen.

Anlagen mit optischer oder elektrischer Stérwirkung

§ 94 (1) Ortsfeste und mobile Anlagen mit optischer oder elektrischer Stérwirkung,
durch die eine Gefdhrdung der Sicherheit der Luftfahrt, insbesondere eine Verwechs-
lung mit einer Luftfahrtbefeuerung oder eine Beeintrdchtigung von Flugsicherungs-

einrichtungen sowie eine Beeintrdchtigung von ortsfesten Einrichtungen der Luft-
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raumiberwachung oder ortsfesten Anlagen fir die Sicherheit der Militarluftfahrt ver-
ursacht werden kénnten, dlrfen nur mit einer Bewilligung der geméi Abs 2 zustandi-
gen Behdérde errichtet, abgeédndert, erweitert und betrieben werden. Die nach sonsti-
gen Rechtsvorschriften erforderlichen Bewilligungen bleiben unbertiihrt. Die Bewilli-
gung ist zu erteilen, wenn die Sicherheit der Luftfahrt dadurch nicht beeintrdchtigt
wird. Die Bewilligung ist insoweit bedingt, befristet oder mit Auflagen zu erteilen, als
dies im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt erforderlich ist.

[-]

Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen

§ 95 (1) Ist in der Ausnahmebewilligung geméBi § 92 Abs 2 eine Kennzeichnung des
Luftfahrthindernisses festgelegt worden, ist der Eigentliimer des Luftfahrthindernisses
verpflichtet, diese Kennzeichnung auf seine Kosten durchzuftihren und fir die lau-
fende Instandhaltung der Kennzeichnung zu sorgen. Dies gilt auch fur Luftfahrthin-
dernisse, die vor dem 1. Juli 1994 errichtet worden sind, sowie fir Luftfahrthindernis-
se, die vor dem 1. Jdnner 1958 errichtet worden sind und fiir die mit Bescheid von
Amts wegen KennzeichnungsmalBnahmen vorgeschrieben worden sind. Ein diesbe-

ziglich allféllig entgegenstehender Bescheidspruch ist nicht mehr anzuwenden.

[-]

Meldung von Luftfahrthindernissen

§ 95a (1) Der Eigentimer eines geméB § 92 genehmigten Luftfahrthindernisses hat
der gemai § 93 zustindigen Behérde den Baubeginn sowie die Fertigstellung des
Objektes zu melden. Im Falle von befristet errichteten Luftfahrthindernissen kann
diese Meldung auch vom Errichter des Objektes erstattet werden. Die Meldung hat
genaue Angaben Uber die Lage und die Beschaffenheit des Luftfahrthindernisses zu
enthalten. Bei der Meldung der Fertigstellung eines geméai3 § 85 Abs 1 oder Abs 2 Z
1 genehmigten Luftfahrthindernisses sind die aus der Vermessung ermittelten grund-
legenden Daten sowie Genauigkeiten der Position und Héhenwerte anzugeben. Fiir

die Richtigkeit dieser Angaben ist der Meldungsleger verantwortlich.

[.]
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Zentrales Luftfahrthindernisregister

§ 96b (1) Die Luftfahrthindernisse gemai § 85 Abs. 1 und 2 sind in einem digitalen
Zentralen Luftfahrthindernisregister aufzunehmen. Ebenso sind jene Objekte, die sich
innerhalb der Fldachen in der Umgebung von Flughéfen gemdi § 96c befinden, in

dieses Register aufzunehmen.

(2) Das Zentrale Luftfahrthindernisregister ist auf Basis des digitalen Landschaftsmo-
dells vom Bundesamt fiir Eich- und Vermessungswesen (BEV) zu erstellen sowie auf
dem aktuellen Stand zu halten und vom Bundesminister flir Klimaschutz, Umwelt,

Energie, Mobilitat, Innovation und Technologie zu betreiben.

(3) Die Aufnahme der Luftfahrthindernisse bzw. Objekte in der Umgebung von Flug-
héfen (§ 96c¢) in das Zentrale Luftfahrthindernisregister bzw. deren Entfernung daraus
erfolgt

1. periodisch durch eine flichendeckende Auswertung von Luftbildern auf Grund von
Befliegungen des Bundesgebietes sowie

2. laufend mittels elektronischer Meldung durch die zur Erteilung der jeweiligen Aus-
nahmebewilligung flir ein Luftfahrthindernis zustdndigen Behérden, wobei neben dem
Namen und der Anschrift des Eigentiimers des Luftfahrthindernisses und den genau-
en Angaben Uber die Lage, Héhenwerte, Art und Beschaffenheit des Luftfahrthinder-
nisses auch etwaige KennzeichnungsmalBnahmen oder die erfolgte Beseitigung des
Luftfahrthindernisses anzugeben sind.

(4) Der Bundesminister fir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitét, Innovation und
Technologie, der Bundesminister fiir Landesverteidigung, das BEV sowie die Lan-
deshauptleute kénnen zur Erftllung ihrer jeweiligen gesetzlichen Aufgaben unentgelt-
lich Einsicht in das Zentrale Luftfahrthindernisregister nehmen. Die Austro Control
GmbH kann den aktuellen Datenbestand des Zentralen Luftfahrthindernisregisters
tber einen vom BEV bereitzustellenden Geodatenservice abrufen und hat die im
Zentralen Luftfahrthindernisregister enthaltenen Angaben Uber die Lage, Héhenwer-
te, Art und Beschaffenheit der Luftfahrthindernisse samt den etwaigen Kennzeich-
nungsmafBen sowie die etwaige Beseitigung des Luftfahrthindernisses luftfahrtiiblich

kundzumachen.
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(5) Die Austro Control GmbH hat die ausfihrenden Bestimmungen zur Verordnung
(EU) Nr. 73/2010 zur Festlegung der qualitativen Anforderungen an Luftfahrtdaten
und Luftfahrtinformationen fiir den einheitlichen europdischen Luftraum (ADQ-
Verordnung), ABI. Nr. L 23 vom 27.1.2010 S. 23, bzw. zur Durchfihrungsverordnung
(EU) 2017/373 zur Festlegung gemeinsamer Anforderungen an Flugverkehrsma-
nagementanbieter und Anbieter von Flugsicherungsdiensten sowie sonstiger Funkti-
onen des Flugverkehrsmanagementnetzes und die Aufsicht hieriiber, ABI. Nr. L 62
vom 8.3.2017 S. 1, und zur Verordnung (EU) Nr. 139/2014, in der jeweils geltenden
Fassung, zu erlassen und in luftfahrtiblicher Weise kundzumachen.

(6) Ergibt sich bei der Aufnahme von Luftfahrthindernissen in das Zentrale Luftfahrt-
hindernisregister, dass die tatsédchliche Lage, Héhenwerte, Art oder Beschaffenheit
des Luftfahrthindernisses von den Angaben in der Ausnahmebewilligung geméani § 92
abweicht, hat die zur Erteilung der Ausnahmebewilligung zustédndige Behérde von
Amts wegen eine entsprechende Berichtigung der Ausnahmebewilligung vorzuneh-
men, soweit nicht § 96 anzuwenden ist.

Steuerung der bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung

§ 123a (1) Die Austro Control GmbH hat die mittels Ausnahmebewilligungen geméan
§ 91 im Interesse der Sicherheit der Luftfahrt vorgeschriebenen Nachtkennzeichnun-
gen von Luftfahrthindernissen gemani § 85 Abs. 2 bedarfsgerecht zu steuern. Fir die
bedarfsgerechte Steuerung der Nachtkennzeichnung missen sédmtliche Luftfahrzeu-
ge in einem fir die Gewéhrung der Sicherheit der Luftfahrt ausreichenden rdumlichen
Abstand zu den jeweiligen Luftfahrthindernissen erfasst werden. Zu diesem Zweck ist
die Austro Control GmbH berechtigt sémtliche aufgrund der Erfiillung ihrer sonstigen
Aufgaben zur Verfligung stehenden Mittel einzusetzen (zB Verwendung von Flugsi-
cherungsanlagen bzw. —technik, Verknipfung von Flugplandaten etc.). Die Austro
Control GmbH hat sicherzustellen, dass im Falle von Systemausféllen, technischen
Problemen oder sonstigen Umstédnden, welche die Sicherheit der Luftfahrt gefdhrden
kénnten, die Nachtkennzeichnung der betreffenden Luftfahrthindernisse aktiviert ist
bzw. bleibt. Die vom Eigentimer des Luftfahrthindernisses zu erfillenden Anlagen-
und Systemanforderungen (zB technische Schnittstellen) sind von der Austro Control
GmbH zu erlassen und in luftfahrtiblicher Weise kundzumachen. Die bedarfsgerech-
te Steuerung der Nachtkennzeichnung darf von bordseitig verwendeter Ausriistung

nur abhédngig sein, wenn unionsrechtliche und/oder nationale Iluftfahrtrechtliche Best-
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immungen die Verwendung dieser Ausrtistung sicherstellen. Jenen Dienststellen, die
Einsatzflige gemdiB § 145 Abs. 1 oder fir Einsdtze notwendige Ausbildungsfiiige
oder operationellen militdrischen Flugverkehr gemai § 145a Abs. 1 anordnen, ist von
der Austro Control GmbH eine technische oder operative Méglichkeit der Fernschal-
tung einzurichten. Die Austro Control GmbH hat im Einvernehmen mit den genannten
Dienststellen die Grundlagen und Voraussetzungen fiir den Betrieb dieser Fernschal-
tung festzulegen. Der Bundesminister/die Bundesministerin flir Klimaschutz, Umwelt,
Energie, Mobilitét, Innovation und Technologie kann mit Verordnung die im Interesse
der Sicherheit der Luftfahrt erforderlichen ndheren Voraussetzungen flir den Betrieb
von Luftfahrzeugen, unbemannten Luftfahrzeugen und Luftfahrtgerédt im Falle einer
bedarfsgerechten Steuerung von Nachtkennzeichnungen festlegen.

(2) Abs. 1 kommt nicht zur Anwendung, wenn die bedarfsgerechte Steuerung der
Nachtkennzeichnung des betreffenden Luftfahrthindernisses in der Ausnahmebewilli-
gung geméal § 91 untersagt wurde. Fur im Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Be-
stimmung bereits errichtete Luftfahrthindernisse hat die fir die Ausnahmebewilligung
zusténdige Behdérde auf Antrag des Eigentimers des Luftfahrthindernisses mit Be-
scheid gemdB § 91 festzulegen, ob die bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung des
Luftfahrthindernisses zulédssig ist. Die Information (ber die Umsetzung einer bedarfs-
gerechten Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen ist der Austro Control

GmbH fir Zwecke des Flugberatungsdienstes zu tibermitteln.

(3) Der Bundesminister/die Bundesministerin fir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mo-
bilitdt, Innovation und Technologie hat fiir die von der Austro Control GmbH zur
Steuerung der bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung von Luftfahrthindernissen er-
brachten Leistungen Geblhren mit Verordnung festzulegen. Die Geblhren sind von
den Eigentimern der Luftfahrthindernisse zu entrichten. Der Ermittlung der Héhe der

Geblihren ist das Kostendeckungsprinzip zugrunde zu legen.
6.7 Wasserrechtsgesetz 1959 - WRG 1959
Besondere Wasserbenutzung an éffentlichen Gewéssern und privaten Tagwédssern

§ 9 (1) Einer Bewilligung der Wasserrechtsbehdrde bedarf jede liber den Gemeinge-
brauch (§ 8) hinausgehende Benutzung der éffentlichen Gewésser sowie die Errich-
tung oder Anderung der zur Benutzung der Gewdsser dienenden Anlagen. Auf An-
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trag hat die Behdrde festzustellen ob eine bestimmte Benutzung eines &ffentlichen
Gewdssers (iber den Gemeingebrauch hinausgeht.

(2) Die Benutzung der privaten Tagwésser sowie die Errichtung oder Anderung der
hiezu dienenden Anlagen bedarf dann einer Bewilligung der Wasserrechtsbehérde,
wenn hiedurch auf fremde Rechte oder infolge eines Zusammenhanges mit éffentli-
chen Gewdssern oder fremden Privatgewédssern auf das Gefélle, auf den Lauf oder
die Beschaffenheit des Wassers, namentlich in gesundheitsschadlicher Weise, oder
auf die Héhe des Wasserstandes in diesen Gewéssern Einflu3 gelibt oder eine Ge-
fahrdung der Ufer, eine Uberschwemmung oder Versumpfung fremder Grundstiicke
herbeigefihrt werden kann.

(3) Gehéren die gegentberliegenden Ufer eines flieBenden Privatgewdssers ver-
schiedenen Eigentimern, so haben diese, wenn kein anderes nachweisbares
Rechtsverhéltnis obwaltet, nach der Ldnge ihres Uferbesitzes ein Recht auf die Be-
nutzung der Hélfte der voriberflieBenden Wassermenge.

Benutzung des Grundwassers

§ 10 (1) Der Grundeigentiimer bedarf zur Benutzung des Grundwassers fiir den not-
wendigen Haus- und Wirtschaftsbedarf keiner Bewilligung der Wasserrechtsbehdrde,
wenn die Férderung nur durch handbetriebene Pump- oder Schépfwerke erfolgt oder

wenn die Entnahme in einem angemessenen Verhdéltnis zum eigenen Grunde steht.

(2) In allen anderen Féllen ist zur ErschlieBung oder Benutzung des Grundwassers
und zu den damit im Zusammenhang stehenden Eingriffen in den Grundwasser-
haushalt sowie zur Errichtung oder Anderung der hiefiir dienenden Anlagen die Be-
willigung der Wasserrechtsbehdrde erforderlich.

(3) Artesische Brunnen bed(rfen jedenfalls der Bewilligung nach Abs 2.

(4) Wird durch eine Grundwasserbenutzung nach Abs 1 der Grundwasserstand in
einem solchen Mal3 verdndert, dal3 rechtmaBig gelbte Nutzungen des Grundwas-
sers wesentlich beeintrdchtigt werden, so hat die Wasserrechtsbehérde auf Antrag
eine Regelung nach Rlcksicht der Billigkeit so zu treffen, dal3 der Bedarf aller in Be-
tracht kommenden Grundeigentiimer bei wirtschaftlicher Wasserbenutzung méglichs-
te Deckung findet. Ein solcher Bescheid verliert seine bindende Kraft, wenn sich die
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Parteien in anderer Weise einigen oder wenn sich die malBgebenden Verhéltnisse

wesentlich andern.

Grundsétze fiir die Bewilligung hinsichtlich éffentlicher Interessen und fremder Rech-
te

§ 12 (1) Das MaB3 und die Art der zu bewilligenden Wasserbenutzung ist derart zu
bestimmen, dal3 das &ffentliche Interesse (§ 105) nicht beeintrdchtigt und bestehen-
de Rechte nicht verletzt werden.

(2) Als bestehende Rechte im Sinne des Abs 1 sind rechtmé&Big gelbte Wassernut-
zungen mit Ausnahme des Gemeingebrauches (§ 8), Nutzungsbefugnisse nach § 5
Abs 2 und das Grundeigentum anzusehen.

(3) Inwiefern jedoch bestehende Rechte — abgesehen von den Bestimmungen des
Abs 4 des § 19 Abs 1 und des § 40 Abs 3 — durch Einrdumung von Zwangsrechten
beseitigt oder beschréankt werden kénnen, richtet sich nach den Vorschriften des ach-
ten Abschnittes.

(4) Die mit einer geplanten Wasserbenutzungsanlage verbundene Anderung des
Grundwasserstandes steht der Bewilligung nicht entgegen, wenn das betroffene
Grundstlick auf die bisher gelbte Art benutzbar bleibt. Doch ist dem Grundeigentu-
mer flr die nach fachménnischer Voraussicht etwa eintretende Verschlechterung der
Bodenbeschaffenheit eine angemessene Entschadigung (§ 117) zu leisten.

Bewilligungspflichtige MaBnahmen

§ 32 (1) Einwirkungen auf Gewdésser, die unmittelbar oder mittelbar deren Beschaf-
fenheit (§ 30 Abs 3) beeintrachtigen, sind nur nach wasserrechtlicher Bewilligung zu-
ldssig. BloB geringfligige Einwirkungen, insbesondere der Gemeingebrauch (§ 8)
sowie die ordnungsgeméiBe land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung (Abs 8), gel-
ten bis zum Beweis des Gegenteils nicht als Beeintrdchtigung.

(2) Nach MalBgabe des Abs 1 bediirfen einer Bewilligung insbesondere

[-]

c) MaBnahmen, die zur Folge haben, dal3 durch Eindringen (Versickern) von

Stoffen in den Boden das Grundwasser verunreinigt wird,
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[]

(6) Genehmigungen oder Bewilligungen nach anderen Rechtsvorschriften befreien
nicht von der Verpflichtung, die nach diesem Bundesgesetz zur Reinhaltung erforder-
lichen Vorkehrungen und die von der Wasserrechtsbehérde vorgeschriebenen Mai3-

nahmen durchzufiihren.

[..]
Besondere bauliche Herstellungen

§ 38 (1) Zur Errichtung und Abdnderung von Brlicken, Stegen und von Bauten an
Ufern, dann von anderen Anlagen innerhalb der Grenzen des Hochwasserabflusses
flieBender Gewdsser oder in Gebieten, fiir die ein gemalB § 42a Abs. 2 Z2 zum
Zweck der Verringerung hochwasserbedingter nachteiliger Folgen erlassenes was-
serwirtschaftliches Regionalprogramm (§ 55g Abs. 1 Z 1) eine wasserrechtliche Be-
willigungspflicht vorsieht, sowie von Unterfihrungen unter Wasserldufen, schlie3lich
von Einbauten in stehende 6&ffentliche Gewdésser, die nicht unter die Bestimmungen
des § 127 fallen, ist nebst der sonst etwa erforderlichen Genehmigung auch die was-
serrechtliche Bewilligung einzuholen, wenn eine solche nicht schon nach den Best-
immungen des § 9 oder § 41 dieses Bundesgesetzes erforderlich ist. Die Bewilligung

kann auch zeitlich befristet erteilt werden.

(2) Bei den nicht zur Schiff- oder FloBfahrt benutzten Gewésserstrecken bed(irfen

einer Bewilligung nach Abs. 1 nicht:

a) Drahtiberspannungen in mehr als 3 m lichter Héhe tber dem héchsten Hochwas-

serspiegel, wenn die Stlitzen den Hochwasserablauf nicht fihlbar beeinflussen;

b) kleine Wirtschaftsbriicken und -stege; erweist sich jedoch eine solche Uberbrii-
ckung als schédlich oder geféhrlich, so hat die Wasserrechtsbehdérde Uber die zur

Beseitigung der Ubelstdnde notwendigen MaBBnahmen zu erkennen.

(3) Als HochwasserabfluBgebiet (Abs. 1) gilt das bei 30jdhrlichen Hochwéssern (ber-
flutete Gebiet. Die Grenzen der HochwasserabfluBgebiete sind im Wasserbuch in

geeigneter Weise ersichtlich zu machen.
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Offentliche Interessen

§ 105 (1) Im offentlichen Interesse kann ein Antrag auf Bewilligung eines Vorhabens
insbesondere dann als unzuldssig angesehen werden oder nur unter entsprechen-

den Auflagen und Nebenbestimmungen bewilligt werden, wenn:

a) eine Beeintrdchtigung der Landesverteidigung oder eine Gefdhrdung der 6f-
fentlichen Sicherheit oder gesundheitsschadliche Folgen zu befirchten wéren;

b) eine erhebliche Beeintrachtigung des Ablaufes der Hochwésser und des Eises
oder der Schiff- oder FloBfahrt zu besorgen ist;

c) das beabsichtigte Unternehmen mit bestehenden oder in Aussicht genomme-

nen Regulierungen von Gewdéssern nicht im Einklang steht;

d) ein schadlicher EinfluB auf den Lauf, die Héhe, das Gefélle oder die Ufer der

nattrlichen Gewésser herbeigefihrt wiirde;
e) die Beschaffenheit des Wassers nachteilig beeinflu3t wirde;

f) eine wesentliche Behinderung des Gemeingebrauches, eine Gefdhrdung der
notwendigen Wasserversorgung, der Landeskultur oder eine wesentliche Beeintrach-
tigung oder Gefdhrdung eines Denkmales von geschichtlicher, kiinstlerischer oder
kultureller Bedeutung oder eines Naturdenkmales, der &dsthetischen Wirkung eines
Ortsbildes oder der Naturschénheit oder des Tier- und Pflanzenbestandes entstehen

kann;

9) die beabsichtigte Wasseranlage, falls sie fir ein industrielles Unternehmen
bestimmt ist, einer landwirtschaftlichen Benutzung des Gewdéssers uniiberwindliche
Hindernisse bereiten wirde und dieser Widerstreit der Interessen sich ohne Nachteil
fir das industrielle Unternehmen durch Bestimmung eines anderen Standortes an

dem betreffenden Gewésser beheben liel3e;

h) durch die Art der beabsichtigten Anlage eine Verschwendung des Wassers

eintreten wirde;

i) sich ergibt, dal3 ein Unternehmen zur Ausnutzung der motorischen Kraft eines
Offentlichen Gewdssers einer mdglichst vollstdndigen wirtschaftlichen Ausnutzung

der in Anspruch genommenen Wasserkraft nicht entspricht;
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k) zum Nachteile des Inlandes Wasser ins Ausland abgeleitet werden soll;

) das Vorhaben den Interessen der wasserwirtschaftlichen Planung an der Si-
cherung der Trink- und Nutzwasserversorgung widerspricht.

m)  eine wesentliche Beeintrdchtigung des 6kologischen Zustandes der Gewésser

zu besorgen ist;

n) sich eine wesentliche Beeintrdchtigung der sich aus anderen gemeinschafts-
rechtlichen Vorschriften resultierenden Zielsetzungen ergibt.

(2) Die nach Abs 1 vorzuschreibenden Auflagen haben erforderlichenfalls auch Maf3-
nahmen betreffend die Lagerung und sonstige Behandlung von Abféllen, die beim
Betrieb der Wasseranlage zu erwarten sind, sowie MalBnahmen flir den Fall der Un-
terbrechung des Betriebes und fir Stérfalle zu umfassen, soweit nicht |. Hauptstiick
8a. Abschnitt der Gewerbeordnung Anwendung finden. Die Wasserrechtsbehérde
kann weiters zulassen, dal3 bestimmte Auflagen erst ab einem dem Zeitaufwand der
hieftir erforderlichen MalBnahmen entsprechend festzulegenden Zeitpunkt nach Inbe-
triebnahme der Anlage oder von Teilen der Anlage eingehalten werden mussen,
wenn dagegen vom Standpunkt des Schutzes fremder Rechte oder der in Abs 1 ge-
nannten &ffentlichen Interessen keine Bedenken bestehen.

Fristen

§ 112 (1) Zugleich mit der Bewilligung sind angemessene Fristen flr die Bauvollen-

dung der bewilligten Anlage kalenderméafi3ig zu bestimmen;

[.]

6.7.1 Bewilligungsfreistellungsverordnung far Gewasserquerungen -
GewQBewFreistellV

§ 1. Folgende besondere bauliche Herstellungen bedirfen zu ihrer Errichtung und
Abénderung keiner Bewilligung nach § 38 Abs. 1 des Wasserrechtsgesetzes 1959:

1. Gewdsserquerungen in Form von Unterfiihrungen von Rohr- und Kabelleitungen
im grabungslosen Bohr- oder Pressverfahren, bei denen ein Mindestabstand zwi-
schen Gerinnesohle und Oberkante der verlegten Leitung von 1,5 Metern eingehal-
ten wird und der maximale Rohrdurchmesser der verlegten Leitung 1,5 Meter betragt.
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2. Gewdsserquerungen in Form von Aufhdngungen von Rohr- und Kabelleitungen an

Briicken, die den Durchflussquerschnitt im Briickenbereich nicht einengen.

3. Gewdsserquerungen von Rohr- und Kabelleitungen in Form von offenen Querun-
gen zu Zeiten ohne Wasserfiihrung an der Grabungsstelle und in Form der Verle-
gung im Einpflliigeverfahren, die an Flachlandgewdéssern stattfinden und bei denen
der Mindestabstand zwischen Gerinnesohle und Oberkante der verlegten Leitung 1
Meter und der maximale Rohrdurchmesser der verlegten Leitung 1 Meter betragt.

6.8 NO Bauordnung 2014 — NO BO 2014

§1

Geltungsbereich

(1) Dieses Gesetz regelt das Bauwesen im Land Niederdsterreich.
(2) Durch dieses Gesetz werden

1. die Zustédndigkeit des Bundes flir bestimmte Bauwerke (z. B. Bundesstral3en,
Bergbau-, Eisenbahn-, Luftfahrts-, Verteidigungs-, Wasserkraft- und &ffentliche
Schifffahrtsanlagen oder fiir die Unterbringung von hilfs- und schutzbed(irftigen

Fremden) sowie

2. die Vorschriften, wonach flir Bauvorhaben zusétzliche Bewilligungen erforder-
lich sind (z. B. Gewerbe-, Wasser-, Naturschutz- und Umweltschutzrecht),

nicht bertihrt.

(3) Weiters sind folgende Bauwerke vom Geltungsbereich dieses Gesetzes ausge-

nommen:
[
4. elektrische Leitungsanlagen, ausgenommen Gebdude, (§ 2 des NO Stark-

stromwegegesetzes, LGBI. 7810), Anlagen zur Erzeugung von elektrischer Energie
(§ 2 Abs 1 Z 22 des NO Elektrizitidtswesengesetzes 2005, LGBI. 7800), soweit sie
einer elektrizitdtsrechtlichen Genehmigung beddrfen, sowie Gas-, Erdél- und Fern-

wérmeleitungen;
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[-]

6.9 NO Raumordnungsgesetz 2014 — NO ROG 2014
§20

Grinland

(1) Alle nicht als Bauland oder Verkehrsfldchen gewidmeten Fldchen gehdren zum
Griinland.

(2) Das Griinland ist entsprechend den értlichen Erfordernissen und naturrdumlichen

Gegebenheiten in folgende Widmungsarten zu gliedern:

[..]

19.  Windkraftanlagen:

Fldchen fir Anlagen zur Gewinnung elektrischer Energie aus Windkraft mit einer
Engpassleistung von mehr als 20 kW; erforderlichenfalls unter Festlegung der Anzahl
der zuldssigen Windkraftanlagen und der zuldssigen Nabenhéhe am gleichen Stand-
ort. Es ist ausreichend, wenn die flr das Fundament einer Windkraftanlage erforder-
liche Fldche gewidmet wird, wobei bei einer Wiedererrichtung die zentrale Koordinate

(der Mittelpunkt) der Windkraftanlage auf dieser Fldche zu liegen kommen muss.
[..]
(3a) Bei der Widmung einer Flache fur Windkraftanlagen miissen

1. eine mittlere Leistungsdichte des Windes von mindestens 220 Watt/m? in 130

m Héhe dber dem Grund vorliegen und
2. folgende Mindestabstinde eingehalten werden:

- 1.200 m zu gewidmetem Wohnbauland und Bauland-Sondergebiet mit erhéh-
tem Schutzanspruch

- 750 m zu landwirtschaftlichen Wohngebduden und erhaltenswerten Gebduden
im Grinland (Geb), Grinland Kleingérten und Griinland Campingplétzen
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- 2.000 m zu gewidmetem Wohnbauland (ausgenommen Bauland-Gebiete fiir
erhaltenswerte Orts-strukturen), welches nicht in der Standortgemeinde liegt. Wenn
sich dieses Wohnbauland in einer Entfernung von weniger als 800 m zur Gemeinde-
grenze befindet, dann betrdgt der Mindestabstand zur Gemeindegrenze 1.200 m. Mit
Zustimmung der betroffenen Nachbargemeinde(n) kénnen die Mindestabstdnde auf

bis zu 1.200 m zum gewidmeten Wohnbauland reduziert werden.

Bei der Widmung derartiger Fldchen ist auf eine gréBtmdgliche Konzentration von
Windkraftanlagen hinzuwirken und die Widmung von Einzelstandorten nach Méglich-

keit zu vermeiden.

(3b) Die Landesregierung hat durch die Erlassung eines Raumordnungsprogrammes
Zonen festzulegen, auf denen die Widmung “Griinland — Windkraftanlage” zuldssig
ist. Dabei ist insbesondere auf die im Abs. 3a festgelegten Abstandsregelungen, die
Interessen des Naturschutzes, der ékologischen Wertigkeit des Gebietes, des Orts-
und Landschaftsbildes, des Tourismus, des Schutzes des Alpenraumes, auf die vor-
handenen und geplanten Transportkapazitdten der elektrischen Energie (Netzinfra-
struktur) und auf Erweiterungsmoéglichkeiten bestehender Windkraftanlagen (Wind-
parks) Bedacht zu nehmen. Nach Méglichkeit ist eine regionale Ausgewogenheit an-
zustreben. Im Raumordnungsprogramm kénnen weitere Festlegungen getroffen wer-
den (z. B. Anzahl der Windkraftanlagen in einer Zone).

[.]

(6) Die Errichtung von Betriebsbauwerken fir die &ffentliche oder genossenschaftli-
che Energie- und Wasserversorgung sowie Abwasserbeseitigung, von Bauwerken fir
fernmeldetechnische Anlagen, von MalBnahmen zur Warmeddmmung von bestehen-
den Gebauden, Messstationen, Kapellen und andere Sakralbauten bis zu den maxi-
malen Abmessungen 3 m Lédnge, 3 m Breite und 6 m Hbéhe, Marterin und anderen
Kleindenkmélern sowie Kunstwerken darf in allen Grinlandwidmungsarten bewilligt
werden. Die Fundamente der Windkraftanlagen dirfen jedoch nur auf solchen Fla-
chen errichtet werden, die als Grlinland-Windkraftanlagen im Fldchenwidmungsplan
gewidmet sind, wobei bei einer Wiedererrichtung zumindest die zentrale Koordinate
(der Mittelpunkt) der Windkraftanlage auf dieser Fldche zu liegen kommen muss.
Photovoltaikanlagen mit einer Engpassleistung von mehr als 50 kW ddrfen nur auf
solchen Flachen errichtet werden, die als Griinland-Photovoltaikanlagen gewidmet
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sind. An bereits am 7. Juli 2016 bestehenden Bauwerken fiir die Energie- und Was-
serversorgung sowie fir die Abwasserbeseitigung, Aussichtswarten, Kapellen und
andere Sakralbauten dirfen weiterhin bauliche Verdnderungen unabhdngig von der

vorliegenden Fldchenwidmung vorgenommen werden.

6.10 NO Elektrizititswesengesetz 2005 — NO EIWG 2005

§5
Genehmigungspflicht

(1) Unbeschadet der nach anderen Vorschriften erforderlichen Genehmigungen oder
Bewilligungen bedarf die Errichtung, wesentliche Anderung und der Betrieb einer Er-
zeugungsanlage, soweit sich aus den Abs 2, 3, 4 oder 7 nichts anderes ergibt, nach
MaBgabe der folgenden Bestimmungen einer elektrizitdtsrechtlichen Genehmigung
(Anlagengenehmigung).

[..]
§11
Voraussetzungen fiir die Erteilung der elektrizitdtsrechtlichen Genehmigung

(1) Erzeugungsanlagen sind unter Berlcksichtigung der Interessen des Gewdsser-
schutzes entsprechend dem Stand der Technik so zu errichten, zu &ndern und zu be-
treiben, dass durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage oder durch die Lage-
rung von Betriebsmitteln oder Riickstdnden und dergleichen

1. voraussehbare Gefdhrdungen fir das Leben oder die Gesundheit des Betrei-
bers der Erzeugungsanlage vermieden werden,

2. voraussehbare Gefdhrdungen fir das Leben oder die Gesundheit oder das
Eigentum oder sonstige dingliche Rechte der Nachbarn vermieden werden,

3. Nachbarn durch Ldrm, Geruch, Staub, Abgase, Erschitterungen und Schwin-
gungen, im Falle von Windkraftanlagen auch durch Schattenwurf, nicht unzumutbar
beléstigt werden,
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4. die zum Einsatz gelangende Energie unter Bedachtnahme auf die Wirtschaft-
lichkeit effizient eingesetzt wird,

5. kein Widerspruch zum Fladchenwidmungsplan besteht und

6. sichergestellt ist, dass das Ergebnis der Kosten-Nutzen-Analyse berticksichtigt
wird, sofern eine solche geméafi3 § 6 Abs 2 Z. 17 beizubringen watr.

(2) Unter Gefdhrdungen im Sinne des Abs 1 Z 1 und 2 sind nur jene zu verstehen,
die liber solche hinausgehen, die von Bauwerken (z. B. Hochhduser, Sendemasten,
Windkraftanlagen) dblicherweise ausgehen. Eine Gefdhrdung ist jedenfalls dann
nicht anzunehmen, wenn die Wahrscheinlichkeit eines voraussehbaren Scha-
denseintrittes niedriger liegt als das gesellschaftlich akzeptierte Risiko. Unter einer
Gefédhrdung des Eigentums im Sinne des Abs 1 Z 2 ist die Mdglichkeit einer bloBen
Minderung des Verkehrswertes nicht zu verstehen.

(3) Ob Belédstigungen im Sinne des Abs 1 Z 3 zumutbar sind, ist danach zu beurtei-
len, wie sich die durch die Erzeugungsanlage verursachten Anderungen der tatséch-
lichen értlichen Verhéltnisse auf ein gesundes, normal empfindendes Kind und auf

einen gesunden, normal empfindenden Erwachsenen auswirken.

(4) Ist fiir eine Erzeugungsanlage keine Bewilligung nach der NO Bauordnung 2014,
LGBI. Nr. 1/2015 in der geltenden Fassung, erforderlich, sind die bautechnischen
Bestimmungen, die Bestimmungen (ber die Gesamtenergieeffizienz von Gebduden,
die Bestimmung des § 56 und die zur Umsetzung der MCP-Richtlinie getroffenen
Bestimmungen der NO Bauordnung 2014 sinngemé& anzuwenden.

(5) Die Behérde ist ermdchtigt, durch Verordnung ndhere Bestimmungen (ber die

Genehmigungsvoraus-setzungen gemafi Abs 1 zu erlassen.
§12
Erteilung der Genehmigung

(1) Die Erzeugungsanlage ist zu genehmigen, wenn die Voraussetzungen geméaB §
11 Abs 1 erfillt sind; insbesondere, wenn nach dem Stande der Technik und dem
Stande der medizinischen und der sonst in Betracht kommenden Wissenschaften zu
erwarten ist, dass Uberhaupt oder bei Einhaltung der erforderlichenfalls vorzuschrei-
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benden bestimmten geeigneten Auflagen, die nach den Umstdnden des Einzelfalls
voraussehbaren Gefdhrdungen vermieden und Beldstigungen auf ein zumutbares
MaP3 beschrdnkt werden. Dabei hat eine Abstimmung mit den Interessen des Ge-
wésserschutzes zu erfolgen, soweit diese Interessen betroffen sind. Kénnen die Vo-
raussetzungen auch durch solche Auflagen nicht erflillt werden, ist die elektrizitéts-
rechtliche Genehmigung zu versagen.

(1a) Hat sich im Verfahren ergeben, dass die genehmigte Anlage fremden Grund in
einem fir den Betroffenen unerheblichen Ausmal3 in Anspruch nimmt, und ist weder
vom Grundeigentiimer eine Einwendung erhoben noch von diesem oder vom Ge-
nehmigungswerber ein Antrag auf ausdriickliche Einrdumung einer Dienstbarkeit
nach § 23 noch eine ausdrtickliche Vereinbarung lber die EinrGumung einer solchen
getroffen worden, so ist mit der Erteilung der elektrizitdtsrechtlichen Genehmigung
die erforderliche Dienstbarkeit im Sinne des § 23 Abs 3 Z 1 als eingerdumt anzuse-
hen. Allféllige Entschadigungsanspriiche aus diesem Grunde kénnen in Ermange-
lung einer Ubereinkunft binnen Jahresfrist nach Fertigstellung der Erzeugungsanlage

geltend gemacht werden.

(2) Die Behérde kann in der Genehmigung anordnen, dass der Betreiber vor Baube-
ginn einen geeigneten Baufihrer zu bestellen hat, wenn es Art oder Umfang des
Vorhabens erfordert oder es zur Wahrung derim § 11 Abs 1 Z 1 bis 3und § 12 Abs 1
zweiter Satz festgelegten Interessen sich als notwendig erweist. Der bestellte Bau-
fuhrer hat die Errichtung der Erzeugungsanlage zu tiberwachen.

(3) Die Behdérde hat Emissionen nach dem Stand der Technik durch geeignete Aufla-

gen zu begrenzen.

(4) Die Behérde kann zulassen, dass bestimmte Auflagen erst ab einem dem Zeit-
aufwand der hiefir erforderlichen MaBnahmen entsprechend festzulegenden Zeit-
punkt nach Inbetriebnahme der Anlage oder von Teilen der Anlage eingehalten wer-
den missen, wenn dagegen keine Bedenken vom Standpunkt des Schutzes der im §

11 Abs 1 umschriebenen Interessen bestehen.

(5) Stand der Technik ist der auf den einschldgigen wissenschaftlichen Erkenntnis-
sen beruhende Entwicklungsstand fortschrittlicher technologischer Verfahren, Ein-

richtungen, Bau- oder Betriebsweisen, deren Funktionstiichtigkeit erprobt und erwie-
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sen ist. Bei der Bestimmung des Standes der Technik sind insbesondere jene ver-
gleichbaren Verfahren, Einrichtungen, Bau- und Betriebsweisen heranzuziehen, wel-
che am wirksamsten zur Erreichung eines allgemein hohen Schutzniveaus fir die

Umwelt insgesamt sind.

(6) Durch einen Wechsel in der Person des Betreibers der Erzeugungsanlage wird
die Wirksamkeit der Genehmigung nicht berthrt. Der Genehmigung kommt insofern
dingliche Wirkung zu, als daraus erwachsende Rechte auch vom Rechtsnachfolger
geltend gemacht werden kénnen und daraus erwachsende Pflichten auch vom
Rechtsnachfolger zu erfiillen sind. Der Rechtsnachfolger hat unverziglich die Behér-
de vom Wechsel zu verstédndigen.

(7) Soweit Anderungen einer Genehmigung bediirfen, hat diese Genehmigung auch
die bereits genehmigte Erzeugungsanlage soweit zu umfassen, als es wegen der
Anderung zur Wahrung der im § 11 Abs 1 umschriebenen Interessen gegeniiber der
bereits genehmigten Anlage erforderlich ist.

[...]

6.11 NO Gebrauchsabgabegesetz 1973
§1

Recht zum Gebrauch

(1) Fir den Gebrauch von éffentlichem Grund in der Gemeinde einschlieB3lich seines
Untergrundes und des dartiber befindlichen Luftraumes ist vorher ein Gebrauchs-
recht zu erwirken, wenn der Gebrauch Uber die widmungsméafBigen Zwecke dieser
Flache hinausgehen soll.

[..]
§2
Erteilung der Gebrauchserlaubnis, Anzeigepflicht

(1) Die Erteilung einer Gebrauchserlaubnis ist nur auf Antrag zuldssig.
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(2) Die Gebrauchserlaubnis ist zu versagen, wenn der Gebrauch éffentliche Interes-
sen, etwa sanitédrer oder hygienischer Art, der Parkraumbedarf, stddtebauliche Inte-
ressen, Gesichtspunkte des Stadt- und Griinlandbildes oder die Aufenthaltsqualitét
fur Personen (insbesondere Gewaéhrleistung von Aufenthalts- und Kommunikations-
bereichen) beeintrdchtigt oder andere das 6értliche Gemeinschaftsleben stérende
Missstdnde herbeifiihrt; bei Erteilung der Gebrauchserlaubnis sind Bedingungen, Be-
fristungen oder Auflagen vorzuschreiben, soweit dies zur Wahrung dieser Rlicksich-

ten erforderlich ist.

[.]

6.12 NO Naturschutzgesetz 2000 (NO NSchG 2000)
§7

Bewilligungspfilicht

(1) AuBerhalb vom Ortsbereich, das ist ein baulich und funktional zusammenhédngen-
der Teil eines Siedlungsgebietes (zB Wohnsiedlungen, Industrie- oder Gewerbe-
parks), bedtirfen der Bewilligung durch die Behérde:

1. die Errichtung und wesentliche Abdnderung von allen Bauwerken, die nicht
Gebdude sind und die auch nicht in unmittelbarem Zusammenhang mit Gebduden

stehen und von sachlich untergeordneter Bedeutung sind;

2. die Errichtung, die Erweiterung sowie die Rekultivierung von Materialgewin-

nungs- oder -verarbeitungsanlagen jeder Art;

3. die Errichtung, Anbringung, Aufstellung, Verdnderung und der Betrieb von
Werbeanlagen, Hinweisen und Ankindigungen ausgenommen der flur politische
Werbung und ortstibliche, eine Fldche von einem Quadratmeter nicht (ibersteigende

Hinweisschilder;
4. Abgrabungen oder Anschlttungen,

- die nicht im Zuge anderer nach diesem Gesetz bewilligungspflichtiger Vorha-

ben stattfinden,
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- die sich — auBer bei Hohlwegen — auf eine Fldche von zumindest 1.000 m? er-
strecken und

- durch die eine Anderung des bisherigen Niveaus auf einer Fldche von zumin-
dest 1.000 m? um mindestens einen Meter erfolgt;

5. die Errichtung, die Erweiterung sowie der Betrieb von Sportanlagen wie insbe-
sondere solche flr Zwecke des Motocross-, Autocross- und Trialsports, von Modell-
flugplédtzen und von Wassersportanlagen, die keiner Bewilligung nach dem Wasser-
rechtsgesetz 1959, BGBI Nr 215/1959 in der Fassung BGBI | Nr 14/2011, oder dem
Schifffahrtsgesetz, BGBI | Nr 62/1997 in der Fassung BGBI | Nr 111/2010, bedlirfen,
sowie die Errichtung und Erweiterung von Golfpldtzen, Schipisten und Beschnei-
ungsanlagen;

6. die Errichtung oder Erweiterung von Anlagen flr die Behandlung von Abféllen

sowie von Lagerplétzen aller Art, ausgenommen
- in der ordnungsgeméfen Land- und Forstwirtschaft ibliche Lagerungen sowie
- kurzfristige, die Dauer von einer Woche nicht (iberschreitende, Lagerungen;

7. die Entwésserung oder Anschiittung von periodisch wechselfeuchten Standor-
ten mit im Regelfall jahrlich durchgehend mehr als einem Monat offener Wasserfla-
che von mehr als 100 m?

8. die Errichtung oder Erweiterung von Anlagen zum Abstellen von Kraftfahrzeu-

gen auf einer Fldche von mehr als 500 m? im Grunland.

(2) Die Bewilligung nach Abs 1 ist zu versagen, wenn

1. das Landschaftsbild,

2. der Erholungswert der Landschaft oder

3. die 6kologische Funktionstlichtigkeit im betroffenen Lebensraum

erheblich beeintrédchtigt wird und diese Beeintrdchtigung nicht durch Vorschreibung
von Vorkehrungen weitgehend ausgeschlossen werden kann. Bei der Vorschreibung

von Vorkehrungen ist auf die Erfordernisse einer zeitgeméBen Land- und Forstwirt-
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schaft sowie einer leistungsfahigen Wirtschaft soweit wie méglich Bedacht zu neh-

men.

(3) Eine erhebliche Beeintrdchtigung der ékologischen Funktionstiichtigkeit des be-

troffenen Lebensraumes liegt insbesondere vor, wenn

1. eine mafBgebliche Stérung des Kleinklimas, der Bodenbildung, der Oberfla-
chenformen oder des Wasserhaushaltes erfolgt,

2. der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit an fiir den betroffenen Lebensraum
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere an seltenen, gefdhrdeten
oder geschdtzten Tier- oder Pflanzenarten, mal3geblich beeintrdchtigt oder vernichtet

wird,

3. der Lebensraum heimischer Tier- oder Pflanzenarten in seinem Bestand oder
seiner Entwicklungsféhigkeit maBgeblich beeintréchtigt oder vernichtet wird oder

4. eine mafBgebliche Stérung fir das Beziehungs- und Wirkungsgeflige der hei-
mischen Tier- oder Pflanzenwelt untereinander oder zu ihrer Umwelt zu erwarten ist.

(4) Mégliche Vorkehrungen im Sinne des Abs 2 sind:
- die Bedingung oder Befristung der Bewilligung,
- der Erlag einer Sicherheitsleistung,

- die Erfillung von Auflagen, wie beispielsweise die Anpassung von Béd-
schungsneigungen, die Bepflanzung mit bestimmten standortgerechten Baumen oder
Strduchern, die Schaffung von Fischaufstiegshilfen, Grinbricken oder Tierdurchlas-

sen sowie
- Kompensationsmal3nahmen (Ausgleichs- bzw ErsatzmalBnahmen).

(5) Von der Bewilligungspflicht geméafi Abs. 1 sind MalBnahmen, die im Zuge folgen-

der Vorhaben stattfinden, ausgenommen:
1. ForststraBen und forstliche Bringungsanlagen;

2. Bringungsanlagen geménB § 4 des Gliter- und Seilwege-Landesgesetzes 1973,
LGBI 6620;
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3. wasserrechtlich bewilligungspflichtige unterirdische bauliche Anlagen (zB
Rohrleitungen, Schéchte) fir die Wasserver- und -entsorgung;

4. StraBen, auf die § 9 Abs 1 des NO StraBengesetzes 1999, LGBI 8500, anzu-

wenden ist;

5. MalBBnahmen zur Instandhaltung und zur Wahrung des Schutzes &ffentlicher
Interessen bei wasserrechtlich bewilligten Hochwasserschutzanlagen.

6.13 NO Starkstromwegegesetz

Anwendungsbereich

§1

(1) Dieses Gesetz gilt fir elektrische Leitungsanlagen fir Starkstrom, die sich nur auf
das Gebiet des Bundeslandes Niederdsterreich erstrecken.

(2) Dieses Gesetz gilt jedoch nicht fiir elektrische Leitungsanlagen fir Starkstrom, die
sich innerhalb des dem Eigentimer dieser elektrischen Leitungsanlagen gehérenden
Geldndes befinden oder ausschlieBlich dem ganzen oder teilweisen Betrieb von Ei-
senbahnen sowie dem Betrieb des Bergbaues, der Luftfahrt, der Schifffahrt, den
technischen Einrichtungen der Post, der Landesverteidigung oder Fernmeldezwe-

cken dienen.

Begriffsbestimmungen

§2

(1) Elektrische Leitungsanlagen im Sinne dieses Gesetzes sind Anlagen (§ 1 Abs 2
des Elektrotechnik-gesetzes 1992, BGBI Nr 106/1993 in der Fassung BGBI | Nr
136/2001), die der Fortleitung elektrischer Energie dienen; hiezu zdhlen insbesonde-
re auch Umspann-, Umform- und Schaltanlagen.

(2) Elektrische Leitungsanlagen flir Starkstrom, die sich nur auf das Gebiet des Bun-
deslandes Niederdsterreich erstrecken, sind solche, die auf dem Weg von der
Stromerzeugungsstelle oder dem Anschlu3 an eine bereits bestehende elektrische
Leitungsanlage bis zu den Verbrauchs- oder Speisepunkten, bei denen sie nach dem

Projekt enden, die Grenze des Bundeslandes Niederésterreich nicht tberqueren.
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(3) Starkstrom im Sinne des § 1 ist elektrischer Strom mit einer Spannung Uber 42

Volt oder einer Leistung von mehr als 100 Watt.

Bewilligung elektrischer Leitungsanlagen

§3

(1) Die Errichtung und Inbetriebnahme von elektrischen Leitungsanlagen bedarf un-
beschadet der nach anderen Vorschriften erforderlichen Genehmigungen oder Bewil-
ligungen nach MalBgabe der folgenden Bestimmungen der Bewilligung durch die Be-
hérde. Das gleiche gilt fiir Anderungen oder Erweiterungen elektrischer Leitungsan-
lagen, soweit diese Uber den Rahmen der hiefir erteilten Bewilligung hinausgehen.
Anderungen, die der Instandhaltung, dem Funktionserhalt oder der Ertiichtigung der
Leitungsanlage im Hinblick auf den Stand der Technik dienen, gehen jedenfalls nicht
tuber den Rahmen der erteilten Bewilligung hinaus, wenn durch sie fremde Rechte

nicht beeintrdchtigt werden.

(2) Sofern keine Zwangsrechte gemdi3 § 11 oder § 18 in Anspruch genommen wer-
den, sind von der Bewilligungspflicht folgende Leitungsanlagen ausgenommen:

1. elektrische Leitungsanlagen bis 45 000 Volt, nicht jedoch Freileitungen (ber
1 000 Volt;

2. unabhéngig von der Betriebsspannung zu Eigenkraftanlagen gehdrige elekiri-

sche Leitungsanlagen;

3. Kabelauf- und -abflihrungen sowie dazugehdrige Freileitungstragwerke ein-
schlieBlich jener Freileitungen bis 45 000 Volt, die fur die Anbindung eines Freilei-
tungstragwerkes mit Kabelauf- oder -abfiihrungen notwendig sind und ausschlief3lich

dem Zweck der Anbindung dienen.

(3) Falls bei Leitungsanlagen nach Abs 2 die Einrfdumung von Zwangsrechten geman
§ 11 oder § 18 erforderlich ist, besteht ein Antragsrecht des Projektwerbers auf Ein-

leitung, Durchfiihrung und Entscheidung des Bewilligungsverfahrens.

[-]
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Bau- und Betriebsbewilligung

§7

(1) Die Bau- und Betriebsbewilligung ist zu erteilen, wenn die elektrische Leitungsan-
lage dem 6&ffentlichen Interesse an der Versorgung der Bevélkerung oder eines Tei-
les derselben mit elektrischer Energie nicht widerspricht. In dieser Bewilligung hat die
Behdrde erforderlichenfalls durch Auflagen zu bewirken, dal3 die elektrischen Lei-
tungsanlagen diesen Voraussetzungen entsprechen. Dabei hat eine Abstimmung mit
den bereits vorhandenen oder bewilligten anderen Energieversorgungseinrichtungen
und mit den Erfordernissen der Landeskultur, des Forstwesens, der Wildbach- und
Lawinenverbauung, der Raumordnung, des Natur- und Denkmalschutzes, der Was-
serwirtschaft und des Wasserrechtes, des ébffentlichen Verkehrs, der sonstigen 6f-
fentlichen Versorgung, der Landesverteidigung, der Sicherheit des Luftraumes und
des Dienstnehmerschutzes zu erfolgen. Die zur Wahrung dieser Interessen berufe-
nen Behdrden und die 6ffentlich-rechtlichen Kérperschaften sind im Ermittlungsver-
fahren zu héren, soweit sie durch die Leitungsanlage betroffen werden.

(2) Die Behérde kann bei Auflagen, deren Einhaltung aus Sicherheitsgriinden vor In-
betriebnahme einer Uberpriifung bedarf, zundchst nur die Baubewilligung erteilen
und sich die Erteilung der Betriebsbewilligung vorbehalten.

(3) Soll in der technischen Ausfiihrung der geplanten elektrischen Leitungsanlage
von den Vorschriften (ber die Normalisierung und Typisierung elektrischer Anlagen
(§ 2 des Elektrotechnikgesetzes) oder von den allgemeinverbindlichen elektrotechni-
schen Sicherheitsvorschriften (§ 3 des Elektrotechnikgesetzes) abgewichen werden,
so ist die Bau- und Betriebsbewilligung nur unter der Auflage zu erteilen, dal3 eine
entsprechende Ausnahmebewilligung des Bundesministeriums flir Bauten und Tech-
nik fir die geplante Abweichung erlangt wird.

7  Subsumption
7.1 UVP-Pflicht

7.1.1 Das Vorhaben ,Windpark Hoéflein Repowering®“, ndmlich die Errichtung und der
Betrieb von drei Windenergieanlagen der Type Vestas V162/7.2 mit einer Nabenho-
he von 119 m (+ 3 m Fundamenthdherstellung, sohin 122 m), einem Rotordurchmes-
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ser von 162 m und einer Nennleistung von jeweils 7,2 MW, sohin mit einer Gesam-
tengpassleistung von 21,6 MW (Kapazitatserhéhung 14,6 MW), die Demontage der
finf bestehenden WEA, welche mit Bescheid der NO Landesregierung vom
04.09.2001, WST6-E-11167/001-01 (zwei WEA der Type ENERCON E40/6.44 E2;
Windpark Héflein), Bescheid vom 02.07.2002, WST6-E-11167/003-01 (eine WEA der
Type ENERCON E-66/18.70; Windpark Héflein 1I) und Bescheid vom 27.04.2004,
WST6-E-11167/006-2003 (zwei WEA der Type ENERCON E70/20.70; Windpark
Hoflein [11) bewilligt wurden, der Rickbau nicht weiter benétigter Wege und Kranstell-
flachen, die Benutzung, Ertlichtigung sowie Errichtung aller Nebeneinrichtungen iSd
§ 2 Abs 1 Z 35 NO EIWG 2005, insbesondere

e die Errichtung von Kabelleitungen zwischen den WEA sowie zum Umspann-

werk Sarasdorf;

e die Errichtung bzw Ertlichtigung der Zuwegung fir den Antransport der Anla-

genteile;

e die Errichtung bzw Ertlchtigung der permanenten Zuwegung fur die Wartung

der Anlage;

e die Errichtung von (temporaren) Kranstellflachen fir den Aufbau der WEA so-
wie weitere Infrastruktureinrichtungen und Lagerflachen in der Bauphase (zB

Logistikflachen, Baucontainer etc);

e die Errichtung diverser Nebenanlagen (bspw Kompensationsstation und Eis-

warnschilder sowie -leuchten).

7.1.2 Bei gegenstandlichem Vorhaben handelt es sich um ein Anderungsvorhaben
gemal § 3a UVP-G 2000. Die Gesamtengpassleistung der zu errichtenden Anlagen
betragt 21,6 MW, demontiert werden Anlagen mit gesamt 7 MW, somit erfolgt eine
effektive Kapazitétserweiterung des Windparks um 14,6 MW. Diese Kapazitatsaus-
weitung erreicht die Schwellenwerte gemaf § 3a Abs 1 und 3 iVm Anhang 1 Spalte 2
Z 6 lit a UVP-G 2000 nicht.

7.1.3 Der Schwellenwert des Anhanges 1 Spalte 2 Z 6 lit a UVP-G 2000 von 30 MW
Gesamtleistung wird jedoch zu mehr als 25 % erreicht, sodass geman § 3a Abs 6
UVP-G 2000 die Verpflichtung zu einer Einzelfallprifung fir den Kumulationstatbe-
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stand besteht. Geman § 3a Abs 4 UVP-G 2000 entféllt jedoch die Einzelfallprifung,
wenn der Projektwerber/die Projektwerberin die Durchfihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitspriifung beantragt. Die Projektwerberin hat mit Schreiben vom 04.12.2023
explizit die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung anstelle der Einzelfall-
prufung beantragt.

7.1.4 Das Vorhaben war daher aufgrund des Antrages von der NO Landesregierung
als gema3 § 39 UVP-G 2000 zustandiger UVP-Behdérde einer Umweltvertraglich-
keitsprifung zu unterziehen und war ein konzentriertes Genehmigungsverfahren
durchzuflhren, wobei die fir die Ausfihrung des Vorhabens erforderlichen materiel-
len Genehmigungsbestimmungen geman § 3 Abs 3 UVP-G 2000 in einem kon-
zentrierten Verfahren mit anzuwenden sind. Die NO Landesregierung hat daher ein
Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahren nach § 12a UVP-G 2000 sowie ein Ge-
nehmigungsverfahren nach § 17 UVP-G 2000 durchgefihrt.

7.2 Materienrechtliche Genehmigungstatbestande

7.2.1 Das Vorhaben erflllt weiters jene materienrechtlichen Genehmigungstatbe-
stdnde, welche unter den entscheidungsrelevanten Rechtsgrundlagen angefihrt
sind. Insbesondere werden aber nachfolgend angeflhrte materienrechtliche Geneh-

migungstatbestande durch das gegenstandliche Vorhaben angesprochen.

7.2.2 Die projektierten Windenergieanlagen sind zweifelsfrei Erzeugungsanlagen im
Sinne des NO Elektrizitatswesengesetzes 2005 - NO EIWG 2005, die aufgrund ihrer
Konstruktion und Leistungsstérke eine Engpassleistung von mehr als 50 kW aufwei-
sen, und angesichts der vorliegenden rechtlichen Rahmenbedingungen der Geneh-
migungspflicht des § 5 NO EIWG 2005 unterliegen.

7.2.3 Dabher sind die geplanten Windenergieanlagen gemaB § 1 Abs 3 Z 4 NO Bau-
ordnung 2014 als Anlagen zur Erzeugung von elektrischer Energie (§ 2 Abs 1 Z 22
des NO Elektrizitatswesengesetzes 2005, LGBI 7800), soweit sie einer elektrizitats-
rechtlichen Genehmigung bediirfen, vom Geltungsbereich der NO Bauordnung 2014

ausgenommen.

7.2.4 Die Errichtung der Windparkverkabelung unterliegt der Bewilligungspflicht
elektrischer Leitungsanlagen nach dem NO Starkstromwegegesetz. Die in § 3 Abs 2

Z 2 leg cit normierte Ausnahme flr elekirische Leitungsanlagen, die ausschlieBlich
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dem Transport der in Anlagen gemaB § 7 Okostromgesetz erzeugten elektrischen
Energie von der Erzeugungsanlage zum o6ffentlichen Netz dienen, ist gegenstandlich
nicht anwendbar, da Uber die Windparkverkabelung bei bestimmten Betriebszustan-
den der Windenergieanlagen auch Strom bezogen wird und daher das Tatbestands-
merkmal des ausschlieBlichen Abtransports nicht erfullt ist.

7.2.5 Die projektierten Windenergieanlagen stellen ein (oberirdisches) Bauwerk im
Sinne der NO Bauordnung 2014 (§ 4 Z 7) dar, da ihre Herstellung ein wesentliches
Maf3 an bautechnischen Kenntnissen erfordert und sie mit dem Boden kraftschlissig
verbunden sind. Eine Qualifikation als Geb&ude im Rechtssinn (§ 4 Z 15 leg cit)
kommt ihnen jedoch nicht zu. Da ihre Errichtung auBerhalb eines Ortsbereiches ge-
plant ist, unterliegen sie der Bewilligungspflicht geman § 7 NO NSchG 2000.

7.2.6 Als oberirdisches Bauwerk mit einer Gesamthdéhe von etwa 203 m (Rotor-
durchmesser 162 m, Blattspitzenhéhe 203 m) und ihrer Lage auBerhalb von Sicher-
heitszonen von Flugplatzen sind die WEA auch als Luftfahrthindernisse geman § 85
Abs 2 lit a LFG anzusehen, die einer Ausnahmegenehmigung nach dem LFG bedr-
fen. Als Anlagen mit optischer oder elekirischer Stérwirkung bedurften sie einer Be-
willigung nach § 94 LFG, wenn eine Gefahrdung der Sicherheit der Luftfahrt, insbe-
sondere eine Verwechslung mit einer Luftfahrtbefeuerung oder eine Beeintrachtigung
von Flugsicherungseinrichtungen sowie eine Beeintrachtigung von ortsfesten Einrich-
tungen der Luftraumiberwachung oder ortsfesten Anlagen fir die Sicherheit der Mili-

tarluftfahrt verursacht werden kdnnte.

7.2.7 Gemal § 17 Abs 1 Forstgesetz 1975 — ForstG ist die Verwendung von Wald-
boden zu anderen Zwecken als flr solche der Waldkultur (Rodung) verboten. Geman
Abs 2 kann die Beh6rde unbeschadet der Bestimmungen des Abs 1 eine Bewilligung
zur Rodung erteilen, wenn ein besonderes 6ffentliches Interesse an der Erhaltung
dieser Flache als Wald nicht entgegensteht. Im Zuge der Vorhabenumsetzung ist
auch eine Rodung von forstlichem Bewuchs bzw die voribergehende Benutzung von
Waldboden fur waldfremde Zwecke erforderlich und bedarf es daher auch einer forst-
rechtlichen Bewilligung.

7.2.8 Fur die Benutzung des Grundwassers und die Einwirkung auf Gewéasser wah-
rend der Bauphase besteht eine wasserrechtliche Bewilligungspflicht. Auf der Bau-
stelle wird jedoch — abgesehen vom Betrieb der Baustellentoiletten - kein Wasser
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bendtigt. Die Entsorgung des Abwassers wird von daflr beauftragten Unternehmen
durchgeflhrt. In der Betriebsphase kommt kein Wasser zum Einsatz. Die lokale
Wasserhaltung wahrend der Bauphase unterliegt mangels ErschlieBungs- und Be-
nitzungsabsicht keiner wasserrechtlichen Bewilligungspflicht. Dies gilt auch fur er-
forderliche Gewasserquerungen, welche gemal § 1 Abs 1 GewQBewFreistellV von
einer Bewilligungspflicht nach § 38 WRG 1959 ausgenommen sind.

7.2.9 Durch das Vorhaben wird 6ffentlicher Grund in den betroffenen Gemeinden
einschlieBlich seines Untergrundes in Anspruch genommen, wobei der windmungs-
gemaBe Zweck dieser Flache ein anderer ist als die Nutzung flr Stromableitungen
und sind daher Genehmigungstatbesténde iSd NO Gebrauchsabgabengesetz ange-
sprochen.

8 Rechtliche Wirdigung
8.1 Allgemeine Ausfiuhrungen

8.1.1 Bei einem UVP-Verfahren handelt es sich um ein antragsbedurftiges Verfah-
ren, wobei die Behorde grundsaizlich an den Antrag gebunden ist. Im konkreten
hei3t das, dass der Entscheidung jener Sachverhalt zu Grunde zu legen ist, welcher
beantragt ist.

8.1.2 Zuné&chst ist auszufihren, dass ein Vorhaben immer einen Eingriff in den Be-
stand darstellt und es Ublicherweise auch zu nachteiligen Auswirkungen auf die Um-
welt, Menschen, Tier und Pflanzen kommt. Allgemein kennt jedoch weder der Ge-
setzgeber noch die Judikatur ein allgemeines Verschlechterungsverbot, dh Eingriffe
in die Natur und insbesondere auch in Rechte Dritter sind zuldssig, solange sie im
Rahmen der gesetzlichen Vorgaben geschehen (vgl § 19 UVP-G 2000).

8.1.3 Weiters wurde, den von der Judikatur zur Gewerbeordnung entwickelten
Rechtsgrundsétzen folgend, beurteilt, wie sich die Veranderung der tatsachlichen 6ért-
lichen Verhaltnisse auf einen gesunden, normal empfindenden Menschen und auf ein
gesundes, normal empfindendes Kind als Durchschnittsmenschen ohne besondere

Uberempfindlichkeit auswirken.

8.1.4 Im Ermittlungsverfahren wurden das Vorliegen der Genehmigungskriterien des
UVP-G 2000 sowie der materienrechtlichen Bestimmungen aller mit angewendeten
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Normen geprift und festgestellt, dass diese erflllt sind und insbesondere weder ge-
sundheitliche Gefahrdungen noch unzumutbare Belastigungen von Personen zu er-
warten sind und die 6ffentlichen Schutzinteressen gewahrt werden.

8.2 Zur Frage der Einwendungen, Stellungnahmen und Parteistellung

8.2.1 Nach den allgemeinen Grundsatzen des Verwaltungsverfahrens sind Perso-
nen, die die gesetzlichen Voraussetzungen als Partei im Verwaltungsverfahren erfll-
len (vgl zB § 19 UVP-G 2000), Partei des Verfahrens. Diese Personen verlieren die
Parteistellung, soweit sie nicht rechtzeitig Einwendungen bei der Behérde erheben.

8.2.2 Da es sich im gegenstandlichen Fall um ein GroBverfahren im Sinn der
§§ 44a ff AVG handelt, sind die Einwendungen wahrend der mindestens 6-wéchigen
Auflagefrist schriftlich bei der Behdrde zu erheben. Nach diesem Zeitpunkt ist es
nicht mehr mdéglich, Einwendungen im Rechtssinn gegen das Vorhaben einzubrin-
gen. Lediglich die Konkretisierung bereits erhobener Einwendungen ist in diesem Zu-
sammenhang maoglich.

8.2.3 Bei Einwendungen ist grundsatzlich zu unterscheiden, von wem diese erho-
ben werden. Parteien im Sinn des § 19 Abs 1 Z 1 und 2 UVP-G 2000 werden jeden-
falls bei nicht rechtzeitiger Erhebung von Einwendungen prakludiert bzw teilprakludi-
ert.

8.2.4 Weiters kdnnen von diesen Personen nur subjektiv-6ffentliche Rechte geltend
gemacht werden. Im gegenstandlichen Verfahren wurden von keinen Nach-
barn/Nachbarinnen Einwendungen erhoben.

8.2.5 Alle sonst eingelangten Stellungnahmen wurden von den jeweils angespro-
chenen Sachverstandigen geprift, beurteilt und wurde dazu eine fachliche Stellung-

nahme abgegeben.
8.2.6 Einwendungen im rechtlichen Sinn wurden keine erhoben.
8.3 Zur Umweltvertraglichkeit des Vorhabens

8.3.1 Die Umweltvertraglichkeit des gegenstandlichen (Gesamt)Vorhabens zu pri-
fen bedeutet nun grundsatzlich der Frage nachzugehen, ob die éffentlichen Schutzin-
teressen bei seiner Realisierung mittelbar oder unmittelbar berthrt und wie sie um-
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fassend und bestmdglich geschitzt werden kénnen. Der Kreis der éffentlichen Inter-
essen ergibt sich neben § 1 Abs 1 Z 1 UVP-G 2000 auch aus den mit anzuwenden-
den materienrechtlichen Vorschriften.

8.3.2 Bei dieser fachlich anzustellenden Prifung kamen die Sachverstandigen zum
Schluss, dass die Errichtung und der Betrieb der Anlage den geltenden technischen
Standards entsprechen und negative Auswirkungen auf die maBBgebenden Schutzin-
teressen nicht zu erwarten sind, wenn projekigemafl vorgegangen wird und die im
Spruch angeflihrten Auflagen eingehalten werden. Aufgrund dieser nachvollziehba-
ren und ausreichend begrindeten fachlichen Einschatzungen steht fir die Behdrde
somit fest, dass das Vorhaben als umweltvertraglich zu qualifizieren ist.

8.3.3 Insbesondere wurde durch die Gutachter auch auf die in den Stellungnahmen
vorgebrachten Argumente eingegangen und bertcksichtigt. Auch wurde diese Fest-
stellung in der nach dem UVP-G 2000 gebotenen Gesamtbeurteilung durch die
Sachverstandigen getroffen.

8.4 Zur materienrechtlichen Genehmigungsfahigkeit

8.4.1 Die Behorde hat bei der Entscheidung Gber einen Antrag die in den betreffen-
den Verwaltungsvorschriften und die im § 17 Abs 2 bis 6 UVP-G 2000 vorgesehenen

Genehmigungsvoraussetzungen anzuwenden.

8.4.2 Es ist daher zunéachst zu prifen, ob die in den materienrechtlichen Verwal-
tungsvorschriften festgelegten Genehmigungsvoraussetzungen erflllt sind. Durch
das Vorhaben werden jedenfalls jene materienrechtlichen Tatbestande erfillt, die un-
ter den entscheidungsrelevanten Rechtsgrundlagen angefiuhrt sind. Die Prifung hat

daher diese Genehmigungsvoraussetzungen zu umfassen.

8.4.3 Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist materiell als umfassende Prifung 6ffent-
licher Interessen anzusehen, weshalb durch sie auch schon ein beachtlicher Teil der
Prafung hinsichtlich der Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens anhand der einzel-
nen, zitierten Genehmigungstatbestande vorgenommen worden ist. Dies deshalb,
weil die in den materienrechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen angefihrten 6f-
fentlichen Interessen de jure immer die wesentliche Grundlage jeder Genehmigung
bilden und die Genehmigungstatbestdnde auf deren Einhaltung abstellen. Naturge-
man sind in der die 6ffentlichen Interessen betreffenden Beurteilung in aller Regel
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auch schon die fachlichen Aussagen zur Frage nach der Einhaltung der sonstigen
Genehmigungsvoraussetzungen enthalten. So wird in den fachlichen Ausfiihrungen
in gleicher Weise schliissig befunden, dass bei projektgemaBer Ausfihrung und Ein-
haltung der Auflagen neben den 6ffentlichen Interessen auch den sonstigen Geneh-

migungsvoraussetzungen nicht zuwidergehandelt wird.

8.4.4 Im Zuge des Ermittlungsverfahrens wurden auch speziell die materienrechtli-
chen Genehmigungsvoraussetzungen geprift und festgestellt, dass diese — auch in
Hinblick auf die Beachtung der 6ffentlichen Interessen, die im Zuge der Feststellung
der Umweltvertraglichkeit gepraft wurden — erfillt sind.

8.4.5 Im Zuge der Beurteilung der materiellen Genehmigungsfahigkeit wurden aber
nicht nur die Genehmigungstatbestande im eigentlichen Sinn gepriift, sondern auch,
ob gesetzliche Vorgaben, deren Ubertretung verwaltungspolizeiliche MaBnahmen
nach sich ziehen missten (vergleiche die Bestimmungen des Bodenschutzgesetzes
bzw Kulturflachenschutzgesetzes), eingehalten werden.

Von der Behérde wurden nun die materienrechtlichen Genehmigungsvoraussetzun-

gen gepruft, welche wie folgt zusammengefasst werden kénnen:

8.4.6 Personenschutz: Es wurde geprift, ob durch das Vorhaben Personen ge-
sundheitlich gefahrdet oder unzumutbar belastigt werden. Insbesondere wurde bei
dieser Prufung auch die Frage der Larmimmissionen sowie Immissionen in Form von
Schattenwurf in der nachsten Wohnnachbarschaft beurteilt. Auch wurde die mégliche
Gefahrdung von Personen durch Eisabfall gepruft und beurteilt.

Ergebnis dieser Prifung war, dass durch das Vorhaben Personen weder gesundheit-
lich gefahrdet noch unzumutbar belastigt werden.

8.4.7 Sachguter/Rechtsschutz/Eigentum: Es wurde geprift, ob es durch das Vorha-

ben zu unzuldssigen Zerstérungen und Eingriffen in Sachguter inklusive unzulassiger
Nutzungseinschrankungen sowie unzulassiger Zerstérungen und Eingriffen in imma-

terielle Interessen (wie Kulturgtter und Denkmalschutz) kommt.

Ergebnis dieser Prufung war, dass es durch das Vorhaben zu keinen unzulassigen
Beeintrachtigungen von Sachgutern, Rechten an diesen oder immateriellen Interes-
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sen kommt. Insbesondere ist von keinen unzulassigen Eingriffen in das Eigentum

Dritter auszugehen.

8.4.8 Umweltschutz: Es wurde geprift, ob es durch das Vorhaben zu unzulassigen

Zerstérungen bzw Eingriffen in der Natur, dh die Tier- und Pflanzenwelt inklusive de-
ren Lebensrdumen und das Orts- und Landschaftsbild, in Gewasser, dh sowohl
Grund- als auch Tagwasser (privat und 6éffentlich), in den Boden an sich, den Wald
oder die Luft an sich kommt. Dabei wurde auch insbesondere auf besondere (gesetz-
lich festgeschriebene) Schutzgiiter Riicksicht genommen (vgl NO Naturschutzgesetz
2000 insbesondere iVm den Verordnungen, Wasserrechtsgesetz 1959 inkl Verord-
nungen, Forstgesetz 1975).

Ergebnis dieser Prifung war, dass es durch das Vorhaben zu keinen unzulassigen
Beeintrachtigungen der Schutzglter Natur, Landschaftsbild inklusive Tier- und Pflan-
zenwelt, Gewasser, Boden, Wald oder Luft kommt. Diese Beurteilung konnte deshalb
getroffen werden, da im Projekt selbst und im Zuge der Vorschreibung von Auflagen
umfangreiche AusgleichsmalBnahmen vorgesehen wurden.

8.4.9 Ressourcennutzung: Es wurde geprift, ob es durch das Vorhaben zu unzu-

lassigen bzw nicht schonenden Nutzungen von Ressourcen kommt (vgl NO Elektrizi-
tatswesengesetz 2005, Wasserrechtsgesetz 1959 inkl Verordnungen, Forstgesetz
1975).

Der Windpark ist ein Beitrag zur Produktion elektrischer Energie in Osterreich und
verringert so die Stromimporte (insbesondere von Strom aus weniger ressourcen-
schonenderen Stromerzeugungsmethoden) nach Osterreich und die Abhangigkeit
von nicht heimischen Energietragern. Die Nutzung heimischer erneuerbarer Energie-
trager — so auch die Stromerzeugung aus Windenergie — leistet einen wichtigen Bei-
trag zur Aufrechterhaltung der Versorgungssicherheit.

Bei der Umsetzung des Vorhabens wird als wesentlich betrachtet, dass Windpark
und Infrastruktur unter gréBtmaoglicher Ricksichtnahme auf Umwelt und Landschaft
errichtet werden. Unter anderem wird auf kleinstmégliche Bauplatze geachtet und
besonderes Augenmerk auf die Nutzung schon bestehender Wege als Anlagenzu-
fahrt gelegt.

Seite 152 von 175



Ergebnis dieser Prifung war daher, dass es durch das Vorhaben zu keinen unzulas-
sigen Nutzungen und Verbrauch von Ressourcen kommt. Im Gegenteil wurde sogar
festgestellt, dass durch das Vorhaben eine bessere Ressourcennutzung erfolgt,
weshalb ein 6ffentliches Interesse an der Umsetzung des Vorhabens besteht.

8.4.10 Stand der Technik: Es wurde gepriift, ob das Vorhaben dem jeweiligen Stand

der Technik entspricht, dies insbesondere auch in Hinblick auf die Einhaltung von
(auch gesetzlich festgeschriebener) Emissions- und Immissionsgrenzwerten (NO
Elektrizitatswesengesetz 2005).

Ergebnis dieser Prifung war, dass durch das Vorhaben der Stand der Technik ein-
gehalten wird und keine unzuldssigen Emissionen, Immissionen oder Grenzwert-

Uberschreitungen zu erwarten sind.

8.4.11 Weiters wurde geprift, ob durch das Vorhaben eine Gefahrdung der im Luft-
fahrtgesetz geschitzten Interessen zu beflrchten ist. Insbesondere aufgrund des
luftfahrttechnischen Gutachtens, der Stellungnahme des Bundesministeriums flr
Landesverteidigung und des Einvernehmens mit der ACG musste die Behdrde zur
Auffassung gelangen, dass eine Beeintrachtigung des Flugverkehres oder von Auf-
gaben, welche die fiir die Uberwachung der Luftfahrt zustandigen Behdrden zu erfiil-
len haben, nicht in einem derartig relevanten Ausmalf3 betroffen sind, dass dies zu

einer negativen Beurteilung des Vorhabens fihren misste.

8.4.12 Die oben angefihrten Genehmigungsvoraussetzungen konnten auch aufgrund
von behérdlichen Vorschreibungen (Auflagen), die sich auf Vorschlage der beigezo-
genen Sachversténdigen stitzen, eingehalten werden. Auch ist die Méglichkeit, Vor-
schreibungen zu treffen, regelmaBig in den materienrechtlichen Bestimmungen vor-

gesehen.

8.4.13 Neben der Einhaltung der 6ffentlichen Interessen nach den materienrechtli-
chen Genehmigungsvoraussetzungen muissen auch ,formale® Genehmigungsvo-
raussetzungen, die einer Genehmigung entgegenstehen kénnen, einer Umweltver-
tréglichkeit jedoch nicht entgegenstehen mussen, von der Behdrde geprift werden.
In diesem Sinn wurden insbesondere auch die Zulassigkeit der geplanten Anlage in
Hinblick auf die bau- und widmungsrechtlichen Vorschriften und das Erfordernis der
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Zustimmung zum Projekt - etwa durch Grundeigentimer oder sonstig dinglich Be-
rechtigte — geprift.

Bei der Prifung wurde nun insbesondere festgestellt, dass das geplante Vorhaben
den widmungsrechtlichen Vorschriften insofern nicht zuwiderlduft, als die Anlagen an
sich nicht von der Bauordnung erfasst und im Ubrigen die entsprechenden Widmun-
gen vorliegen. Weiters sind gemaB NO Elektrizitaitswesengesetz 2005 fiir Erzeu-
gungsanlagen notwendige Beschrankungen von Grundeigentum oder anderer dingli-
cher Rechte einschlieBlich der Entziehung des Eigentums (Enteignung) gegen an-
gemessene Entschadigung méglich.

8.4.14 Aufgrund dieser sich auf die nachvollziehbaren und ausreichend begriindeten
fachlichen Einschatzungen stiitzenden Prifung steht fiir die Behdrde somit fest, dass
das Vorhaben als genehmigungsfahig nach den materienrechtlichen Bestimmungen

zu qualifizieren ist.

8.4.15 Die vorgebrachten Stellungnahmen konnten keine Anderung dieser Einschét-
zungen herbeifihren, da die darin gedufBerten Bedenken gegen das Vorhaben einer-
seits durch im Projekt enthaltene MaBnahmen und Ergédnzungen und andererseits
durch die von den Sachverstandigen vorgeschlagenen Auflagen bertcksichtigt wur-
den. Weiters wurden diese Bedenken auch nicht auf einer den beigezogenen Sach-
verstandigen fachlich gleichwertigen Ebene vorgebracht, sodass im Schluss kein Ab-

gehen von der geduBerten fachlichen Meinung notwendig war.
8.5 Zur Genehmigungsfahigkeit gemaB UVP-G 2000

8.5.1GemaB § 17 Abs 1 UVP-G 2000 hat die Behdérde bei der Entscheidung Uber ei-
nen Antrag neben den betreffenden Verwaltungsvorschriften auch die Bestimmungen

des § 17 Abs 2 bis 6 UVP-G 2000 als Genehmigungsvoraussetzungen anzuwenden.

8.5.2§ 17 Abs 2 UVP-G 2000 legt im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge zu-
satzliche Genehmigungsvoraussetzungen fest, soweit diese nicht schon in den an-
zuwendenden Verwaltungsvorschriften vorgesehen sind. Demgeman sind Emissio-
nen von Schadstoffen nach dem Stand der Technik zu begrenzen (Z 1), die Immissi-
onsbelastung zu schitzender Glter méglichst gering zu halten, wobei jedenfalls Im-
missionen zu vermeiden sind, die das Leben oder die Gesundheit von Menschen
oder das Eigentum oder sonstige dingliche Rechte der Nachbarn/Nachbarinnen ge-
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fahrden, erhebliche Belastungen der Umwelt durch nachhaltige Einwirkungen verur-
sachen, jedenfalls solche, die geeignet sind, den Boden, die Luft, den Pflanzen- oder
Tierbestand oder den Zustand der Gewésser bleibend zu schadigen, oder zu einer
unzumutbaren Belastigung der Nachbarn/Nachbarinnen im Sinne des § 77 Abs 2 der
Gewerbeordnung 1994 flhren (Z 2). Weiters sind Abfalle nach dem Stand der Tech-
nik zu vermeiden oder zu verwerten oder, soweit dies wirtschaftlich nicht vertretbar
ist, ordnungsgeman zu entsorgen (Z 3).

8.5.3 Durch die Beurteilung, dass das Vorhaben materienrechtlich genehmigungsfa-
hig ist, ist bereits der wesentliche Teil der Frage nach der Genehmigungsfahigkeit
geman UVP-G 2000 beantwortet.

8.5.4 Da die Genehmigungskriterien des UVP-G 2000 bereits bei der Beurteilung der
materienrechtlichen Genehmigungsfahigkeit abgearbeitet wurden, bleibt als Geneh-
migungskriterium nach dem UVP-G 2000 demnach im Kern die Frage, ob auch bei
einer Gesamtbewertung die 6ffentlichen Interessen, wie sie sich aus den materien-
rechtlichen Bestimmungen und den Regelungen des UVP-G 2000 ergeben, entspre-

chend geschitzt werden.

8.5.5Auch bei dieser Gesamtbewertung der Auswirkungen des Vorhabens muss
aufgrund des Ermittlungsverfahren und der dabei erstellten Gutachten, die in der zu-
sammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen zusammengefthrt wurden
und die in keinem Widerspruch zu einander stehen, die Behdrde zum Ergebnis
kommen, dass das Vorhaben nach den Bestimmungen des UVP-G 2000 genehmi-
gungsfahig ist.

8.6 Zum Stand der Technik des Vorhabens

8.6.1 Durch die UVP-Behérde sind die vorgelegten Unterlagen inklusive der Umwelt-
vertraglichkeitserklarung nach dem Stand der Technik zu beurteilen. Weiters ist so-
wohl im UVP-G 2000 als auch in mitanzuwenden materienrechtlichen Bestimmungen
die Einhaltung des Standes der Technik als Genehmigungsvoraussetzung normiert.
Zusammengefasst hat die Behdrde zu beurteilen, ob das Vorhaben dem Stand der
Technik entspricht.

8.6.2GemaB NO EIWG 2005 ist ,Stand der Technik® der auf den einschlagigen wis-
senschaftlichen Erkenntnissen beruhende Entwicklungsstand fortschrittlicher techno-
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logischer Verfahren, Einrichtungen, Bau- oder Betriebsweisen, deren Funktionstich-

tigkeit erprobt und erwiesen ist. Bei der Bestimmung des Standes der Technik sind

insbesondere jene vergleichbaren Verfahren, Einrichtungen, Bau- und Betriebswei-

sen heranzuziehen, welche am wirksamsten zur Erreichung eines allgemein hohen

Schutzniveaus fur die Umwelt insgesamt sind.

8.6.3 Bei der Festlegung des Standes der Technik sind unter Beachtung der sich

aus einer bestimmten MaBnahme ergebenden Kosten und ihres Nutzens und des

Grundsatzes der Vorsorge und der Vorbeugung im Allgemeinen wie auch im Einzel-

fall folgende Kriterien zu bertcksichtigen:

Einsatz abfallarmer Technologie;
Einsatz weniger gefahrlicher Stoffe;

Férderung der Rickgewinnung und Verwertung der bei den einzelnen Verfah-

ren erzeugten und verwendeten Stoffe und gegebenenfalls der Abfalle;

Vergleichbare Verfahren, Vorrichtungen und Betriebsmethoden, die mit Erfolg

im industriellen MafBstab erprobt wurden;

Fortschritte in der Technologie und in den wissenschaftlichen Erkenntnissen;
Art, Auswirkungen und Menge der jeweiligen Emissionen;

Zeitpunkte der Inbetriebnahme der neuen oder der bestehenden Anlagen;
die fUr die Einfihrung eines besseren Standes der Technik erforderliche Zeit;

Verbrauch an Rohstoffen und Art der bei den einzelnen Verfahren verwende-

ten Rohstoffe (einschlieBlich Wasser) und Energieeffizienz;

die Notwendigkeit, die Gesamtwirkung der Emissionen und die Gefahren fir

die Umwelt so weit wie mdglich zu vermeiden oder zu verringern;

die Notwendigkeit, Unféllen vorzubeugen und deren Folgen fir die Umwelt zu

verringern;

die von internationalen Organisationen veréffentlichten Informationen.
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8.6.4 Die UVP-Behérde hat nun geprift, ob der Stand der Technik gemafi der oben
angefuhrten Definition durch das Vorhaben eingehalten wird, indem die einschlagi-
gen Fachgutachter explizit dahingehend befragt wurden.

8.6.5Es ist festzuhalten, dass in den Teilgutachten, insbesondere in jenen, welche
das Emissions- und Immissionsverhalten des Vorhabens beurteilen, explizit ange-
fihrt wurde, dass geprift wurde, ob die Erstellung der Antragsunterlagen und der
Umweltvertraglichkeitserklarung nach dem Stand der Technik erfolgt ist.

8.6.6 Aus den fachlich nachvollziehbaren Gutachten, wobei noch einmal darauf hin-
zuweisen ist, dass zum konkreten Verfahren keine auf der gleichen fachlichen Ebene
erstatteten Gegengutachten vorgelegt wurden und die rechtlichen und technischen
Ausflhrungen der Projektgegner jedenfalls nicht geeignet waren, die Fachgutachten
in Zweifel zu ziehen, muss nun rechtlich der Schluss gezogen werden, dass das Vor-
haben dem Stand der Technik entspricht.

8.7 Zur Elektrotechnischen Ausnahmegenehmigung

8.7.1 Erflllt ein Vorhaben gewisse verbindliche elektrotechnische Vorschriften nicht
(Fluchtweglangen), kann die Behérde Ausnahmen von der Anwendung bestimmter
elektrotechnischer Sicherheitsvorschriften bewilligen, wenn die elektrotechnische Si-
cherheit im gegebenen Falle gewahrleistet erscheint.

8.7.2 Aufgrund der Ausfihrungen der zustandigen mitwirkenden Behorde, des elekt-
rotechnischen und des bautechnischen Sachverstédndigen sowie der aufgrund dieser
Ausfihrungen getatigten Vorschreibungen ist davon auszugehen, dass die elektro-
technische Sicherheit im gegebenen Falle trotzdem gewéhrleistet ist.

8.8 Zum Bedarf

8.8.1Nach den im konkreten Fall anzuwendenden Genehmigungsbestimmungen ist
der Bedarf keine Genehmigungsvoraussetzung.

8.8.2 Dessen ungeachtet ist nach dem von der NO Landesregierung beschlossenen
~energiefahrplan 2030 angestrebt, den Stromverbrauch durch erneuerbare Energien
in Niederdsterreich bereitzustellen. Es soll der gesamte Energieverbrauch durch er-
neuerbare Energien abgedeckt werden. Ahnliche Zielsetzungen bestehen auch auf
Bundesebene sowie Ebene der Européaischen Union. Das vorliegende Vorhaben leis-
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tet zu dieser Zielerreichung einen wesentlichen Beitrag. Ein Bedarf flir das Vorhaben
ist daher - auch &sterreichweit — gegeben.

8.9 Zum oéffentlichen Interessen gemas § 17 Abs 5 UVP-G 2000

8.9.1GemafB § 17 Abs 1 UVP-G 2000 hat die Behérde bei der Entscheidung Uber
den Antrag die in den betreffenden Verwaltungsvorschriften und im Abs 2 bis 6 vor-

gesehenen Genehmigungsvoraussetzungen anzuwenden.

8.9.2GemaB § 17 Abs 5 UVP-G 2000 sind bei zu erwartenden schwerwiegenden
Umweltbelastungen neben den 6ffentlichen Interessen, insbesondere des Umwelt-
schutzes, auch relevante Interessen der Materiengesetze oder des Gemeinschafts-
rechts, die fir die Realisierung des Vorhabens sprechen, zu bewerten.

8.9.3 Wie den Aussagen der Sachverstandigen zu den Risikofaktoren in den Gutach-
ten entnommen werden kann, sind mit dem Vorhaben keine schwerwiegenden Um-
weltbelastungen zu erwarten. § 17 Abs 5 UVP-G 2000 gelangt daher nicht zur An-

wendung.

8.9.4 Weiters lasst sich aus dem Umstand, dass ein Bedarf zur Umsetzung geman
Uberregionaler allgemeiner Planungsakte vorliegt, auch das Vorliegen eines allge-
meinen &6ffentlichen Interesses an dem Vorhaben ableiten.

8.9.5In diesem Zusammenhang ist auch auf die Verordnung (EU) 2022/2577 des
Rates vom 22. Dezember 2022 zur Festlegung eines Rahmens flr einen beschleu-
nigten Ausbau erneuerbarer Energien zu verweisen. In Artikel 3 Abs 1 leg cit wird
hier ausgefihrt, dass bei der Abwéagung rechtlicher Interessen im Einzelfall ange-
nommen wird, dass die Planung, der Bau und der Betrieb von Anlagen zur Erzeu-
gung von Energie aus erneuerbaren Quellen im Uberwiegenden 6ffentlichen Interes-

se liegen und der 6ffentlichen Gesundheit und Sicherheit dienen.

8.9.6 Mit der UVP-G 2000 - Novelle 2023 wurde dem § 17 Abs 5 UVP-G 2000 fol-
gender Satz angeflgt:

L,Dabei gelten Vorhaben der Energiewende als in hohem 6&ffentlichen Interesse.”

8.9.7 Vorhaben der Energiewende werden in § 2 Abs 7 UVP-G 2000 wie folgt defi-

niert:
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,Vorhaben der Energiewende sind Projekte, die der Errichtung, Erweiterung oder An-
derung von Anlagen zur Erzeugung, Speicherung oder Leitung erneuerbarer Ener-
gien dienen sowie Projekte des Eisenbahnausbaus nach § 23b oder der Z 10 des
Anhanges 1.

8.9.8 Beide Bestimmungen sind aufgrund der Ubergangsbestimmungen im gegen-
stéandlichen Verfahren anzuwenden. Das Vorhaben ist nun ein Vorhaben der Ener-
giewende und ist somit auch ex lege vom Vorliegen eines 6ffentlichen Interesses fir

das gegenstandliche Vorhaben auszugehen.

8.9.9 Dass insbesondere beim Betreiber des Windparks auch persénliche wirtschaft-
liche Interessen fur den Wunsch nach Umsetzung dieses Vorhabens vorliegen, steht
der Beurteilung, dass ein besonderes o6ffentliches Interesse am Vorhaben vorliegt,
jedenfalls nicht entgegen.

8.10 Zur Betrachtung von Storfallen/Eisabfall

8.10.1 Es wird bei der Beurteilung der Umweltvertraglichkeit geman UVP-G 2000
zwischen (Normal)Errichtungsphase, (Normal)Betrieb sowie Stérfallen, die ,nach
vernlnftiger Einschatzung als charakteristisch und typisch fir den jeweiligen Vorha-
benstyp“ und auBergewdhnlichen Ereignissen, die zwar denkmdglich aber nicht ty-
pisch fur ein Vorhaben sind, unterschieden.

8.10.2 Ahnlich hat die Judikatur die Frage des Beurteilungsrahmens im Zuge von
Genehmigungsverfahren (zB § 77 GewO 1994, § 105 WRG 1959) beurteilt:

§ 77 Abs 1 GewO 1994 stellt auf ,,die nach den Umstdnden des Einzelfalles voraus-
sehbaren Gefdhrdungen im Sinne des § 74 Abs 2 Z 1” ab. Damit sind ,Stérfélle”, die
nicht voraussehbar sind, nicht erfasst, wohl aber ,Stérfélle”, die auf Grund einer un-
zureichenden Technologie regelmédBBig und vorhersehbar auftreten (VwGH
18.11.2004, GZ: 2004/07/0025).

8.10.3 Weder das UVP-G 2000 noch die anzuwendenden materienrechtlichen Best-
immungen geben nun konkret vor, welche auBergewdhnlichen Betriebszustéande
(Storfalle) neben dem Normalbetrieb einer Beurteilung der Umweltvertraglichkeit oder
Genehmigungsfahigkeit zugrunde zu legen sind. Lediglich ist gemai § 6 Abs 1 Z 1
lit f UVP-G 2000 im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung eine Darstellung
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der vorhabensbedingten Anfélligkeit fir Risiken schwerer Unfélle oder von Naturka-
tastrophen sowie gegentber Klimawandelfolgen (insbesondere aufgrund der Lage)
gefordert.

8.10.4 In einer Zusammenschau der Schutzzwecke der beurteilungsrelevanten Rege-
lungen und der zur Gewerbeordnung - als allgemein grundlegende anlagenrechtliche
Vorschrift - entwickelten Judikatur ergibt sich nun, dass sowohl fir die Beurteilung
der Umweltvertraglichkeit als auch der Genehmigungsfahigkeit nach den einzelnen
materienrechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen neben dem Normalbetrieb jene
Storfalle zu beurteilen sind, die charakteristisch und typisch fir den jeweiligen Vorha-
benstyp sind und regelmanig und vorhersehbar auftreten, sofern nicht materienrecht-
liche Bestimmungen besondere Beurteilungen vorsehen (vgl zB Seveso Il und lll-
Richtlinie), was im gegenstéandlichen Fall nicht gegeben ist.

8.10.5 Eine Betrachtung von fir den Anlagenbetrieb charakteristischen und typischen
Storfallen wurde insbesondere im Zuge der elektro-, bau- und maschinenbautechni-
schen Betrachtungen vorgenommen und durch die Einhaltung des Standes der
Technik (zB einschlagigen technischen Normen), insbesondere bei sicherheitstech-
nischen Einrichtungen (zB Fluchtwege), und die Vorschreibung von MaBnahmen be-

ricksichtigt.

8.10.6 Grundsatzlich werden alle technischen Normen eingehalten und Ubersteigt
das von den Anlagen ausgehende technische Risiko (Maschinenbruch, Brandfall)
nicht das normale Lebensrisiko.

8.10.7 Die fachliche Beurteilung des gegenstandlichen Windpark-Standortes im Hin-
blick auf Storfalle erfolgte im Wesentlichen durch den bautechnischen, elektrotechni-
schen und maschinenbautechnischen Sachverstédndigen sowie den Sachverstandi-

gen far Eisabfall.

8.10.8 Aufgrund der Gesetzeslage sowie der héchstgerichtlichen Judikatur und des
eingeholten Gutachtens ergibt sich nun folgende rechtliche Beurteilung:

8.10.8.1 Beim Eisabfall handelt es sich um Immissionen (auf Nachbargrundstiicken).

8.10.8.2 Wenn durch Immissionen, im konkreten Eisabfall, von Windkraftanlagen
das Leben oder die Gesundheit der Nachbarn und das Eigentum oder sonstige ding-
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liche Rechte der Nachbarn gefahrdet werden, sind Windenergieanlagen nicht ge-
nehmigungsfahig. Unter Gefahrdung ist jedoch nicht jede denkbare Gefahr, welche
von dem Vorhaben ausgehen kann, zu verstehen.

8.10.8.3 Diese Gefahrdung der Gesundheit beziehungsweise Beeintrachtigung des
Eigentums liegt dann nicht vor, wenn die Gefahren durch das beantragte Vorhaben
durch Schnee- und Eisabfall nicht Uber jene Gefahren hinausgehen, die von in
Grenznéahe typischerweise zulassigen Baulichkeiten hervorgerufen werden (vgl § 11
Abs 2 NO EIWG 2005; VWGH vom 19. Janner 2010, ZI 2009/05/0020, sowie die Er-
kenntnisse vom 26. Februar 2009, ZI 2006/05/0283, und 15. Mai 2014, Z
2011/05/0094).

8.10.8.4 Bei der Ermittlung der Gefahr ist die Eintrittswahrscheinlichkeit (und Gefahr-
lichkeit) eines Ereignisses, welches durch das geplante Vorhaben hervorgerufen
werden kann, mit der Eintrittswahrscheinlichkeit (und Geféhrlichkeit) eines Ereignis-
ses, welches typischerweise durch auf Nachbargrundstiicken zulassigen Baulichkei-
ten hervorgerufen wird, zu vergleichen - etwa Eisabfall bei Gittermasten zu Eisabfall
an WKA. Ein Anhaltspunkt in der Beurteilung kann in dem Zusammenhang das ,all-
gemein gesellschaftlich akzeptierte Risiko“ sein, zumal die Errichtung und der Betrieb
von Strom- und Funkmasten in Bereichen, wo typischerweise auch Windenergiean-
lagen errichtet werden, als gesellschaftlich akzeptiert gelten.

8.10.9Im Hinblick auf das Risiko, welches durch Eisabfall von dem Vorhaben aus-
geht, kommt die Behérde aufgrund der fachlichen Beurteilung des Gutachtens Dipl.-
Ing. KLOPF zu dem Ergebnis, dass unter Berticksichtigung der empfohlenen risiko-
minimierenden MaBnahmen das individuelle Risiko fur Passanten an den betrachte-
ten Wegen / StraBen im Umkreis der Windkraftanlagen von herabfallenden Eissti-
cken Schaden zu nehmen im Bereich von < 10® bzw. das kollektive Risiko bei < 104
liegt und somit geringer als die allgemein akzeptierten Risiken sind.

8.10.10 Die dennoch (trotz der von der Projektwerberin vorgesehenen MafBBnahmen
und trotz der behdrdlichen Vorschreibungen) vorhandene theoretische Gefahrdung
durch Eisabfall oder einen anderen vorhabensuntypischen Stérfall ist aufgrund der
sehr geringen Eintrittswahrscheinlichkeit nicht mehr dem Bereich der typischen und

damit genehmigungsrelevanten Stérfélle zuzurechnen, sondern vielmehr den atypi-
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schen nicht voraussehbaren Ereignissen und steht der Genehmigungsfahigkeit damit

nicht entgegen.

8.10.11 Fir vorhabenstypische Stérfalle wurden jedoch sowohl im Vorhaben als
auch durch behdrdliche Vorschreibungen entsprechende Vorsorgen getroffen (zB
Auflagen zum Brandschutz, wiederkehrende Kontrollen durch Fachleute, Dokumen-
tationen etc), sodass keine Gefahrdung oder unzumutbare Beléastigung vom Vorha-
ben durch Stérfélle wie Eisabfall, Maschinenbruch oder Brandereignisse ausgehen.

8.10.12 Durch die Einhaltung aller relevanten Genehmigungskriterien sowie aller
technisch relevanten Normen und des Stands der Technik, was insbesondere den
Teilgutachten flr Bautechnik, Eisabfall, Elektrotechnik, Maschinenbautechnik sowie
Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz zu entnehmen ist, wird
auch eine Beurteilung der Anfalligkeit des Projektes fur schwere Unfalle und Kata-
strophen (relevant in diesem Zusammenhang etwa Uberflutungen, Erdbeben, Stiirme
und Brandereignisse) vorgenommen. Aus dieser technischen Beurteilung muss nun
abgeleitet werden, dass keine relevanten unmittelbaren oder mittelbaren erheblichen
Auswirkungen flr das Vorhaben beziehungsweise durch das Vorhaben bei katastro-

phalen Ereignissen im Sinn der Richtlinie zu erwarten sind.
8.11 Zur Standorteignung

8.11.1 Die Standortauswahl obliegt grundsatzlich der Konsenswerberein und ist die
Behoérde an den Antrag gebunden. Diese hat aber die Eignung dieser Standorte zu

prufen.
Das NO ROG 2014 legt folgendes fest:
§25

Anderung des értlichen Raumordnungsprogrammes

(4) ..... Hinsichtlich der strategischen Umweltprtifung gilt:

1. Wenn die Anderung
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- einen Rahmen flr kiinftige Projekte gemai3 den Anhdngen | und Il der Richtli-
nie 2011/92/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Dezember
2011 uber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten 6&ffentlichen und priva-
ten Projekten, ABI.Nr. L 26 vom 28. Jdnner 2012, S. 1 setzt, oder

- voraussichtlich erhebliche Auswirkungen auf ein Europaschutzgebiet erwarten

lasst,
ist jedenfalls eine strategische Umweltpriifung durchzufihren.

8.11.2Demnach ist fur die Flachenwidmung ,Grunland-Windkraftanlagen® eine stra-
tegische Umweltprifung durchzufihren. Diese wurde durchgefihrt. Ein wesentlicher
Teil der strategischen Umweltpriifung ist die Beurteilung der allgemeinen Standort-
eignung far die Widmung zum Zweck eines bestimmten Vorhabens.

8.11.3 Der Standortauswahl liegt nun eine rechtskraftige Flachenwidmung zugrunde,
der wiederum ein entsprechendes Widmungsverfahren zugrunde liegt, fir welches
eine strategische Umweltprifung durchgeflihrt wurde, die den Standorten eine all-
gemeine Eignung bescheinigt. Dies betrifft auch die Beurteilung der ,Standortkon-

zentration® von Windkraftanlagen.

8.11.41Im konkreten Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahren wurde nun die konkre-
te Eignung der Standorte geprift, die sich vor allem an den Genehmigungskriterien
des UVP-G 2000 sowie der materienrechtlichen Bestimmungen orientiert. Diese sind

wie oben dargelegt aber auch erflllt. Die Standorteignung ist daher gegeben.
8.12 Zur Flachenwidmung und dem sektoralen Raumordnungsprogramm

8.12.1 Geman § 20 Abs 2 Z 19 NO Raumordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014) diir-
fen die Fundamente der Windkraftanlagen (mit einer Engpassleistung von mehr als
20 kW) nur auf solchen Flachen errichtet werden, die als Grinland-Windkraftanlagen

im Flachenwidmungsplan gewidmet sind.

8.12.2 Das Vorliegen dieser Flachenwidmung wurde im Genehmigungsverfahren ge-
prift. Laut vorgelegten Unterlagen wurde vom Gemeinderat der Gemeinde eine ent-
sprechende Anderung des Flachenwidmungsplanes beschlossen und nach Durch-
fihrung des aufsichtsbehérdlichen Verfahrens kundgemacht. Unwidersprochen liegt
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demnach eine entsprechende rechtskraftige Widmung fir die in Anspruch genom-

menen Flachen vor.

8.12.3 Dazu ist festzuhalten, dass die UVP-Beho6rde an die rechtskraftige Widmung
gebunden ist. Diese ist der Behérdenentscheidung zugrunde zu legen.

8.12.4 Diese Widmungen kénnen im Ubrigen nur dann festgelegt werden, wenn die
vom Gesetzgeber vorgegebenen Mindestabstdnde zu Wohnnutzungen eingehalten
werden. Nach den vorgelegten Unterlagen und dem Ermittlungsergebnis der Behor-
de wurden diese Mindestabstdnde auch eingehalten. Unabh&ngig vom Abstand der
einzelnen Wohnnachbarn wurden aber nun die Auswirkungen der voraussichtlichen
Immissionen durch das geplante Vorhaben an den nachstgelegenen Wohnnachbar-
schaften durch die Behdrde im Einzelfall, wie es durch die Rechtslage und die Judi-
katur vorgegeben wird, beurteilt. Ergebnis dieser Beurteilung war, dass keine unzu-
lassigen (gesundheitsgefahrdenden oder belastigenden) Einwirkungen zu erwarten
sind.

8.12.5 AbschlieBend sei nur erwahnt, dass die Flachen innerhalb einer Zone im Sin-
ne der Verordnung Uber ein Sektorales Raumordnungsprogramm Uber die Wind-
kraftnutzung in NO liegen.

8.12.6 Der von der Antragstellerin gewahlte Standort ist daher aus den genannten
Grinden als geeignet anzusehen.

8.13 Zur Frage der Interessenabwagung gemaB Forstgesetz

8.13.1§ 17 Abs 3 ForstG setzt fir eine Rodungsbewilligung (Ausnahme vom allge-
meinen Rodungsverbot in Abs 1) voraus, dass ein besonderes Offentliches Interesse
an der Erhaltung der Rodungsflache als Wald besteht, nach entsprechender Abwa-
gung jedoch diesem Interesse gegeniber ein dffentliches Interesse an einer anderen
Verwendung der zur Rodung beantragten Flache Uberwiegt.

8.13.2§ 17 Abs 4 leg cit normiert, dass die Energiewirtschaft ein 6ffentliches Interes-
se darstellt, das eine Rodung begrinden kann.

8.13.3 Wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung zum Ausdruck
gebracht hat, ist die Frage, ob ein bestimmter Waldboden im Hinblick auf das &6ffent-
liche Interesse an der Erhaltung des Waldbestandes aus einem anderen, konkurrie-
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renden O6ffentlichen Interesse der Waldkultur entzogen werden darf, eine Frage, die
in der Regel nur auf Grund von Gutachten einschlagiger Sachverstandiger beantwor-
tet werden kann (vgl VwGH 31. Méarz 1987, 84/0710344).

8.13.4 Ein derartiges forsttechnisches Gutachten, aus dem klar ersichtlich ist, dass
das Interesse an der Walderhaltung nicht Uberwiegt, wurde eingeholt. Der Sachver-
stéandige Dipl. Ing. Buchacher flhrt in seinem Gutachten vom 18. Dezember 2024
dazu aus:

[..]

Dem hohen offentlichen Interesse an der Walderhaltung steht das hohe d&ffentliche
Interesse an der Energiegewinnung gegeniiber. Das hohe 6ffentliche Interesse an
der Gewinnung von Strom durch die Nutzung erneuerbarer Energietrdger kommt
durch nationale und internationale Zielsetzungen zum Ausdruck, wie beispielsweise
das Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz, Okostromgesetz, E-wirtschafts- und Organisati-
onsgesetz, EU Richtlinie fur erneuerbare Energien und das Kyoto-Protokoll u.a. Un-
ter Berticksichtigung der beschriebenen Umstande Uberwiegt das hohe 6bffentliche
Interesse an der Energiegewinnung das hohe éffentliche Interesse an der Walderhal-
tung. Gegen die Erteilung einer Rodungsbewilligung zum Zwecke der Errichtung und
des Betriebes des gegenstdndlichen Windparks bestehen aus forstfachlicher Sicht
keine Bedenken.

[.]

Das offentliche Interesse an der Umsetzung des gegensténdlichen Vorhabens zur
nachhaltigen Stromerzeugung aus erneuerbarer Energie Uberwiegt somit jedenfalls
das Interesse an der Walderhaltung, wobei negative Auswirkungen auf die Walder-
haltung auch durch die vorgeschriebenen Ersatz- und AusgleichsmaBnahmen kom-
pensiert werden, weshalb die Rodung (mit) zu genehmigen war.

8.14 Zur Frage der Bewilligungspflicht nach dem Wasserrechtsgesetz

8.14.1 Fir die interne Zuwegung zu den Anlagen ist eine Querung Uber einen teilwei-
se wasserfuhrenden Graben (,Graben vom Heidenberg®“) tber eine bestehende Bru-
cke notwendig. Daflr soll eine geringfligige Verbreiterung der bestehenden Wege

Seite 165 von 175



jeweils vor und nach der Querung erfolgen. Die Briicke und der Graben selbst wer-
den nicht von Veranderungen oder BaumaBnahmen betroffen.

8.14.2 Die zur Projektumsetzung erforderlichen Gewasserquerungen im Spilbohrver-
fahren sind geman § 1 Abs 1 GewQBewFreistellV von einer Bewilligungspflicht nach
§ 38 WRG 1959 ausgenommen. Die lokale Wasserhaltung wéahrend der Bauphase
unterliegt mangels ErschlieBungs- und Benltzungsabsicht ebenfalls keiner wasser-
rechtlichen Bewilligungspflicht.

8.15 Zur Frage einer Variantenpriufung/ Alternativenpriifung/ Unterbleiben des
Vorhabens

8.16 Zu den Einwendungen der Alliance for Nature

8.16.1 Zunéchst ist festzuhalten, dass es sich bei der Alliance for Nature - Allianz far
Natur um eine gemafB § 19 Abs 7 UVP-G 2000 anerkannte Umweltorganisation han-
delt. Dieser kommt im Genehmigungsverfahren geman § 19 Abs 10 UVP-G 2000
grundsatzlich Parteistellung zu. Sie ist berechtigt, die Einhaltung von Umweltschutz-
vorschriften im Verfahren geltend zu machen. Dies setzt jedoch voraus, dass die
Umweltorganisation wahrend der Auflagefrist geman § 9 Abs 1 leg cit — welcher sich
auf die o6ffentliche Auflage des Genehmigungsantrages bezieht — schriftlich Einwen-
dungen erhoben hat. Die Parteistellung einer Umweltorganisation bleibt nur in dem
Umfang aufrecht, in dem sie wahrend der Auflagefrist des § 9 Abs 1 UVP-G 2000
taugliche schriftiche Einwendungen erhoben hat (N. Raschauer in Enndckl/Ra-
schauer/Bergthaler [Hrsg], UVP-G: Kommentar3 [2013] § 19 UVP-G 2000 Rz 120).
Um ihre Parteistellung nicht zu verlieren, missen Umweltorganisationen anders als

Bargerinitiativen konkrete Rechtsverletzungen geltend machen.

8.16.2 Welche rechtliche Qualitat diesen Einwendungen zukommen muss, wird im
Gesetz nicht ausdricklich erlautert. Es liegt aber nahe, dass der Einwendungsbegriff
des UVP-G 2000 inhaltlich gleich zu interpretieren ist, wie jener des § 42 Abs 1 AVG
(N. Raschauer, in Ennéckl/Raschauer/Bergthaler, UVP-G3 [2013] § 19 Rz 120).

8.16.3 Der Begriff der ,Umweltschutzvorschrift“ ist nach der Rsp weit zu verstehen
und umfasst jede Rechtsnorm, deren Zielrichtung zumindest auch in einem Schutz
der Umwelt — im Sinne einer Hintanhaltung von Gefahren fur die menschliche Ge-
sundheit oder die Natur — besteht (VWGH 28. Mai 2020, Ra 2019/07/0081).
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8.16.4 Nach der stRsp des VwGH muss die einwendende Partei zwar nicht angeben,
auf welche Gesetzesstelle sich ihre Einwendungen stiitzen, jedoch missen die Ein-
wendungen spezialisiert und konkret gehalten sein und die Verletzung konkreter sub-
jektiver oder offentlicher Rechte geltend machen. Es muss aus dem Vorbringen die
behauptete Rechtsverletzung erkennbar sein (Hengstschlédger/Leeb, AVG [2021] §
42 Rz 33).

8.16.5Eine Einwendung iSd § 42 Abs 1 AVG liegt daher nur dann vor, wenn das
Vorbringen wenigstens die Behauptung der Verletzung eines subjektiv-6ffentlichen
Rechts durch das den Gegenstand des Bewilligungsverfahrens bildende Vorhaben
erkennen lasst, was bedeutet, dass aus dem Vorbringen ersichtlich sein muss, in
welchem vom Gesetz geschiitzten Recht er sich durch das Vorhaben als verletzt er-
achtet (vgl etwa VwWGH 27. Februar 2018, Ra 2018/05/0024 oder VwGH 02. Oktober
1989, 89/04/0059).

8.16.6 Wie der VWGH in seinem Erkenntnis vom 26. April 2007, ZI 2005/04/0143
ausspricht, liegt eine Einwendung im Rechtssinn nur vor, wenn die Verletzung eines
subjektiven Rechts geltend gemacht wird, wobei die Erklarungen nicht nur ihrem
Wortlaut nach, sondern auch nach ihrem Sinn zu beurteilen sind. An die Behérde ge-
richtete Erinnerungen bzw Aufforderungen, inrer amtswegigen Priafungspflicht nach-
zukommen, Beflrchtungen bzw Vermutungen, sind ebenso wie bloBe Hinweise auf
die von der Behérde bei Genehmigung zu beachtenden Punkte oder die Forderung
nach der Vorschreibung bestimmter Auflagen, nicht als geeignete Einwendungen zu
werten (vgl zur insoweit vergleichbaren Rechtslage nach der GewO 1994 die bei
Grabler/Stolzlechner/Wend|, Kommentar zur Gewerbeordnung? (2003), 1186 ff, Rz 9
zu § 356, zitierte hg Rechtsprechung).

8.16.7 Ein lediglich allgemein gehaltenes, nicht auf die konkreten Verhaltnisse abge-
stelltes Vorbringen stellt begrifflich keine Behauptung der Verletzung eines subjektiv-
6ffentlichen Rechtes im Sinne des Rechtsbegriffes einer Einwendung dar (vgl VwWGH
21. Juni 1993, ZI 92/04/0144).

8.16.8 Ebenso wenig handelt es sich bei einem allgemein erhobenen Protest (vgl
auch VwGH 27. Februar 2018, Ra 2018/05/0016) wie etwa das Vorbringen, mit ei-
nem Vorhaben nicht einverstanden zu sein oder die Zustimmung von bestimmten

Bedingungen abhangig zu machen, um eine Einwendung, weil dem Begriff der Ein-
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wendung die Behauptung einer Rechtsverletzung in Bezug auf ein bestimmtes Recht
immanent ist, sodass dem Vorbringen entnommen werden kénnen muss, dass Uber-
haupt die Verletzung eines subjektiven oder 6ffentlichen Rechtes behauptet wird. Die
bloBe Erklarung, nicht ,zuzustimmen® oder die Zustimmung von bestimmten Bedin-
gungen abhangig zu machen, kann die Behauptung einer Rechtsverletzung in Bezug
auf ein bestimmtes Recht nicht ersetzen (VWGH 28. Janner 2009, 2008/05/0166).

8.16.9 Auch allgemein gehaltene Aufzahlungen, die verschiedene Beeintrachti-
gungsmoglichkeiten, die sich aus dem Vorhaben ergeben kénnten, zum Gegenstand
haben, mit einem damit verbundenen ,Antrag®, dass auf die Einhaltung der genann-
ten Bestimmungen geachtet werden solle, gentigen den Anforderungen an eine Ein-
wendung iSd § 42 AVG nicht (VWGH 22. Dezember 2015, Ro 2014/06/0076).

8.16.10 Eine Einwendung muss, um als solche qualifiziert werden zu kdénnen, eine
Konkretisierung in Ansehung der erforderlichen sachverhaltsmaBigen Bezugspunkte
als Voraussetzung fur eine Geféahrdung oder Belastigung des Nachbarn (bzw der 6f-
fentlichen Interessen) erkennen lassen (VwWGH 18. Marz 2022, Ra 2021/04/0001 bis
0002-7).

8.16.11 Das Schreiben der Alliance for Nature vom 31. Oktober 2024 bezieht sich
zwar auch auf Umweltschutzvorschriften, jedoch fehlt diesem jeglicher Projektbezug

und ist es damit nicht konkret genug iSd oben zitierten Rechtsprechung.

8.16.12 Die Alliance for Nature bringt vor, dass es durch das Vorhaben zu Eingriffen
bzw Beeintrachtigungen der Landschaft und des Erscheinungs- bzw. Landschaftsbil-
des, zu einer Beeintrachtigung bzw Gefahrdung der Schutzgiter Mensch (Gesund-
heitsgefahrdung), Boden, Tiere (insbesondere der Avi- und Insektenfauna, Fleder-
mausarten etc.), Pflanzen, Biologische Vielfalt, Lebensraume, Wasser, Luft und Kili-
ma sowie Sach- und Kulturglter, zu Eingriffen in den Wald bzw. Rodungen, den Bo-
den und (Grund-)Wasserhaushalt sowie zur Beeintrachtigung der Umgebung und
Stérwirkung durch akustische und optische Signale, Eisfall und Schattenwurf, Larm-
belastung sowie zu einer Lichtverschmutzung insbesondere bei Nacht (Warnsignale)

kommen wirde.

8.16.13 Die Behauptung der Beeintrachtigung der sonstigen Schutzglter Land-
schaftsbild, Mensch, Boden, Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt, Lebensrdume,
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Wasser, Luft und Klima erschopft sich in der Aufzdhlung dieser Schutzglter ohne
auch nur ansatzweise auf das konkrete Vorhaben einzugehen und die Umsténde
darzulegen, worin diese Beeintrachtigung bestehen wiirde.

8.16.14 Ebenso ist die Aussage, dass es durch das Vorhaben zur ,Missachtung ge-
setzlicher Bestimmungen bzw. Verordnungen bzw. stdndiger Rechtsprechung*” kom-
me, so allgemein und unkonkret gehalten, dass daraus flr eine Einwendung nichts

gewonnen werden kann.

8.16.15 Mit dem Vorbringen ,QualitdtseinbuBen im naturnahen, sanften Fremden-
verkehr“ und ,Wertminderung der umliegenden Region hinsichtlich Grundstlicke und
Immobilien” wird keine Norm angesprochen, die dem Schutz der Umwelt dient.

8.16.16 Das Vorbringen, dass ,das Vorhaben in der zur Genehmigung beantragten
Form als nicht umweltvertrédglich und somit auch nicht genehmigungsfédhig“befunden
wird, stellt eine bloBe Ablehnung des Projekts und damit lediglich ein ,Nicht-

Zustimmen“ dar.

8.16.17 Das Schreiben der Allianz for Nature kdnnte jedem beliebigen Vorhaben
zugrunde gelegt werden. Die Aufzéhlung ist rein allgemeiner Natur und listet lediglich
verschiedene Beeintrachtigungsmdglichkeiten auf, ohne jedoch auch nur im Ansatz
auf das konkrete Vorhaben einzugehen oder konkrete Beeintrachtigungen aufzuzei-
gen und zu behaupten.

8.16.18 In den letzten Jahren hat die Allianz for Nature in mehr als 20 UVP-
Verfahren bei der NO Landesregierung nahezu wortidente Stellungnahmen abgege-
ben. In all diesen Verfahren ist von den Sachverstandigen immer auf das jeweilige
Vorbringen eingegangen worden, dennoch wurden weiterhin die wortgleichen Stel-

lungnahmen abgegeben.

8.16.19 Es werden somit keine konkreten Verletzung von Umweltvorschriften be-
hauptet, sondern handelt es sich um eine allgemeine Aufzahlung (vgl insbesondere
Bullet Points) von Auswirkungen des Vorhabens.

8.16.20 Weiters enthélt das Schreiben allgemeine politische Aussagen, dass zum
Beispiel Windparks nicht erforderlich seien und zundchst auf internationaler politi-
scher Ebene MaBnahmen umzusetzen seien. Auch hier fehlt der konkrete Verfah-

Seite 169 von 175



rensbezug und zumindest die Behauptung, wodurch und worin die Verletzung von

objektiven Umweltvorschriften bestiinde.

8.16.21 Die bloBe Aufzahlung von Auswirkungen des Vorhabens ohne Konkretisie-
rung moglicher Umweltbeeintrachtigungen erflillt die von der oben zitierten Rsp ge-
nannten Voraussetzungen einer rechtserheblichen Einwendung nicht. Dies gilt umso
mehr, als es sich bei der Allianz for Nature um eine eingetragene Umweltorganisation
handelt und deren Generalsekretar und Unterfertiger gerichtlich eingetragener Sach-
verstandiger fur ,06 Naturschutz, Umweltschutz® ist, welchem eine Konkretisierung
und Darlegung der tatsachlichen Bedenken auch in Hinblick auf den allgemeinen
Verfahrensgrundsatz der Verpflichtung zur Verfahrensférderung zugemutet werden
kann.

8.16.22 Das Vorbringen der Allianz for Nature ist somit als allgemeines Protest-
schreiben zu qualifizieren und stellt keine erhebliche Einwendung im Rechtssinn dar.

8.17 Zum Vorbringen der NO Umweltanwaltschaft

8.17.1 Die NO Umweltanwaltschaft brachte in ihrer Stellungnahme vom 11. Oktober
2024 vor, dass die im Verfahren bereits abgegebene Stellungnahme vom 02. Janner
2024 vollinhaltlich aufrecht bleibe, wiederholt zusammengefasst die in der ersten
Stellungnahme vorgebrachten Fragen und kommt wiederholt zu dem Ergebnis, dass
eine abschlieBende Stellungnahme erst nach Vorliegen der Fachgutachten abgege-

ben werden kdnne.

8.17.2 Weder die urspriinglich abgegebene Stellungnahme noch jene vom 11. Okto-
ber 2024 stellen Einwendungen im Rechtssinn dar, da darin nur die Verbesserung
der Unterlagen gefordert und Hinweise gegeben werden, was bei einer allfalligen
Beurteilung zu bericksichtigen wéare. Weiters bezieht sich diese Stellungnahme auf
Vorhabenunterlagen, welche im Zuge der behdrdlichen Vorbegutachtung und auf-
grund dieser ergangenen Verbesserungsauftragen erganzt wurden. Es wurde somit
nicht dargelegt, worin die mogliche Verletzung von objektiven Umweltschutzbestim-

mungen gelegen sei.

8.17.3In ihrer (abschlieBenden) Stellungnahme vom 26. Marz 2025 geht die NO
Umweltanwaltschaft erstmalig detailliert auf das Vorhaben ein und schlagt die Vor-
schreibung von Ausgleichsflachen im Ausmal von mindestens 1,125 ha je WEA, in

Seite 170 von 175



Summe 3,375 ha, vor. Diesem Ersuchen entsprechend erganzte die Projektwerberin
ihr Vorhaben und sieht dieses nunmehr 4 ha an MaBnahmenflachen (Anlage arten-
reicher Ackerbrachen bzw lebensraumverbessernder MaBnahmen nach dem Stand
der Technik) vor, welche auf den Grundsticken GSt Nr 869/1, 867/3, 867/1, 868, alle
EZ 1053, KG 5109 Petronell, umgesetzt werden.

8.17.4 Zusammenfassend hat die NO Umweltanwaltschaft nicht rechtzeitig begriinde-
te Bedenken gegen das Vorhaben vorgebracht. Dessen ungeachtet wird ihrer Forde-
rung nach Ausgleichsflachen vollinhaltlich entsprochen.

8.18 Zu den sonstigen Stellungnahmen

8.18.1 Die eingelangten Stellungnahmen der beteiligten mitwirkenden Behérden und
der NO Umweltanwaltschaft wurden bei der Erstellung der Teilgutachten von den je-
weils angesprochenen Sachverstandigen bertcksichtigt. Sie wurden auch der zu-
sammenfassenden Bewertung zugrunde gelegt und wurde ihnen - auch durch Vor-

schreibung entsprechender Auflagen - bei der Entscheidung entsprochen.
8.19 Zu den Ausnahmegenehmigungen

8.19.1§ 11 ETG sieht die Bewilligung von Ausnahmen von der Anwendung einzelner
verbindlicher elektrotechnischer Normen oder verbindlicher elektrotechnischer Refe-
renzdokumente vor, sofern die elektrotechnische Sicherheit gewahrleistet erscheint.
Die Projektwerberin beantragte die Erteilung einer Ausnahmebewilligung hinsichtlich
der Fluchtwege in ihren WEA. Das Vorliegen der diesbezlglichen Voraussetzungen
wurde sachversténdlich bestéatigt und war die Ausnahmebewilligung von der Anwen-
dung der gemaB Elektrotechnikverordnung 2020 — ETV 2020, BGBI. 11 Nr. 308/2020,
verbindlich erklarten elektrotechnischen Sicherheitsvorschrift OVE Richtlinie R 1000-
3:2019-01-01, Punkt 6.5.2.2 und Punkt 6.5.2.4, daher zu erteilen.

8.20 Zu den Aufsichten

8.20.1 Aus den eingeholten Gutachten der Sachverstandigen ergibt sich, dass zur
Uberwachung der Umsetzung des Vorhabens die Bestellung von Aufsichtsorganen

aus fachlicher Sicht erforderlich erscheint.

8.20.2 Diesen fachlichen Vorschlagen ist die Behdrde gefolgt und hat die Bestellung
von entsprechend fachlich befahigten Personen zur Uberwachung beauftragt.
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8.21 Zu den Auflagen

8.21.1 Aus den Teilgutachten und dem Anhang der zusammenfassenden Bewer-
tung der Umweltauswirkungen (Anhang Bedingungen, Auflagen und MaBnahmen
sowie Befristungen) ergibt sich, dass die im Spruch vorgeschriebenen Auflagen vor-
zuschreiben waren, um die Umweltvertraglichkeit beziehungsweise Genehmigungs-

fahigkeit des Vorhabens zu erreichen.

8.21.2 Wurden die Formulierungen gegenlber den Gutachten abgeéandert, so han-
delt es sich um mit den Sachverstandigen koordinierte Anderung sinnstérender For-
mulierungen bzw Klarstellungen, welche jedoch den Inhalt nicht abgedndert haben.

8.21.3 Wurden Auflagenvorschlage nicht als Auflagen vorgeschrieben, so war deren
Vorschreibung aus rechtlicher Sicht unzulassig, weil sich einerseits die Verpflichtung
aus gesetzlichen Bestimmungen ergibt, Dritte verpflichtet werden mussten bzw eine
Zustandigkeit der UVP-Behdrde nicht gegeben ist (zB Bewilligungen von Sonder-
transporten).

8.21.4 Zu den unter Punkt 1.5.8 Luftfahrtechnik vorgeschriebenen Auflagen betref-
fend Luftfahrt-Befeuerung ist festzuhalten, dass zwar mit § 123a Luftfahrtgesetz be-
reits rechtliche Grundlagen zur bedarfsgerechten Befeuerung geschaffen wurden,
seitens der Austro Control GmbH bisher jedoch die vom Eigentimer des Luftfahrt-
hindernisses zu erflllenden Auflagen- und Systemanforderungen (zB technische
Schnittstellen) nicht erlassen und in luftfahrtiblicher Weise kundgemacht wurden. Die
bedarfsgerechte Steuerung der Nachtkennzeichnung kann daher zum jetzigen Zeit-
punkt noch nicht zur Anwendung gelangen und musste daher noch die ,konventionel-

le“ Nachtkennzeichnung vorgeschrieben werden.
8.22 Zur Befristung

8.22.1 § 17 Abs 6 UVP-G 2000 erméchtigt die genehmigende Behérde zur Vor-
schreibung von Fertigstellungsfristen und Fristen far die Inanspruchnahme von Rech-

ten. Die Fristen kdnnen auf Antrag aus wichtigen Griinden verlangert werden.

8.22.2 In der gegenstandlichen Entscheidung werden alle Fristen ausschlieBlich
nach § 17 Abs 6 UVP-G 2000 festgelegt. Dies ist deshalb geboten, weil das UVP-G
2000 in § 17 Abs 1 Satz 1 die Bertcksichtigung der ,Genehmigungsvoraussetzun-
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gen“ und nicht der Genehmigungsbestimmungen (so auch Fristen) in der Entschei-

dungsfindung normiert.

8.22.3 In diesem Sinn gehen Eberharinger-Tafill/Merl davon aus, dass der Gesetz-
geber die entsprechenden Bestimmungen der mitanzuwendenden Materiengesetze
nicht fir anwendbar hielt und mit § 17 Abs 6 eine abschlieBende Regelung treffen
wollte (Eberhartigen-Tafill/Merl, UVP-G 85). Baumgartner/Petek vertreten die An-
sicht, dass materienrechtliche Fristen subsidiar anwendbar bleiben, wenn die UVP-
Behorde keine Fristsetzung vornimmt (Baumgartner/Petek, UVP G 183). Im vorlie-
genden Fall macht die UVP-Behérde von der Fristsetzung nach UVP-G 2000 vollum-
fanglich Gebrauch. Der Bestimmung des § 17 Abs 6 UVP-G 2000 ist der Vorrang vor
den Fristsetzungen der Materiengesetze einzurdumen; dies sowohl aus faktischen

als auch aus rechtlichen Griinden.

8.22.4 Samtliche in materiengesetzlichen Sondervorschriften enthaltenen Befristun-
gen sind nicht unmittelbar anwendbar, wenn und soweit Fristsetzungen geman § 17
Abs 6 UVP-G 2000 vorgenommen werden, was im vorliegenden Fall vollumfénglich
zutrifft.

8.22.5 Mit der einheitlichen Festlegung samtlicher Fristen nach § 17 Abs 6 UVP-G
2000 wird in hohem Mal3e zur Rechtssicherheit und Rechtsklarheit beigetragen. Eine
einheitliche, sinnvolle und nachvollziehbare Regelung aller Fristen ist damit sicherge-

stellt.

8.22.6 Da die festgelegten Fristen dem Genehmigungsantrag entsprechen und die-
se auch in Anlehnung an die materienrechtlichen Vorgaben und die standige Ent-
scheidungspraxis bemessen wurden, sind sie als ausreichend zur Umsetzung und

angemessen fur die Inanspruchnahme der Rechte anzusehen.
9 Zusammenfassung

9.1 Aus dem oben Angefuhrten folgt nun, dass sowohl die in den materienrechtli-
chen Genehmigungsvoraussetzungen genannten o6ffentlichen Interessen als auch
die im UVBP-G 2000 angefuhrten 6ffentlichen Interessen nicht beeintrachtigt werden
und auch die sonstigen Genehmigungsvoraussetzungen erflllt sind. Zusammenfas-
send ist daher festzuhalten, dass das Vorhaben, insbesondere auch aufgrund der
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Umweltvertraglichkeit, als genehmigungsféhig qualifiziert werden muss, weshalb die

Genehmigung zu erteilen war.

9.2 Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht gegen diesen Bescheid Beschwerde zu erheben.

Die Beschwerde ist innerhalb von vier Wochen nach Zustellung dieses Bescheides
schriftlich oder in jeder anderen technisch moéglichen Weise bei uns einzubringen.
Sie hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, und die Behérde, die den Bescheid
erlassen hat, zu bezeichnen. Weiters hat die Beschwerde die Grinde, auf die sich
die Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt, das Begehren und die Angaben, die er-
forderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist, zu
enthalten.

Die Hb6he der Pauschalgebuhr fir Beschwerden, Wiedereinsetzungsantrage und

Wiederaufnahmeantrage (samt Beilagen) betrégt 50 Euro.
Hinweise:

Die Gebiihr ist auf das Konto des Finanzamtes Osterreich (IBAN: AT83 0100 0000
0550 4109, BIC: BUNDATWW) zu entrichten. Als Verwendungszweck ist das Be-

schwerdeverfahren (Geschéftszahl des Bescheides) anzugeben.

Bei elektronischer Uberweisung der Beschwerdegebiihr mit der ,Finanzamtszahlung*
ist als Empfanger das Finanzamt Osterreich (IBAN wie zuvor) anzugeben oder aus-
zuwahlen. Weiters sind die Steuernummer/Abgabenkontonummer 109999102, die
Abgabenart ,EEE-Beschwerdegebihr®, das Datum des Bescheides als Zeitraum und

der Betrag anzugeben.

Der Eingabe ist - als Nachweis der Entrichtung der Gebtihr - der Zahlungsbeleg oder
ein Ausdruck Uber die erfolgte Erteilung einer Zahlungsanweisung anzuschlieBen.
Fir jede gebuhrenpflichtige Eingabe ist vom Beschwerdeflhrer (Antragsteller) ein

gesonderter Beleg vorzulegen.
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Hinweis: Ergeht an alle Verfahrensparteien mittels Zustellung durch Edikt ge-
maB geman § 17 Abs 7 und 8 UVP-G 2000 iVm § 44a und § 44f AVG.

NO Landesregierung
Mag. Dr.Pernkopf
LH-Stellvertreter
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