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1 EINLEITUNG

Mit dem Beitritt zur Europaischen Union im Jahr 1995 ist die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie) in Osterreich bereits seit 17 Jahren in Umsetzung. In Niederdsterreich wurden
2.782 km? oder ca. 14,5% der Landesflache als FFH-Gebiete ausgewiesen, die dem Schutz von
Arten und Lebensraumtypen der Anhange der FFH-RL dienen.

Die ersten Jahre der Umsetzung waren durch gewisse Datendefizite — gerade auch in Bezug auf
die aquatischen Schutzglter — gepragt. In der letzten Zeit hat sich das Wissen Uber die Faunistik
der heimischen Arten deutlich verdichtet. Dazu tragen einerseits systematische Befischungsdaten
bei, die im Zuge von Monitoringaktivitaten zur Wasserrahmenrichtlinie erhoben wurden.
Andererseits bestehen umfangreiche Montoringergebnisse aus LIFE-Projekten, die ja einen
starken Schwerpunkt im Gewasserbereich aufweisen. Als niederdsterreichsches Spezifikum liegen
zusatzlich zahlreiche Befischungsergebnisse aus der so genannten ,Fischartenkartierung® vor, die
seit vielen Jahren von Niederosterreichischen Landesfischereiverband beauftragt werden.

In den letzten Jahren unterliegen die Bestidnde der heimischen Fischarten im Spannungsfeld
intensivierter bzw. andauernder Gewassernutzungen einerseits und forcierter Bemihungen fir
Verbesserungen der Fischlebensraume andererseits, einem deutlichen zeitlichen Wandel. Daher
ist der aktuelle Zeitpunkt gut gewahlt, um mit der gegenstindlichen Studie das
Naturschutzmanagement der durch die FFH-Richtlinie der europaischen Union geschitzten Fisch-
und Neunaugenarten auf eine solide Datenbasis zu stellen.

In der gegenstandlichen Studie werden die Verbreitung und Bestande der 27 in Niederdsterreich
vorkommenden Fischarten der Anhange Il, IV und V der FFH-RL bearbeitet. Dazu wird eine
bestmdgliche Vollstandigkeit aller verfligbaren Daten seit 1999 angestrebt. Fiur im Zuge der ,EU-
Osterweiterung“ im Jahr 2004 neu in die Anhange der FFH-RL aufgenommenen Arten
(Gymnocephalus baloni, Gobio kessleri, Pelecus cultratus, Umbra krameri) werden Methoden zur
Bewertung des lokalen Erhaltungszustandes erarbeitet.

Basierend auf diesen Informationen werden die bestehenden Standarddatenbdgen und
Managementplane der FFH-Gebiete Uberprift und es werden ggf. Korrekturvorschlage erarbeitet.
SchlieBlich werden Datendefizite verortet und Vorschldge fir ein praktikables Monitoring-
Programm werden erbracht.

Fir eine — ggf. auch fir offentlichkeitswirksame MaRnahmen geeignete — Darstellung der
einzelnen Arten werden die Ergebnisse zusatzlich in Form von Steckbriefen aller FFH-Fischarten
dargestellt.

In diesem Bericht wird der Begriff ,Fische* auch als Uberbegriff fiir Neunaugen verwendet, damit
nicht immer auf ,Fische und Neunaugen® Bezug genommen werden muss.
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2 DATENGRUNDLAGE UND METHODIK

Im Folgenden werden Grundsatze dargelegt, die der Datenrecherche bzw. Bearbeitung zugrunde
gelegt wurden. Die beschriebenen Datenfelder und Einstufungen finden sich in dem GIS-Projekt
wieder, das dem Auftraggeber getrennt in digitaler Form tbermittelt wird.

Beriicksichtigte Arten

In Summe wurden 27 Fisch- und Neunaugenarten der FFH-Anhange beriicksichtigt. Darunter
finden sich 19 ,alte“ Anhang Il Arten, 4 Anhang Il Arten, die mit der EU-Osterweiterung dazu
gekommen sind, sowie 4 Arten, die nur im Anhang V gelistet sind.

Im Anhang IV (streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse)
ist nur eine in Niederdsterreich vorkommende Art gelistet (Gymnocephalus baloni).

Tabelle 1: Bericksichtigte Arten mit lateinischem Namen entsprechend FFH-Richtlinie, aktuellem
wissenschaftlichem Namen nach KOTTELAT & FREYHOF (2007), Abkiirzung, Gefahrdungsgrad nach
osterr. Roter Liste (WOLFRAM & MIKScHI, 2007; CR: critically endangered, EN: endangered, VU:
vulnerable, NT: near threatened, LC: least concern) und Anhédnge der FFH-RL.

Taxon It. FFH-RL | Aktueller Wiss. Name | Aktueller Dt. Name | Abk. | RL AT | Anhang |
Anhang Il Arten

Aspius aspius - Schied As.as |EN IR
Barbus peloponnesius Barbus balcanicus Semling, Hundsharbe Ba.pe |CR I,V
Chalcalburnus chalcoides mento | Alburnus mento Seelaube Ch.ch |LC Il
Cobitis taenia Cobitis elongatoides Steinbeil3er Co.ta VU Il
Cottus gobio - Koppe Co.go |NT Il
Eudontomyzon mariae - Ukrain. Bachneunauge |Eu.ma | VU Il
Gobio albipinnatus Romanogobio viadykovy Weilflossengriindling Go.al LC Il
Gobio uranoscopus Romanogobio uranoscopus | Steingrel3ling Go.ur [CR Il
Gymnocephalus schraetser - Schréatzer Gy.sc | VU I,V
Hucho hucho - Huchen Hu.hu |EN 1LV
Lampetra planeri - Bachneunauge La.pl EN Il
Leuciscus souffia agassizi Telestes souffia Strémer Le.so EN Il
Misgurnus fossilis - Schlammpeitzger Mi.fo CR Il
Rhodeus sericeus Rhodeus amarus Bitterling Rh.se |VU Il
Rutilus frisii meidingeri Rutilus meidingeri Perlfisch Ru.fr EN 1R
Rutilus pigus virgo Rutilus virgo Frauennerfling Ru.pi EN I,V
Sabanejewia aurata Sabanejewia balcanica GoldsteinbeiRer Sa.au |EN Il
Zingel streber - Streber Zi.st EN Il
Zingel zingel - Zingel Zi.zi VU I,V
Anhang Il Arten seit der Osterweiterung

Gobio kessleri Romanogobhio kesslerii Kessler-Griindling Go.ke |EN Il
Pelecus cultratus - Sichling Pe.cu |NT I,V
Gymnocephalus baloni - Donaukaulbarsch Gy.ba |VU 1,1V
Umbra krameri - Hundsfisch Um.kr |[CR Il
Anhang V Arten

Acipenser ruthenus - Sterlet Ac.ru CR V
Barbus barbus - Barbe Ba.ba |NT V
Coregonus sp. Renke Cosp |- V
Thymallus thymallus - Asche Th.th VU V
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In Abbildung 1 ist die Zahl von Individuen bzw. Datensatzen (Stellen bzw. Befischungstermine pro
FFH-Art) dargestellt, die in die Datenbank eingearbeitet wurden. Insgesamt liegen ab dem Jahr
1999 Daten von dber 77.000 Individuen von FFH-Arten und ca. 2.266 Datensatzen vor. Zusatzlich
wurden knapp 11.000 Individuen und 345 Datensatze aus der Zeit davor eingearbeitet.

Von der Koppe liegt mit mehr als 35.000 Individuen und 600 Datensatzen die umfangreichste
Datenbasis vor, gefolgt von den Anhang V Arten Barbe und Asche. Vom Semling konnte nach
1998 nur ein Individuum recherchiert werden.

Bei Arten, die haufig als Einzelindividuen nachgewiesen werden bzw. bei denen einige
Anglerfange (in der Regel Einzelfange) eingearbeitet wurden (z.B. Huchen, Zingel, Frauennerfling,
Perlfisch) liegt die Anzahl der Datensatze naher bei der Anzahl von Individuen als bei iberwiegend
im Rahmen von Bestandserhebungen nachgewiesenen Arten.
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Abbildung 1: Gesamtzahl der Individuen (exkl. qualitativer Angaben) sowie Datensitze (= Stellen), die
pro Schutzgut beriicksichtigt wurden. Nur Daten nach 1998. Abkiirzungen siehe Tabelle 1.

Zeit

Grundsatzlich wurden Daten seit 1999 recherchiert. Fallweise wurden auch altere Daten mit
einbezogen, insbesondere bei sehr seltenen oder zwischenzeitlich verschollenen Fischarten (z.B.
Steingressling, Kesslergriindling, Perlfisch, Semling). Fallweise wird auch auf historische
Vorkommen eingegangen.

Bei den Kartendartstellungen werden die Daten zeitlich nach FFH-Berichtsphasen gegliedert:
- vor 2001
- 2001-2006
- 2007-2012

Die zeitliche Aufteilung der eingearbeiteten Daten stellt sich wie in Abbildung 2 dar. Als Datensatz
ist dabei ein Nachweis pro Art und Stelle und/oder Befischungstermin zu verstehen.
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Abbildung 2: Gesamtzahl der Individuen (exkl. qualitativer Angaben) sowie Datensitze, die pro Jahr
beriicksichtigt wurden. Alle Schutzgiiter.

Gebietsbezug

Als fiur die FFH-Gebiete unmittelbar rdumlich relevant wurden Funde klassifiziert, die einen
direkten oder indirekten Gebietsbezug aufweisen.

Direkt: Fund liegt innerhalb einer FFH- Gebietsgrenze

Indirekt: Fund liegt am Rand der Gebietsgrenze, z.B. am gegentliber liegenden Ufer, im selben
Donaustauraum aufierhalb des Gebietes oder in einem Nebengewasser der Donau aufierhalb der
Gebietsgrenze

Beispiel: Das Unterwasser KW Melk bis in etwa Hohe der Pielachmiindung liegt im Gebiet
.Niederosterreichische Alpenvorlandflisse®. Funde in dieser Donaustrecke sind indirekt aber
genauso fur das stromab angrenzende Gebiet ,Wachau® relevant, weil Fische ungehindert
zwischen diesen Gebietsteilen wechseln kénnen (und dies nachweislich auch haufig tun;
FRANGEZ ET AL. 2009).

Insgesamt zeigt sich, dass der Uberwiegende Teil der Daten aus FFH-Gebieten stammt. Davon
ausgenommen sind vor allem haufige bzw. weit verbreitete Arten wie Cottus gobio oder Thymallus
thymallus. Falls — wie vor allem bei Cobitis taenia und Leuciscus souffia zu erkennen — deutlich
geringere Anteile der Individuen als Anteile von Datensatzen (= Fundstellen) in den FFH-Gebieten
liegen, so deutet das darauf hin, dass Lebensrdume mit hoher Abundanz dieser Arten aullerhalb
von Gebietsgrenzen liegen. Umgekehrt sind vor allem bei den typischen Donauarten fast
durchwegs Anteile von Uber 80% zu erkennen.

Grundsatzlich 1asst diese Datenstruktur auf eine gute Abdeckung der wichtigen Lebensraume der
FFH-Arten mit FFH-Gebieten schlieen, was fiir eine fachlich zielfihrende Abgrenzung der FFH-
Gebiete spricht. Einzuschranken ist dabei, dass die hohen Anteile bei einer Reihe von Arten auch
auf eine héhere Bearbeitungsdichte (sowohl der Bestandserhebungen als auch der Recherchen
fur ggst. Studie) in den FFH-Gebieten als aulerhalb zurtck zu flhren sind, etwa umfangreiche
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Erhebungen im Zuge von Life-Projekten. Andere umfangreiche Datenquellen wie die
Fischartenkartierungen oder die GZUV-Daten sind hingegen von den Gebietsgrenzen unabhangig.
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Abbildung 3: Anteil der Datenséatze bzw. der Individuen, die einen direkten oder indirekten Bezug zu
einem FFH-Gebiet haben. Abkiirzungen siehe Tabelle 1.

Land/Bundesland

Funde nahe der Grenze zu Niederdsterreich in den Bundeslandern Oberdsterreich, Burgenland,
Wien und Steiermark sowie in den Nachbarlandern Tschechien und Slowakei wurden
eingearbeitet, wenn diese auch fiir NO direkt giiltig sind oder zumindest relevant sind. Dies trifft
z.B. eindeutig dann zu, wenn ein Fund am gegenuber liegenden Ufer gelang, aber auch in einem

Grenzgewasser wenige km aufl3erhalb Niederdsterreichs.

Bei sehr seltenen Arten werden auch Funde einige Kilometer von der Grenze entfernt
berlcksichtigt, um das Verbreitungsgebiet charakterisieren zu kénnen.

Positionsangaben
Je nach Quelle wurden Positionsangaben der Funde mit unterschiedlicher Genauigkeit wie folgt
eingestuft:

X Fundpunkt exakt (z.B. am Fundort mit GPS eingemessen)

m Mitte einer Befischungsstrecke (bei Watstrecken meist ca. 50-200m lang, bei
Streifenbefischungen meist wenige km)

e Ende einer Befischungsstrecke stromab

a Anfang einer Befischungsstrecke stromauf

I ca. Mitte bei umfangreichem Projekt

10
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o] ca. rekonstruiert aus Ortsangabe (i.d. Regel in der OK50 eingemessen)
? Genauigkeit unbekannt

Abbildung 4: Lage aller Befischungs- bzw. Fundpunkte (graue Punkte). Griin: FFH-Gebiete.

Bioregionen

Bei der Beschreibung der rdumlichen Verteilung von Fischbestédnden in Niederdsterreich wird
fallweise auf die so genannten Fischbioregionen (nach HAUNSCHMID ET AL., 2006) zurlckgegriffen.
In Niederosterreich liegen Anteile folgender Fischbioregionen (siehe Abbildung 5):

Unvergletscherte Zentralalpen und deren Auslaufer
Ostliche Flach- und Hugellander, Grazer Feld
Bayer. Osterreichisches Alpenvorland und Flysch
Kalkvoralpen und Nérdliche Kalkhochalpen

Granit u. Gneisgebiet der bbhm. Masse

11
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LEGENDE
A | verglatscherte Zentralalpen
8 | unvergietscherte Zentralaipen
C | Sodalpan i
0 | mneralpne Beckeniandschatten i

|
E | Ostiiche Flach- und Higelldnder : *
b i §

| Bayr, Ostemr, Alpervoriand und Fiysch

zL

Halkvoralpen und ndedliche Kalkhochalpen
Flysch, Hehetikum und &) in

bl
=

Abbildung 5: Fischbioregionen in Osterreich. Aus: BMLFUW (Hrsg., 2010).

Datenquellen

GZUV: Nachweis im Zuge des Messprogramms Wasserrahmenrichtlinie (siehe Kapitel Fehler!
Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.)

FAK: Niederdsterreichische Fischartenkartierung

Life: Monitoring von Life-Projekten (alle in Niederdsterreich mit Gewasser-/Fischbezug
bertcksichtigt)

Projekt: Div. Projekte, z.B. Beweissicherungen, UVEs etc.
Wiss. Literatur: Wissenschaftliche Literatur

Anglerfang / Sichtung: Sichtung einer Art oder Anglerfang, v. a. bei groRwlchsigen Arten wie
Hucho hucho oder Rutilus pigus virgo

Die Datenbasis gliedert sich diesbeziiglich wie in Abbildung 6 auf. Als Datensatz ist dabei ein
Nachweis pro FFH-Art und Stelle und/oder Termin zu verstehen. Stellen ohne Nachweis von FFH-
Fischarten wurden als Nullfang klassifiziert und gehen als ein Datensatz ein. Bei qualitativen
Angaben ist keine Individuenzahl herzuleiten, daher stellt die Individuenzahl eine Mindestangabe
dar.

12
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Abbildung 6: Aufteilung der eingearbeiteten Quellen nach Individuenzahl von FFH-Arten und Zahl
von Datensiétzen (Stellen bzw. Termine pro FFH-Art inkl. Nullfange).

Als ergiebigste Datenquelle stellen sich Monitorings von Life-Projekten dar, von denen ca. 43.000
Individuen von FFH-Arten in die Datenbank eingearbeitet wurden. Hinsichtlich der Anzahl von
Datensatzen (Stellen bzw. Termine pro FFH-Art) waren die Daten aus der Fischartenkartierung
(ca. 1.050 Datensatze und 33.000 Individuen) und aus diversen Projekten (ca. 1.020 Datensatze
und 29.000 Individuen) besonders ergiebig. Daten aus dem Wasserrahmenrichtlinien-Monitoring
waren aufgrund ihrer Qualitdt (quantitative Bestandsdaten inkl. Altersstrukturbewertungen etc.)
besonders wertvoll und bei tiber 500 Datensatzen und 20.000 Individuen sehr umfangreich.
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3 BEWERTUNGSMETHODEN
3.1 Gebietsbewertung - Standarddatenbogen

Fir die Gebietsbeurteilung von Arten in den Standarddatenbdgen wurde eine Methodik verwendet,
die hier aus den Erlauterungen zum Standarddatenbogen gemaf dem Amtsblatt der Europaischen
Union vom 30.7.2011 in der novellierten Form wiedergegeben wird.

Populationsgrofe

Im Standarddatenbogen ist die Angabe von Populationsgré3en der gelisteten Arten vorgesehen.
Dies steht augrund methodischer Schwierigkeiten bzw. unzureichender Daten im Fall der Fische
eine Herausforderung dar. Populationsgrolen werden hier in der Einheit von Individuen
angegeben. Es werden darunter bei dieser Studie - falls nicht anders angegeben (Zahl von
Adultfischen) — die Zahl von Individuen inklusive juvenilen/subadulten Tieren, aber exklusive
Jungfischen des jeweiligen Jahrgangs (0+) verstanden.

Die angegebenen PopulationsgroRen werden bei der gegenstandlichen Studie meist durch
Uberschlagsrechnungen — falls verfligbar basierend auf quantitativen Bestandswerten — errechnet,
indem Flachen (Gewasserlange x durchschnittliche Breite) von Strecken mit ahnlichen
Abundanzen zu Populationsgréf3en verrechnet werden.

Aus groRen Flissen (nur Ufer quantitativ befischbar) und stagnierenden Gewassern stehen
hingegen in der Regel keine flachenbezogenen Abundanzen zur Verfigung. Hier wird auf eine
Expertenschatzung anhand der semiquanitativen Fangergebnisse zurlckgegriffen. Es verbleiben
bei manchen Arten aufgrund von Schwierigkeiten der Nachweisbarkeit zusatzliche Unsicherheiten.

Fallweise stehen aber auch quantitative Populationsschatzungen durch Fang-Wiederfang-
Experimente zur Verfigung, die als Referenz herangezogen werden koénnen. Durch Quer-
Vergleiche zwischen den Arten und zwischen den Gebieten wird eine hohe Plausibilitat der
Angaben angestrebt.

Diese Werte sind als grobe Bestandsgrdfie im Sinne eines ,best guess® zu verstehen. Um die
inharenten Unsicherheiten zu bertcksichtigen, wird eine Spannweite von in der Regel einer
Zehnerpotenz angegeben, die so gewahlt wird, dass der hergeleitete ,best guess® etwa in der Mitte
der Spannweite liegt. In Fallen mit besonders hohen Unsicherheiten wird die Spannweite weiter als
eine GroéRenordnung gefasst oder einseitig durch ein Fragezeichen offen gelassen (Minimal- oder
Maximalschatzung).

Angabe der Datenqualitat
Weiters ist eine Angabe Uber die Datenqualitat gefordert. Diese ist in 4 Klassen zu bewerten.

G: Gut: Aus Gewassern, die Uber die gesamte Breite quantitativ befischt werden kénnen,
stehen ausreichend Daten zur Verfigung, um eine gute Abschatzung der
PopulationsgréfRe einer FFH-Art zu ermoglichen; Oder: Es stehen Erhebungen von
Populationsgréfien aus Markierungsexperimenten o. a. zur Verfligung.

M: MaRig: Aus kleineren Gewassern stehen wenig quantitative Daten zur Verfligung, oder
aus grofden Gewassern nur semiquantitative Daten

P: Schlecht: Von der Art stehen nur wenig Daten zur Verfiigung, eine Abschatzung der
Populationsgrofie ist schwierig und besteht im Wesentlichen aus einer fachlichen
Einschatzung; oder: es liegen zwar mehr oder minder dichte Erhebungen vor,
Nachweise der konkreten Art gelangen aber aus methodischen Grinden nur
selten/zufallig.
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DD: keine Daten

Kriterium Population

Populationsgrole und -dichte der betreffenden Art in diesem Gebiet im Vergleich zu den
Populationen im ganzen Land.

A: 100 bis > 15 %
B: 15 bis>2 %
C:2bis>0%

D: nicht signifikante Population

Kriterium Erhaltung

Erhaltungsgrad der fur die betreffende Art wichtigen  Habitatselemente  und
Wiederherstellungsmoglichkeit.

Unterkriterium Erhaltungsgrad

Gesamtbeurteilung der Habitatselemente hinsichtlich der biologischen Anforderungen einer
bestimmten Art. Die Elemente mit Bezug auf die Populationsdynamik sind sowohl bei Tier- als
auch Pflanzenarten am besten geeignet. Die Struktur des Lebensraums und einige abiotische
Elemente sollten bewertet werden.

| . Elemente in hervorragendem Zustand
II: Elemente gut erhalten

llI: Elemente in durchschnittichem bzw. teilweise beeintrachtigtem Zustand

Unterkriterium Wiederherstellungsmdoglichkeiten

Dieses Unterkriterium braucht nur dann bertcksichtigt zu werden, wenn sich die Elemente in
einem durchschnittlichen oder teilweise beeintrachtigten Zustand befinden; dabei wird die
Lebensfahigkeit der betreffenden Populationen beurteilt. Bei der Einstufung sollte folgendes
System verwendet werden:

| : einfache Wiederherstellung
II: Wiederherstellung bei durchschnittlichem Aufwand mdglich

lll: schwierige bzw. unmégliche Wiederherstellung

Aus diesen beiden Unterkriterien wird das Kriterium Erhaltung wie folgt zusammengefiihrt:
A: hervorragende Erhaltung

Elemente in hervorragendem Zustand, unabhdngig von der Einstufung der
Wiederherstellungsmoglichkeit

B: gute Erhaltung

gut erhaltene Elemente, unabhangig von der Einstufung der
Wiederherstellungsmdglichkeit

ODER: Elemente in durchschnittlichem oder teilweise beeintréachtigtem Zustand und
einfache Wiederherstellung

15



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

C: durchschnittlicher oder beschrankter Erhaltungszustand

Alle anderen Kombinationen

Kriterium Isolierung

Isolierungsgrad der in diesem Gebiet vorkommenden Population im Vergleich zum natlrlichen
Verbreitungsgebiet der jeweiligen Art.

Dieses Kriterium kann als ungefahres Mal fir den Beitrag einer bestimmten Population zur
genetischen Vielfalt der Art sowie fir die Verletzlichkeit dieser spezifischen Population ausgelegt
werden. Vereinfacht kdnnte man sagen, dal’ der Beitrag einer Population zur genetischen Vielfalt
der Art um so groRer ist, je starker die Population (vom naturlichen Verbreitungsgebiet) isoliert ist.
Folglich sollte der Begriff "Isolierung” in einem breiteren Kontext gesehen werden, und auch auf
streng endemische Arten, Unterarten/Varietdten/Rassen sowie auf Unterpopulationen einer
Metapopulation bezogen werden. In diesem Zusammenhang sollte folgende Einstufung verwendet
werden:

A: Population (beinahe) isoliert
B: Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebiets

C: Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets

Kriterium Gesamt

Mit diesem Kriterium wird beurteilt, welchen Gesamtwert das Gebiet fur die Erhaltung der
betreffenden Art hat. Damit kénnen die friiheren Kriterien zusammengefallt und andere Merkmale
des Gebietes beurteilt werden, die fiir eine bestimmte Art relevant sein kdnnen. Diese Merkmale
kdnnen sich je nach Art unterscheiden und menschliche Aktivitaten im Gebiet oder in dessen
Umgebung umfassen, durch die der Erhaltungszustand der Art beeinflut werden kann, sowie die
Bodenbewirtschaftung, Schutzbestimmung flir das Gebiet, 6kologische Beziehungen zwischen den
verschiedenen Lebensraumtypen und Arten usw. Diese Gesamtbeurteilung kann "nach bestem
Sachverstand" und unter Verwendung des folgenden Systems erfolgen:

A: hervorragender Wert
B: guter Wert
C: signifikanter Wert

Im gegenstandlichen Fall wird durch den Autor mit dem Gesamt-Kriterium weniger eine
Zusammenfassung der Ubrigen Kriterien getatigt, sondern primar der Gesamtwert des Gebiets
fiir den Erhalt des jeweiligen Schutzgutes in Osterreich bewertet. Bei diesem Zugang wird die
oben genannte Definition treffend erflllt. Dieser Aspekt kann durchaus stark von den Ubrigen
Kriterien abweichen, beispielsweise wenn der Erhaltungszustand einer Art im Gebiet zwar
unginstig ist, aber kaum andere, groe oder intakte Populationen in Osterreich vorhanden sind
oder Wiederherstellungsmoglichkeiten in anderen Gebieten weniger gegeben sind. Beispielsweise
sind die lokalen Erhaltungszusténde des Huchen oder des Frauennerflings im Gebiet ,Wachau*
zwar ungunstig, weil es sich um eine der wenigen erhaltenen Flielstrecken in einem grof3en Fluss
handelt, ist der Wert des Gebietes fiir den Erhalt dieser Arten trotzdem als sehr hoch
einzuschatzen.
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3.2 Lokaler Erhaltungszustand nach ELLMAUER

Der lokale Erhaltungszustand (EZ) der bereits vor der EU-Osterweiterung im Anhang Il der FFH-
RL gelisteten Arten kann nach der Methodik nach ELLMAUER (Hrsg., 2005) bewertet werden. Diese
sieht Habitat-, Beeintrachtigungs- und Populationsindikatoren vor, die in Wertstufen von A bis C
einzustufen sind. Diese Kategorien sind in Anlehnung an die Bewertung des Erhaltungszustandes
in den Natura 2000 Standard-Datenbdgen wie folgt definiert: A: hervorragender EZ; B: guter EZ; C:
durchschnittlicher bis beschrankter EZ. Der Populationsindikator geht als "knock-out"-Indikator in
die Gesamtbewertung ein — wenn dieser Indikator bei C liegt, dann ist automatisch der lokale EZ
als C einzustufen. Als ,glnstiger lokaler EZ* werden von ELLMAUER (Hrsg., 2005) die Kategorien A
und B definiert (siehe Tabelle 2).

Tabelle 2: Kategorien zur Bewertung des lokalen Erhaltungszustands. Verandert nach ELLMAUER
(Hrsg., 2005).

Erhaltungszustand | Wertstufe | Auspragung
Gunstig Hervorragend
Unguinstig Mittel bis schlecht
D nichtsignifikante Population

Zusatzlich zu den drei Wertstufen nach ELLMAUER wird in diesem Bericht die vierte Kategorie D
verwendet, die in Anlehnung an die Gebietsbewertungen in den Standarddatenbdgen (siehe
Kapitel 3.1) fur nichtsignifikante Populationen verwendet werden. Mit D werden hier Nachweise
durch Einzelfunde oder Funde mit sehr geringer Dichte bewertet, bei denen fachlich anzunehmen
ist, dass sie nicht Teil einer natlrlichen Population sind, einer Reliktpopulation angehéren oder
durch Prozesse wie Abdrift, Abwanderung von Einzeltieren oder Besatz an den Fangort gelangt
sind.

Das Hauptaugenmerk wird in dieser Arbeit auf die Bewertung des — oft flr die Gesamtbewertung
entscheidenden — Populationsindikators gelegt. Dieser wird nach der besten verfligbaren
Datenlage in den Gebieten bewertet. Oft liegen Daten vor, die nicht mit der bei ELLMAUER
vorgesehenen Methodik oder mit deutlich hdhererem oder niedrigerem Aufwand erhoben wurden.
In diesen Fallen erfolgt die Bewertung nach einer Plausibilitatsprifung nach bestem fachlichem
Wissen.

Die Habitat- und Beeintrachtigungsindikatoren werden in Tabellenform angegeben und nach
bester Gebietskenntnis bewertet. Textlich wird auf diese Indikatoren nicht eingegangen.

Wenn die lokalen Erhaltungszustande im Gebiet heterogen sind, werden die auf Basis des besten
Sachverstands als Uberwiegend bzw. flir das Gebiet reprasentativen Bewertungen tbernommen.
Die Vorgaben zur Bewertung von Gebieten bei unterschiedlichen lokalen Erhaltungszustanden bei
ELLMAUER (Hrsg., 2005) — in der Regel auf Basis der flaichenmaRigen Anteile — werden nicht
zwingend angewendet, wohl aber als Richtschnur herangezogen.
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3.3 Entwicklung von Bewertungsmethoden fiur Schutzguter, die im
Zuge der EU-Osterweiterung neu in die Anhange aufgenommen

wurden

3.3.1 Gobio kessleri, Kesslergrundling (Il)

Gultiges Taxon: Romanogobio kesslerii

Aufgrund der taxonomischen Probleme ist eine Bewertung des Erhaltungszustandes des
Kessergrindlings derzeit problematisch (siehe Kapitel 4.8). Einerseits ist die Abgrenzung zu
anderen Arten der Gattung Romanogobio nicht ausreichend geklart. Andererseits fehlen

verlassliche Grundlagendaten zur Verbreitung und Abundanz anhand sicher

Nachweise.

bestimmter

Grundsatzlich ware der Bewertungsansatz des Schutzgutes Gobio albipinnatus (Weiliflossen-
grundling bzw. Donau-Stromgrundling) bei ELLMAUER (Hrsg., 2005) auch fur den Kesslergrindling

anwendbar (siehe Tabelle 3).

Tabelle 3: Bewertungsmethode fiir das Schutzgut Gobio albipinnatus. Aus: ELLMAUER (Hrsg., 2005)
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3.3.2 Gymnocephalus baloni, Donaukaulbarsch (ll, IV)

Ob die Art tatsachlich derzeit in Osterreich nur in ausgesprochen geringen Bestanden vorkommt,
was auf Basis der effektiv sehr geringen Nachweiszahlen angenommen werden kdnnte, Iasst sich
aufgrund von methodischen und im artspezifischen Verhalten der Art begriindeten Ursachen
derzeit nicht mit Sicherheit ermitteln (siehe Kap. 4.11 und RATSCHAN, 2012). Fir die Bewertung
eines gunstigen lokalen Erhaltungszustandes (A oder B) werden vorsichtiger Weise Fangzahlen
angesetzt, die jedenfalls Populationsgrofien von mehreren hundert adulten Exemplaren pro
Bewertungsabschnitt erwarten lassen. Aufgrund vieler unbekannter EinflussgroRen sind die
Indikatoren nur als Experteneinschatzung zum derzeitigen Stand des Wissens zu verstehen.

Als rdumliche Bezugsgréle wird ein Stauraum eines groflen Flusses bzw. eine FlieRstrecke in
einer vergleichbaren Lange (ca. 10 bis 50 km) als Bewertungsabschnitt betrachtet. In diesem
Abschnitt wird die Verfligbarkeit von hochwertigen Ufern in Nebengewassern als Habitatindikator
vorgeschlagen. Anthropogene Beeintrachtigungen werden durch einen Indikator beriicksichtigt, der
die grolRraumige Vernetzung und allfallige hydrologische Verschlechterungen dieser Habitate
berlcksichtigt. Sowohl durch eine unzureichende Vernetzung als auch durch eine
Beeintrachtigung der Laichhabitate durch Wellenschlag oder Schwall-Sunk-Phanomene kann die
Reproduktion der Art potentiell beeintrachtigt werden.
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Tabelle 4: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir G. baloni in Osterreich. Aus: RATSCHAN (2012).

Habitatindikator

A

B

C

Habitatverfligbarkeit

Einseitig permanent
angebundene Altarme
UND durchstromte
Nebenarme mit
strukturreichen Ufern
(inkl. Flachwasserzonen,
Buchten, Totholz) im
Bewertungsabschnitt
mehrfach vorhanden

Einseitig permanent
angebundene Altarme
ODER durchstromte
Nebenarme mit
strukturreichen Ufern
(inkl. Flachwasserzonen,
Buchten, Totholz) im
Bewertungsabschnitt
vorhanden

Strukturreiche,
angebundene Alt- oder
Nebenarme fehlen im
Bewertungsabschnitt

Beeintrachtigungs-
indikator

A

(o3

Habitatmono-
tonisierung,
Vernetzung,
hydrologische
Beeintrachtigungen

Hochwertige Habitate
(strukturreiche Uferzonen
im Hauptstrom, in
Nebengewassern oder
Zubringern) groRraumig
(> 50 km) vernetzt UND
Uberwiegend nicht durch

Hochwertige Habitate
Uber Strecken von
zumindest 25 km vernetzt;
héchstens teilweise durch
Wellenschlag UND nur
geringfiigig durch
anthropogen erhdhte

Hochwertige Habitate
fehlen, sind schlecht
vernetzt ODER
Uberwiegend durch
Wellenschlag bzw.
anthropogen wesentlich
erhdhte Wasserspiegel-

Wellenschlag und nicht Wasserspiegel- schwankungen
durch anthropogen schwankungen beeintrachtigt
deutlich erhdhte beeintrachtigt
Wasserspiegel-
schwankungen
beeintrachtigt

Populationsindikator | A B (o8

Grol3e
Laichpopulation

(zielgerichtete
Methode fir G. baloni)

Einwanderung von
gesamt mehr als 500
adulten Individuen in ein
oder mehrere potentiell
geeignete(s)
Laichgewasser
dokumentiert

Einwanderung von
gesamt 50-500 adulten
Individuen in ein oder
mehrere potentiell
geeignete(s)
Laichgewasser
dokumentiert

Keine Einwanderung von
gesamt mehr als 50
adulten Individuen in
potentiell geeignete(s)
Laichgewasser
dokumentiert

Alternativ:

Nachweisfrequenz
(umfassende
Erhebung mehrerer
Schutzguter)

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km elektrisch befischte
Uferlange + erganzende
Methoden) gelingt der
Nachweis von mehr als
10 Donaukaulbarschen
inkl. juveniler Tiere

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km elektrisch befischte
Uferlange + erganzende
Methoden) gelingt der
Nachweis von 4-10
Donaukaulbarschen

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km befischte Uferlange
+ erganzende Methoden)
gelingt der Nachweis von
weniger als 4 Donau-
kaulbarschen

Als zielgerichtete Methode zur Erhebung des Populationsindikators des Donaukaulbarsches (siehe
Tabelle 4) wird die Bestimmung der GréRe von Laichpopulationen durch Reusenerhebungen

vorgeschlagen

(vgl.

ZAUNER & PINKA,

1998).

Dies st

verstandlicher

Weise nur in

Gewasserabschnitten mdglich, wo Nebengewasser vorhanden sind, in die Laichmigrationen

stattfinden konnen.

Die bekannte Einwanderung in den Schonbiheler Altarm (SILIGATO, 1999) setzte Mitte April beim
Anstieg der Wassertemperaturen auf etwa 10°C ein. Reusenerhebungen sollten zumindest Gber
den Zeitraum von 1 bis 2 Monaten durchgeflihrt werden, um eine Laichpopulation quantitativ
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erfassen zu kdnnen. Sie erfordern aufgrund des Zeit- und Materialaufwandes nicht unerhebliche
Kosten. Als Unsicherheit bei der Interpretation der Ergebnisse verbleibt das noch mangelhafte
Wissen, ob derartige Wanderungen obligat oder nur von Teilen der gesamten Population
durchgeflhrt werden.

In der Regel werden Erhebungen zur Ermittlung des lokalen Erhaltungszustandes von Fischen in
artenreichen Gewassern, beispielsweise im Rahmen von Naturvertraglichkeitsstudien oder
Monitoringaktivitaten, nicht zielgerichtet auf eine einzige, sondern mehrere potentiell vorkommende
FFH-Fischarten durchgefiihrt. Daher erscheint eine kombinierte Erhebung mehrerer Schutzglter in
der Praxis kosteneffizienter und besser tauglich. Im Fall des Donaukaulbarsches stofit dieser
Zugang allerdings aufgrund der geringen Nachweisfrequenz an seine Grenzen.

Zum Nachweis von Donaukaulbarschen am ehesten Erfolg versprechend haben sich
Strukturbefischungen mit der Polstange, nachtliche Elektrobefischungen und erganzende
Methoden wie Langleinen und Multimesh-Netze erwiesen. Juvenile Tiere konnten wiederholt auch
mit Uferzugnetzen nachgewiesen werden. Generell erbrachten Befischungen im Nahebereich von
strukturreichen Uferzonen, Altarmmindungen oder Hafen am ehesten Funde, insbesondere im
Frahjahr und Frihsommer.

Weil Nachweise des Donaukaulbarsches zwar selten, aber in unterschiedlichen Habitattypen
gelingen bzw. das Wissen Uber dessen Habitatwahl noch deutliche Lucken aufweist, erscheint eine
ausschliellliche Beprobung von fiir die Art als glinstig eingeschatzten Habitaten wenig Ziel
fihrend. Stattdessen wird eine annahernd reprasentative Beprobung unterschiedlicher
Mesohabitate in einem Bewertungsabschnitt vorgeschlagen, die Methoden wie Elektrofischerei,
Uferzug-, Netz- und Langleinenerhebungen umfassen kann. Dadurch ist auch eine hohe Synergie
mit den in grofRen Flissen zum Wasserrahmenrichtlinien-Monitoring Ublichen Methoden gegeben
(vgl. BMLFUW, 2010).

Zur Absicherung der Ergebnisse des alternativen Populationsindikators ,Nachweisfrequenz“ sind
Freilanderhebungen zu zwei oder mehreren Terminen empfehlenswert, wobei die erforderliche
Nachweiszahl pro Bewertungsklasse bei deutlich héherem kumulativem Befischungsaufwand (z.B.
mehr als 10 km befischter Uferlange) entsprechend hdher anzusetzen ist. Um eine Unter- oder
Uberreprasentierung zu vermeiden, sollen diese Erhebungen auBerhalb der Hauptmigrations- und
Laichzeit (ca. Mitte April bis Ende Juni) erfolgen.

3.3.3 Pelecus cultratus, Sichling (ll, V)

Aufgrund der nur sporadischen Nachweisbarkeit des Sichlings im Zuge von Erhebungen mit den
ublichen fischokologischen Methoden sind Aussagen zum Erhaltungszustand dieses Schutzgutes
schwierig. Es handelt sich um eine Art, die Mitteldistanzwanderungen durchfiihrt und/oder stark
schwankende Jahrgangsstarken aufweist. Juvenile Sichlinge wurden in Osterreich nur ganz selten
in FlieRgewassern nachgewiesen. Adulte Sichlinge sind aufgrund ihrer Habitatwahl im Freiwasser
nur schwer zu fangen bzw. wahrscheinlich bei Erhebungen unterreprasentiert. Neue Erkenntnisse
zur Populationsdynamik sind moglicherweise im Zuge von Funktionskontrollen an neu errichteten
Donau-Fischwanderhilfen zu erwarten.

Eine Zusammenfassung der historischen und aktuellen Nachweise von Pelecus und verschiedene
Hypothesen, wie das seltsame zeitliche und raumliche Muster des Auftretens dieser Art in der
Osterreichischen Donau zu interpretieren ist, findet sich bei RATSCHAN (2013, in prep.).
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Tabelle 5: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir Pelecus cultratus in Osterreich.

Habitatindikator

A

(o3

Habitatverflgbarkeit

Hochwertige,
strukturreiche, strémende
(Kiesbanke) und
stagnierende Uferzonen
(Buchten, Kehrwasser,
Altarme etc.) fast
durchgehend vorhanden

Strukturreiche stromende
(Kiesbanke) und
stagnierende Uferzonen
(Buchten, Kehrwasser,
Altarme etc.) Uber weite
Strecken vorhanden

Strukturreiche stromende
(Kiesbanke) und
stagnierende Uferzonen
(Buchten, Kehrwasser,
Altarme etc.) fehlen tber
weite Strecken

Beeintrachtigungs- A B C
indikator
Durchgangigkeit Grolraumige Durchgangigkeit des Grolraumige

Durchgangigkeit des
Flusssystems im
Langsverlauf (> 200 km)
gegeben. Querbauwerke
fehlen oder sind
nachweislich fur Pelecus
passierbar.

Flusssystems Uber
zumindest 100 Kilometer.
Querbauwerke sind
nachweislich oder sehr
wahrscheinlich fiir
Pelecus passierbar.

Durchgangigkeit fur
Pelecus durch
Querbauwerke (oder
unpassierbare
Fischaufstiegshilfen)
gestort

Populationsindikator

A

B

Cc

Nachweis von
0+Sichlingen

Bei umfangreichem Erhebungsprogamm (ca. 10 km
elektrisch befischte Uferlange + erganzende
Methoden) gelingt der Nachweis von 0+ Sichlingen (A
oder B entsprechend der Adult-Nachweise)

kein
Reproduktionsnachweis

Nachweis adulter
Sichlinge

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km elektrisch befischte
Uferlange + erganzende
Methoden) gelingt der
Nachweis von mehr als
10 adulten Sichlingen

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km elektrisch befischte
Uferlange + erganzende
Methoden) gelingt der
Nachweis von 5-10
adulten Sichlingen.

Bei umfangreichem
Erhebungsprogamm (ca.
10 km befischte Uferlange
+ erganzende Methoden)
gelingt der Nachweis von
weniger als

5 adulten Sichlingen

Alternativ zum
Nachweis Adulter:
Aufstiegszahl in
Fischaufstiegshilfe

Einwanderung von
gesamt mehr als 200
adulten Individuen pro
Saison in eine
Fischaufstiegshilfe
nachgewiesen

Einwanderung von 50-200
adulten Individuen pro
Saison in eine
Fischaufstiegshilfe
nachgewiesen

Einwanderung von
gesamt mehr als 50
adulten Individuen in
potentiell geeignete(s)
Laichgewasser nicht
dokumentiert
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3.3.4 Umbra krameri, Hundsfisch (ll)

Der Hundsfisch kommt derzeit in Niederosterreich in 2 Gewassersystemen vor (Fadenbach-
System, Jesuitenbach). Fur die Bewertungsanleitung kann eine zielgerichtet fur derartige Klein/-
Augewasser gestaltete Bewertungsmethode entwickelt werden. Diese wird methodisch an das
ahnlich eingenischte Schutzgut Misgurnus fossilis angelehnt, fir das bei ELLMAUER (Hrsg., 2005)
bereits eine Bewertungsanleitung besteht.

Diesbezuglich sind die Erhebungen zum ,Hundsfisch-Projekt® aus den Jahren 1993-1996
besonders wertvoll. Es zeigt sich, dass die Dichte von Hundsfischbestdnden stark ausgepragten,
kurzfristigen zeitlichen Schwankungen unterliegen kann (siehe Abbildung 7). Dies ist bei der
Interpretation von Monitoringdaten des Schutzgutes zu berlcksichtigen.
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Abbildung 7: Zeitliche Variabilitit der Fangzahl von Hundsfischen in wiederholt befischten
Abschnitten des Fadenbachs. Daten aus: WANZENBOCK & SPINDLER (1996).

Als Habitatindikator wird die Verfigbarkeit und Vernetzung von Kleingewassern definiert. Die
Erhaltung mehrerer kommunizierender Teilhabitate ist fur den langfristigen Erhalt der Art in
dynamischen oder durch Sukkzessionsprozesse gekennzeichneten Augebieten von besonderer
Bedeutung.

Die Eintiefung von Grundwasserstanden ist ein Prozess, der Hundsfischbestande existenziell
bedroht. Daher wird der damit potentiell einher gehende Verlust der Flache, Anzahl oder
Vernetzung geeigneter Gewasser als Beeintrachtigungsindikator definiert.

Die Populationsgrofle ist ein entscheidender Parameter fir die Bewertung des
Populationsindikators. Sie ist nicht nur fir die Resilienz einer Population gegeniber natlirlichen
und anthropogenen Einfliissen und Schwankungen entscheidend, sondern ist langfristig auch zur
Erhaltung der genetischen Variabilitdt von Bedeutung.

Es ist davon auszugehen, dass bei Fischen flr eine ,minimum viable population® (minimal
lebensfahige Population) hohere PopulationsgroRen anzusetzen sind als die als 50/500 Regel
nach FRANKLIN (1980) bekannt gewordene Angabe eines absoluten Mindestbestands von
kurzfristig 50 und mittelfristig 500 Individuen. Neuere Arbeiten gehen davon aus, dass bei den
meisten Wirbeltierarten flir den langfristigen Erhalt kommunizierende Bestandsgrolen von
mindestens einigen tausend adulten Individuen notwendig sind (TRAILL ET AL. 2007). Demgemaf
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leiten SCHMUTZ ET AL. (2010) ab, dass bei Flussfischen flir eine langfristige Bestandssicherung
eine Stickzahl von einigen 1.000 Adultexemplaren erforderlich ist.

Tabelle 6: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir Umbra krameri in Osterreich. 0+: Fisch im

ersten Lebensjahr.

Habitatindikator

A

Cc

Habitatverflgbarkeit

Ausystem mit mehreren
(= 5) von Umbra
besiedelten
Kleingewassern

(> 300 m?), die jahrlich in
Verbindung stehen.

ODER:
Grabenverbundsystem
mit mehreren (> 5),
langen (> 50 m Lange),
permanent
wasserfuhrenden
Abschnitten, die nicht
durch ganzjahrige
Migrationshindernisse
getrennt sind.

Ausystem mit mehreren
(= 3) von Umbra
besiedelten
Kleingewassern

(> 300 m?), die zumindest
bei mehrjahrlichen
Hochwassern in
Verbindung stehen.

ODER:
Grabenverbundsystem
mit wenigen (= 3), maRig
langen (> 30 m Lange),
permanent
wasserfihrenden
Abschnitten, die nicht
durch ganzjahrige
Migrationshindernisse
getrennt sind.

Weniger als 3 besiedelte
Kleingewasser

(> 300 m?), die zumindest
bei mehrjahrlichen
Hochwaéssern in
Verbindung stehen.

ODER:
Grabenverbundsystem
mit weniger als 3 mehr
als 30 m langen,
permanent
wasserfuhrenden
Abschnitten, die nicht
durch ganzjahrige
Migrationshindernisse
getrennt sind.

Beeintrachtigungs-
indikator

A

Cc

Wasserspiegellagen im
Hauptstrom bzw.
Grundwasserhorizont

Wasserspiegellagen im
Hauptstrom und

Grundwasserhorizont in
der Au langfristig stabil.

Kein Verlust der Flache,
Anzahl oder Vernetzung
besiedelbarer Gewéasser
abzusehen.

Wasserspiegellagen im
Hauptstrom und
Grundwasserhorizont
durch Eintiefung des
Hauptflusses nur
langsam sinkend
(Richtwert < 1 cm pro
Jahr), sodass ein
wesentlicher Verlust der
Flache, Anzahl oder
Vernetzung besiedelbarer
Gewasser mittelfristig
nicht abzusehen ist.

Wasserspiegellagen im
Hauptstrom und
Grundwasserhorizont
durch Eintiefung des
Hauptflusses sinkend
(Richtwert > 1 cm pro
Jahr), sodass mittelfristig
ein wesentlicher Verlust
der Flache, Anzahl oder
Vernetzung besiedelbarer
Gewasser zu erwarten ist.

Populationsindikator | A B C
Populationsgrof3e Populationsgrofie einer Populationsgréfie einer Populationsgrofie einer
regelmaRig regelmanig periodisch

kommunizierenden
Metapopulation (ca. im
HQ1 Bereich) tiber 1.000
Individuen > 0+

kommunizierenden
Metapopulation (ca. im
HQ1 Bereich) tber 100
Individuen > 0+

kommunizierenden
Metapopulation < 100
Individuen > 0+

Populationsentwicklung
(falls in Anbetracht der
nattrlichen Variabilitat
praktikabel)

PopulationsgréRe mittelfristig steigend oder stabil (+
10% in 6 Jahren). A oder B entsprechend

PopulatonsgroRe.

Populationsgréie
mittelfristig deutlich
abnehmend (>10% in 6
Jahren)
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Far natirlicherweise in kleinen Bestanden auftretende Arten wie den Hundsfisch sind derartig hohe
Zahlen allerdings wenig praktikabel bzw. bei in Anbetracht der Kurzlebigkeit der besiedelten (Klein-
) Gewasser realistischen Zeithorizonten wohl auch nicht erforderlich. Langfristig ist dann jedoch ein
genetischer Austausch Uber die nationalen Populationen hinaus erforderlich.

Unter diesen Rahmenbedingungen wird hier fir eine ,hervorragende Auspragung® eine minimale
Populationsgrée von 1.000 Individuen, flr eine ,gute Auspragung® eine Gréfe von 100 Individuen
herangezogen. Als Populationsgrole wird dabei eine hochgerechnete Bestandsschatzung von
Hundsfischen ab ihrem vollendeten ersten Lebensjahr (> 0+) verstanden, wobei Teilpopulationen
einer regelmafig (im Mittel jahrlich) kommunizierenden Metapopulation eines Gebietes zu einer
Gesamtpopulation aufsummiert werden.

Methodisch wird die Erhebung der Populationsdichte in Teilflachen besiedelter Gewasser durch
Elektrobefischungen ahnlich der Streifenbefischungsmethode vorgeschlagen, abhangig von der
Gewassertiefe watend oder mittels Boot. Anschlief3end wird die PopulationsgrofRe auf die gesamte
Flache des Gewassers hochgerechnet.

Wenn mehrere Aufnahmen zur Verfligung stehen, soll dabei ein mehrjahriger Durchschnitt des
minimalen Schatzwertes der Populationsgrofie zugrunde gelegt werden, nicht aber ein Extremwert
(z. B. ein statistischer Ausreiller einer einzigen Aufnahme). Dies entspricht dem Zugang bei der
Angabe der minimalen Populationsgréfle im Standarddatenbogen (gem. Amtsblatt der
Europaischen Union vom 30.7.2011).

Die Populationsentwicklung wird als zusatzlicher Populationsindikator herangezogen, falls dies in
Anbetracht der natirlichen Variabilitdt als praktikabel zu erachten ist. Ggf. sind erst lange
Zeitreihen interpretierbar. Eine im Vergleich zu anderen Schutzgltern dichtere Wiederholung von
Messungen im Rahmen von Monitoringaktivitaten ist bei Umbra zu empfehlen.

3.4 Entwicklung von Bewertungsmethoden fiir Anhang V Schutzguter

3.4.1 Generelles

Fir die Uberaus seltene Anhang V Art Acipenser ruthenus wird hier eine Bewertungsmethode
entwickelt, die stark an die bestehenden Indikatoren anderer Arten bei ELLMAUER (Hrsg., 2005)
angelehnt ist.

Fir die weit verbreiteten Arten Barbus barbus und Thymallus thymallus erscheint hingegen eine
Bewertung des Populationsindikators in Anlehnung an Parameter sinnvoll, die bei quantitativen
Fischbestandserhebungen zur Bewertung des dkologischen Zustands (HAUNSCHMID ET AL., 2006)
ermittelt werden.

Dazu sind die quantitativen Bestandswerte (Fischdichte und Fischbiomasse pro ha) sowie der
Altersaufbau der Schutzgiter (siehe Tabelle 7) geeignet. Eine Anpassung an die Fischregion wird
durchgefiihrt, um auf die natlrlichen Veranderungen der Bestande dieser Fischarten im
Langsverlauf von FlieRgewassern Ricksicht zu nehmen.

Die Verschneidung der drei Teilparameter Altersstruktur, Fischdichte und Fischbiomasse erfolgt im
Sinne eines ,expert judgement”. Dabei soll berlicksichtigt werden, dass die Altersstruktur einerseits
ein besonders aussagekraftiger Parameter flir die Einschatzung dafiir darstellt, ob es sich um
einen reproduktiven, sich selbst erhaltenden Bestand handelt. Andererseits kdénnen das
Jungfischaufkommen und auch die Fischdichte vor allem in Reaktion auf die hydrologischen
Rahmenbedingungen wahrend der Reproduktionszeit deutlichen Schwankungen zwischen den
Jahren unterliegen, sodass die Fischdichte und Altersstruktur ggf. entsprechend vorsichtig zu
interpretieren ist. Bei der Fischbiomasse handelt es sich hingegen um eine zeitlich stabilere,
raumlich (Auswahl der Probenstelle) aber ebenfalls variable Groe. Durch ein ,expert judgement*
kénnen naturrdumliche Unterschiede — beispielsweise natirlicherweise unterschiedliche
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Fischbiomassen in verschiedenen Hbhenlagen oder biogeografischen Regionen — bericksichtigt
werden.

Tabelle 7: Klassen zur Bewertung der Altersstruktur anhand des Liangenfrequenz-Diagramms einer
Art innerhalb einer Befischungsstrecke nach HAUNSCHMID ET AL. (2006).

Klasse | Beschreibung

1 alle Altersklassen vorhanden, naturnahe Populationsstruktur — Jungfische dominant

2 alle Altersklassen vorhanden, Jungfische deutlich unterreprasentiert oder Adulte Uberreprasentiert

3 Ausfall einzelner Altersklassen, gestorte Verteilung der Altersklassen (z.B. nur Jungdfische oder
nur Adulte, Subadulte fehlen etc.)

4 Stark gestorte Verteilung, meist sehr geringe Dichten, z.B. nur Einzelfische verschiedener Grofie
keine Fische

In diesem Bericht erfolgt eine Bewertung jener Schutzguter, die nur im Anhang V gelistet sind, nur
unter dem Kriterium ,Gesamt” (Gesamtwert des Gebiets fur den Erhalt des jeweiligen Schutzgutes
in Osterreich entsprechend Kap. 3.1)

3.4.2 Acipenser ruthenus, Sterlet (V)

Das Wissen Uber die Autokologie des Sterlets ist derzeit noch sehr liickig. Dies hangt auch damit
zusammen, dass ein reproduktiver Bestand an der Osterreichischen Donau nur mehr in der
Stauwurzel des Kraftwerks Aschach in OO vorkommt. Diese Population des Sterlets ist seit
Jahrzehnten bekannt (ANONYMUS, 1953; ZAUNER, 1997; REINARTZ, 2003; FRIEDRICH, 2012) und ist
raumlich eng an die genannte Stauwurzel (Unterwasser Kraftwerk Jochenstein bei Engelhartszell)
gebunden. Es handelt sich dabei soweit bekannt um den letzten sich selbst erhaltenden Bestand
dieser nicht anadromen Storart in Mitteleuropa. Naturliche Reproduktion ist durch Fange von
kleineren Individuen belegt sowie durch die Tatsache, dass sich die Fange durch die
Berufsfischerei seit Jahrzehnten auf einem — soweit dies auf Basis der Eindriicke der Fischer
beurteilt werden kann — stabilen Niveau bewegen.

Die naturliche Reproduktion dieser Sterletpopulation wurde auch indirekt durch die Hybridisierung
mit dem Sibirischen Stor (Acipenser baerii) belegt. Diese urspriinglich nicht heimische Art ist aus
nicht im Detail bekannten Quellen in die Donau gelangt und hat sich dort offensichtlich mit der
Storpopulation vermischt. Es wurde bei einer Untersuchung im Jahr 2007 ein hoher Anteil an
Hybriden zwischen Acipenser ruthenus und Acipenser baerii gefunden (LUDWIG ET AL. 2009). Diese
Hybriden sind in der Aquakultur nicht Ublich, sodass ihr Vorkommen eine Reproduktion in freier
Wildbahn belegt. Von den 14 bei LubDwiG ET AL. (2009) mit morphologischen und
molekulargenetischen Methoden untersuchten Individuen aus der Donau im Unterwasser KW
Jochenstein waren 5-6 Exemplare als Hybride anzusprechen, ein Individuum als reinrassiger
Sibirischer Stér, und 7 Stlck als reinrassige Sterlets.

Von diesbezlglich erfahrenen Bearbeitern kann die Determination von reinrassigen Exemplaren
und Hybriden mit groRer Sicherheit aufgrund &aulerlicher Merkmale erfolgen. Nach der
Untersuchung von LUDWIG ET AL. (2009) wurden durch die Autoren im Gebiet einige weitere
Sterlets nachgewiesen, bzw. wurden durch die Berufsfischerei gefangene und kurzzeitig gehalterte
Tiere begutachtet. Diese Exemplare waren durchwegs als reinrassige Sterlets erkennbar. Es ist
daher zum derzeitigen Stand im glnstigen Fall anzunehmen, dass die Hybridisierung eine
kurzfristige Erscheinung war, die vor allem in einem beschrankten Zeitraum vor der Probennahme
der von LUDWIG ET AL. (2009) untersuchten Exemplare aufgetreten ist.
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Allerdings ist zwischenzeitlich eine weitere Gefahrdung des autochthonen Sterletstamms
eingetreten. Im Rahmen eines grof} angelegten Projektes wird derzeit versucht, den Sterlet in
Bayern wieder anzusiedeln (RING, 2009). Dazu wurden in den letzten Jahren mehrere tausend
juvenile Sterlets in der Oberpfalz im mindungsnahen Bereich von Regen, Naab und Schwarzer
Laber besetzt. Dazu wurden donaustdmmige Besatzfische in den Langen von ca. 22-25 cm
verwendet. Erstaunlicherweise sind zwei dieser Besatztiere im Jahr 2011 im Unterwasser KW
Jochenstein wieder gefangen worden.

Gerade bei kleinen Populationen wie dem lokalen Sterletbestand besteht die Gefahr, dass durch
massive Einmischung von standortfremden Exemplaren genetisch weniger gut angepasste
Nachkommen entstehen, als der langfristig angepasste Stamm hervorbringt (,outbreeding
depression®). Lokal adaptierte Gene oder Allelkombinationen kdnnen dadurch verloren gehen
(LUDWIG ET AL. 2009). Derartige Probleme kénnen auch dann nicht zweifelsfrei ausgeschlossen
werden, wenn wie im gegenstandlichen Fall donaustammiges Besatzmaterial verwendet wurde
(die besetzten Tiere stammen aus einem Sterletstamm aus der Mittleren / Unteren Donau).

Tabelle 8: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir Acipenser ruthenus in Osterreich.

Habitatindikator A B C

Stark Uberstromte
Sohlbereiche mit
Grobkies, Steinen oder
natirlichen Felsen kaum
oder gar nicht

Stark Uberstromte
Sohlbereiche mit Grob-
kies, Steinen oder natr-
lichen Felsen Uber zu-
mindest einige hundert

Stark Uberstromte
Sohlbereiche mit
Grobkies, Steinen oder
natlrlichen Felsen mit
Spalten/Kliften Uber

Laichplatzverfugbarkeit

viele hundert Meter Meter Flusslange nicht vorhanden
Flusslange vorhanden vorhanden

Beeintrachtigungs- A B C

indikator

Besatz / Hybridisierung | kein Besatz und keine Besatz mit Besatz mit nicht

Hybridisierung mit
allochthonen Storen
bekannt

autochthonem Material
(Obere Donau; falls auf
Basis der Herkunft
Uberprifbar) oder ohne
wesentlichen Einfluss
auf den Bestand UND
Anteil von Hybriden
gering (Richtwert <
10%)

autochthonem Material
(nicht aus der Oberen
Donau) mit
wesentlichem Einfluss
auf den Bestand ODER
Anteil von Hybriden
mehr als gering
(Richtwert = 10%)

Populationsindikator

A

Cc

Populationsgrof3e und
Reproduktion

Uneingeschrankt
kommunizierende
Population umfasst >
500 adulte Individuen
und natirliche
Reproduktion ist
durchgehend Uber
mehrere Jahre belegt

Uneingeschrankt
kommunizierende
Population umfasst 50 -
500 adulte Individuen
und natdirliche
Reproduktion ist
zumindest in einem von
3 Jahren belegt

Uneingeschrankt
kommunizierende
Population umfasst
weniger als 50 adulte
Individuen oder
naturliche Reproduktion
ist nicht fir zumindest
eines von 3 Jahren
belegt

Auf Basis dieses Rahmenbedingungen werden folgende Indikatoren fir den Sterlet vorgeschlagen,
die sich an der Methode fiir den Huchen (Populationsindikator) nach ELLMAUER (Hrsg., 2005) bzw.
den Sterlet nach LFU (2006) orientieren.
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Aufgrund des geringen Wissens Uber die autdkologischen Anspruche wird der Habitatindikator auf
die Laichplatzverfiigbarkeit beschrankt. Weil der Sterlet in allen anderen Donau-Abschnitten
ausgestorben ist, kann angenommen werden, dass das Spezifikum der Stauwurzel Aschach — das
anstehende, stark Uberstrdbmte Grundgestein (,Jochensteiner Kachlet”) das fur den Erhalt
entscheidende Schlisselhabitat darstellt. Dieser Habitatindikator ist in Staubereichen mit C zu
bewerten.

Der Einfluss von Besatzmahahmen wird als Beeintrachtigungsindikator definiert.

Die PopulationsgroRe stellt einen sehr wesentlichen Aspekt fir den Erhalt von kleinen
Populationen dar und wird daher als Populationsindikator definiert. Dabei besteht die Problematik,
dass diese beim Sterlet methodisch nur schwer abschatzbar ist. Grundséatzlich ist sie durch Fang-
Wiederfang-Zugange und Markierung gefangener Sterlets feststellbar.

Zum derzeitigen Zeitpunkt ist eine Passierbarkeit von Fischwanderhilfen durch den Sterlet nicht
nachgewiesen. Es ist nicht auszuschlieRen, dass auch die derzeit in Planung/Errichtung
befindlichen Donau-Fischwanderhilfen fiir die Art nicht passierbar sind. Daher wird flr den
Populationsindikator die PopulationsgroRe eines Donauabschnitts (z.B. einer Stauhaltung oder
einer FlielRstrecke samt anschlieRender Stauhaltung) zugrunde gelegt, die uneingeschrankt
kommunizieren kann, also eine Strecke ohne Querbauwerk. Dies ist auch insofern praktikabel, als
FFH-Gebiete oft eine ahnliche Abgrenzung aufweisen.

Zwar waren anhand neuerer Erkenntnisse flir den langfristigen Erhalt von Fischpopulationen
héhere PopulationsgréRen erforderlich (siehe dazu bei Umbra, Kap. 3.3.4). Allerdings ist bei den
wie hier abgegrenzten Populationen zumindest stromab, glnstigenfalls auch stromauf Uber
entsprechend  gestaltete = Fischwanderhilfen, ein  genetischer = Austausch  zwischen
Donauabschnitten prinzipiell méglich. Daher erscheint die Beibehaltung der Grenzen bei 50 und
500 adulten Individuen in diesem Zusammenhang gerechtfertigt bzw. auch praktiabel, weil
derartige Populationsgroflen auch in  Donaustauwurzeln erreichbar sein dirften. Als
Voraussetzung, damit dies fiir den langfristigen Erhalt ausreicht, muss dabei aber ein Austausch
mit umliegenden Donauabschnitten moglich sein.

Wie auch fur die Ubrigen Indikatoren bestehen beim Sterlet erhebliche Wissensdefizite, die
dringend durch Forschungsvorhaben entscharft werden sollten. Die Abklarung von fir den Erhalt
bzw. ggf. die Wiederetablierung von weiteren Populationen wichtigen Grundlagen wie
Populationsgréfe, Laichhabitate, Wanderungen etc. anhand der Population bei Engelhartszell ist
Gegenstand eines Projektes der Autoren, das 2013 startet.

3.4.3 Barbus barbus, Barbe (V)

Die Barbe nutzt im Verlauf ihres Lebenszyklus unterschiedliche Lebensraume wie Laichplatze,
Juvenil-, Adult-, sowie Refugial- und Uberwinterungshabitate. Exemplarisch werden in Abbildung 8
die préaferierten Tiefen- und Stromungsverhaltnisse von Barbenlaichplatzen, in Abbildung 9 jene
adulter Barben im Herbst und Winter widergegeben. In vielfaltigen, naturnahen Flielligewassern
treten diese Teillebensrdume in enger Abfolge auf. In derartigen Gewassern in geeigneten
Gewasserregionen kommen in der Regel starke Barbenbestande vor.

Auf Basis dieses Wissens wird die Lebensraumvielfalt als Habitatindikator flr die Barbe
vorgeschlagen. Die Eignung der zu bewertenden Teillebensraume (kiesige Furten als Laich- und
FrelRhabitat, strukturreiche Flachwasserzonen als Juvenilhabitat, Kolke — idealerweise mit
Strukturierung durch Totholz — als Adult-, Ruhe- und Uberwinterungshabitat) bedarf
entsprechender Erfahrungen des Bearbeiters und kann sich an den aus der Literatur bekannten
Habitatpraferenzen orientieren. Eine weiter reichende Beschreibung wird an dieser Stelle nicht als
sinnvoll erachtet, weil unterschiedliche flussmorphologische Typen und GréRenordnungen von
Gewassern (von kleinen Tieflandflissen bis zur Donau) natirlicherweise Uber eine durchaus
unterschiedliche Mesohabitatausstattung verfiigen kénnen, die trotz dieser Unterschiedlichkeiten
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funktionell Aspekte des Lebenszyklus der Barbe erfilllen kdnnen. Typische Beeintrachtigungen von
Barbenhabitaten umfassen hydrologische Beeintrachtigungen durch Stau, Ausleitung oder Schwall
und Sunk sowie unpassierbare Querbauwerke.
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Abbildung 8: Praferierte Wassertiefen (links) und Stromungsgeschwindigkeiten (rechts) von
Barbenlaichpldtzen, erhoben an der Pielach. Aus: MELCHER ET AL. (1999).

e 1688 S
DFrerzra ap Rop) Wiseer H=23d4E DFrotsen: Jog. Regaivnisr Ho= 2346
WEri'srare g Rag) Maba 1= 1370 Werinssne dng 1457 | Harkod Fow 5906
[IE- 1 -
] i
£ o 2 CEL
3 ]
£ i
= £
£ nan R
a4 [
nm | TR Ca—N—a- =
o-3 - Bl -0 $0-120 130- 020 120 - 100 980 - 300 310 - 240 340 -290 350 - 300 " o o 40 a2 o o = w
AR PR D) W e Flislapeas hiwindigks [-m's]

Abbildung 9: Praferierte Wassertiefen (links) und Stromungsgeschwindigkeiten (rechts) von
Habitaten adulter Barben im Herbst und Winter, erhoben an der Pielach. Aus: MELCHER ET AL. (1999).

Tabelle 9: Fiir die drei Klassen des lokalen Erhaltungszustands typische Richtwerte zur Bewertung
des Populationsindikators von B. barbus in verschiedenen Fischregionen. Altersstruktur: Bewertung
im 1Schulnotensystem nach HAUNSCHMID ET AL. (2006); Fischdichte in Ind. ha™; Fischbiomasse in kg
ha™.

Altersstruktur Fischdichte Fischbiomasse
Richtwerte A B Cc A B Cc A B Cc
Epirhithral - - - - - - - - -
Metarhithral - - - - - - - - -
Hyporhithral 1-2 3 4/5 >250 > 125 <125 > 50 >25 <25
Epipotamal 1 2 3-5 > 500 > 250 <250 > 100 > 50 <50
Metapotamal 1 2 3-5 > 375 > 175 <175 >75 > 35 <35

Der Verbreitungsschwerpunkt von B. barbus liegt in der Regel im Epipotamal, der nach ihr
benannten Barbenregion. Auch im Hyporhithral (Aschenregion) kommt die Art haufig, teilweise in
starken Bestanden vor, ebenso im Metapotamal (Brachsenregion). In Tabelle 9 werden Richtwerte
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gelistet, die fur die Wertklassen des Populationsindikators fur den lokalen Erhaltungszustand in
den jeweiligen Fischregionen vorgeschlagen werden. Zur Verschneidung der drei Richtwerte zu
einer Bewertungsklasse siehe Kapitel 3.4.1.

Tabelle 10: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir Barbus barbus in Osterreich.

Habitatindikator

A

B

Cc

Lebensraumvielfalt

Rasch Uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
strukturreiche
Flachwasserzonen und
mafig stromende
Kolke mit Wassertiefen
uber 75 cmiin
laufender Abfolge im
Gewasser vorhanden

Rasch Uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
strukturreiche
Flachwasserzonen und
mafig strémende
Kolke mit Wassertiefen
Uber 75 cm
wiederkehrend im
Gewasser vorhanden

Rasch Uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
strukturreiche
Flachwasserzonen und
mafig stromende
Kolke mit Wassertiefen
nur selten oder
voneinander isoliert im
Gewasser vorhanden

Beeintrachtigungs-
indikator

A

(3

Schwall und Sunk

Kein Einfluss durch
Schwall und Sunk

Geringer Einfluss durch
Schwall und Sunk

Schwall und Sunk
deutlich ausgepragt

Schwall-Sunk- Schwall-Sunk-
Verhaltnis < 3:1 Verhaltnis > 3:1
Sunkgeschwindigkeit < | Sunkgeschwindigkeit >
10 cm/h 10 cm/h
Stau Kein Einfluss durch Teilhabitate der Barbe Deutliche
Ausleitung (Restwasser) Stau oder Ausleitung (Uberstromte, Einschrankung der
9 ausreichend tiefe Qualitat von

Furten, Durchstromung
der Kolke etc.) durch
Stau oder Ausleitung
nur geringflgig bzw.
lokal beeintrachtigt

Teilhabitaten durch
Stau oder Ausleitung

Querbauwerke /
Durchgangigkeit

GroRraumige
Durchgangigkeit bis
weit Uber die Grenze
des Epipotamals
hinaus in beide

GroRraumige
Durchgangigkeit
stromauf bis Uber die
Grenze des
Epipotamals zumindest

Wanderungen stromauf
durch unpassierbare
oder mit
qualitativ/quantitativ
nicht funktionsfahigen

Richtungen stromauf durch FAHs versehene
uneingeschrankt qualitativ/quantitativ Querbauwerke auf
gegeben funktionsfahige wenige Kilometer kurze
Fischaufstiegshilfen Abschnitte beschrankt
(FAHs) gegeben
Populationsindikator A B Cc
Altersstruktur Richtwerte fur A gem. Richtwerte fur B gem. Richtwerte fur C gem.
Fischdichte Tabelle 9 Tabelle 9 Tabelle 9

Fischbiomasse
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3.4.4 Thymallus thymallus, Asche (V)

Ahnlich wie die Barbe nutzt auch die Asche im Verlauf ihres Lebenszyklus unterschiedliche
Lebensraume wie Laichplatze, Juvenil-, Adult-, sowie Refugial- und Uberwinterungshabitate. In
Abbildung 10 werden die unterschiedlichen Habitatbedingungen von Aschen-Altersstadien
widergegeben. In vielfaltigen, naturnahen FlieRgewassern treten diese Teillebensrdume in enger
Abfolge auf. In derartigen Gewassern in geeigneten Gewasserregionen kommen in der Regel
starke Aschenbestande vor.
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Abbildung 10: Habitatpriferenzen unterschiedlicher Aschen-Stadien. JUNGWIRTH ET AL. (2003),
verandert nach SEMPESKI & GAUDIN, 1995a-d. V: FlieRgeschwindigkeit; T: Wassertiefe, S: KorngroRe.

Auf Basis dieses Wissens wird die Lebensraumvielfalt als Habitatindikator vorgeschlagen. Die
Bewertung der Eignung der Teillebensraume (kiesige Furten als Laich- und FreRhabitat,
Flachwasserzonen als Juvenilhabitat, Kolke als Adult-, Ruhe- und Uberwinterungshabitat) bedarf
entsprechender Erfahrungen des Bearbeiters und kann sich an den aus der Literatur bekannten
Habitatpraferenzen orientieren. Eine weiter reichende Beschreibung wird an dieser Stelle nicht als
sinnvoll erachtet, weil unterschiedliche flussmorphologische Typen und GréRenordnungen von
Gewassern (vom kleinen Metarhithralgewéssern bis in den Ubergangsbereich Hyporhithral-
Epipotamal groRer Donauzubringer) natirlicherweise Uber eine durchaus unterschiedliche
Mesohabitatausstattung verfigen koénnen, die trotz dieser Unterschiedlichkeiten funktionell
Aspekte des Lebenszyklus der Asche erfiillen kénnen.

Aufgrund ihrer Autdkologie, vor allem der besonders negativen Reaktion von Aschen auf Schwall
und Sunk sowie der Einschrankung ihres Verbreitungsgebietes am stromauf gelegenen Ende
durch unpassierbare Querbauwerke, werden hydrologische/hydromorphologische Einflisse
ahnlich wie bei der Barbe als Beeintrachtigungsindikatoren vorgeschlagen.

Im Unterschied zur Barbe weist die deshalb in die Gilde der ,oligo-stenothermen® Arten
klassifizierte Asche ein nach oben recht eng definiertes Fenster an préferierten
Wassertemperaturen (Parameter mittlere Temperatur des warmsten Monats, i. d. R. Juli oder
August) bzw. tolerierten Wassertemperaturen (Parameter Maximaltemperatur) auf (vgl. SCHMITZ &
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SCHUMANN, 1982). Diese Parameter kdnnen durch anthropogene Faktoren (Temperaturerh6hung
durch thermische Einleitungen, Regulierung, fehlende Beschattung oder verringerten Austausch
mit dem Grundwasser in Kombination mit der ,Klimaerwarmung® etc.) beeinflusst werden und
werden als zusatzlicher Beeintrachtigungsindikator vorgeschlagen. In vielen Gewassern stehen
diese Daten von amtlichen Temperaturmesspegeln zur Verfiigung.

Fral’druck durch Pradatoren ist grundsatzlich ein Prozess, der in natlrlichen oder naturnahen
Okosystemen gemaRigter Klimazonen in der Regel nicht zu einem kurz-/mittelfristig
beobachtbaren Verschwinden von Arten oder tibermafig starken Schwankungen von Populationen
fihrt. In Systemen mit gestérten Rauber-Beute-Beziehungen, etwa durch anthropogen beglinstigte
Rauberpopulationen oder eine anthropogen geschwachte Resilienz von Beutetieren, kann es
durch Pradation hingegen zu Einbriichen von Populationen kommen, die auch fir den Erhalt von
Arten problematisch sind. So ist FraRdruck durch den Kormoran nachweislich ein Faktor, der
mitteleuropaische Aschenbesténde bis an die Grenze minimal notwendiger PopulationsgréRen
dezimieren kann (z.B. GORLACH & WAGNER, 2008; ZAUNER & PINKA, 1999). Dieser Einfluss geht in
die 3 Parameter des Populationsindikators ein und braucht daher nicht extra — etwa als
Beeintrachtigungsindikator — bewertet werden.

Tabelle 11: Richtwerte zur Bewertung des Populationsindikators von T. thymallus in verschiedenen
Fischregionen. Altersstruktur: Bewertung im Schulnotensystem nach HAUNSCHMID ET AL. (2006).

Altersstruktur Fischdichte [Ind. ha™] Fischbiomasse [kg ha™]
Richtwerte A B C A B C A B C
Epirhithral - - - - - - - - -
Metarhithral 1/2 3 4/5 > 150 >75 <75 > 25 >15 <15
Hyporhithral 1 2 3-5 > 300 > 200 <200 > 50 > 25 <25
Epipotamal 1/2 3 4/5 > 150 >75 <75 > 25 >15 <15
Metapotamal - - - - - - - - -

Der Verbreitungsschwerpunkt von T. thymallus liegt im Hyporhithral, der nach ihr benannten
Aschenregion. Auch im Metarhithral (untere Forellenregion) kommt die Art haufig, teilweise in
starken Bestanden vor, ebenso im Ubergangsbereich zum Epipotamal (Barbenregion).

In Tabelle 11 werden Richtwerte gelistet, die flir die Wertklassen des Populationsindikators flir den
lokalen Erhaltungszustand in den jeweiligen Fischregionen vorgeschlagen werden. Zur
Verschneidung der drei Richtwerte zu einer Bewertungsklasse siehe Kapitel 3.4.1. Die gelisteten
Richtwerte orientieren sich neben Erfahrungswerten intakter Bestidnde u. a. an den
Biomassewerten der gesamten Fischfauna einer Gewéasserstrecke (> 50 kg bzw. 40 kg ha™), die
minimal nach HAUNSCHMID ET AL. (2006) zur Erreichung eines guten &kologischen Zustands
gemall WRRL zu erreichen sind (,K. O. Kriterium Fischbiomasse®).

Dies unter dem Gesichtspunkt, dass die Zielsetzung eines ,guten dkologischen Zustands“ gem.
FFH-Richtlinie und jene eines ,glnstiger Erhaltungszustands® einer FFH-Art, die als Leitfischart in
einem Gewasser ausgewiesen ist, durchaus ahnlich gelagert sein sollte. UberschlagsmaRig kann
dies unter der Annahme abgeschatzt werden, dass sich der Fischbestand (Biomasse) in intakten
Aschengewéssern im Metahrithral ca. zu einem Drittel, im Hyporhithral etwa zur Halfte aus T.
thymallus zusammensetzt. Dann sind die Biomasse-Richtwerte stimmig mit dem oben genannten
K.O. Kriterium in Ubereinstimmung zu bringen.
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Tabelle 12: Vorschlag fiir eine Bewertungsmethode fiir T. thymallus in Osterreich.

Habitatindikator

A

B

C

Lebensraumvielfalt

Rasch uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
Flachwasserzonen und
mafig stromende
Kolke mit Wassertiefen
uber 75 cmiin
laufender Abfolge im
Gewasser vorhanden

Rasch Uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
Flachwasserzonen und
mafig strémende
Kolke mit Wassertiefen
Uber 75 cm
wiederkehrend im
Gewasser vorhanden

Rasch Uberstromte
Furtbereiche mit
kiesiger Sohle,
Flachwasserzonen und
mafig stromende
Kolke mit Wassertiefen
nur selten oder
voneinander isoliert im
Gewasser vorhanden

Beeintrachtigungs-
indikator

A

(3

Schwall und Sunk

Kein Einfluss durch
Schwall und Sunk

Geringer Einfluss durch
Schwall und Sunk

Schwall-Sunk-
Verhaltnis < 3:1

Schwall und Sunk
deutlich ausgepragt

Schwall-Sunk-
Verhaltnis > 3:1

Sunkgeschwindigkeit < | Sunkgeschwindigkeit >
10 cm/h 10 cm/h
Ausleitung (Restwasser) Kein Einfluss durch Teilhabitate der Asche | Deutliche
Stau oder Ausleitung (Uberstromte, Einschrankung der
ausreichend tiefe Qualitat von

Furten, Durchstromung
der Kolke etc.) durch
Stau oder Ausleitung
nur geringfligig bzw.
lokal beeintrachtigt

Teilhabitaten durch
Stau oder Ausleitung

Durchgangigkeit GroRraumige GroRraumige Wanderungen stromauf
Durchgangigkeit bis Durchgangigkeit durch unpassierbare
weit Uber die Grenze stromauf bis Uber die oder mit
des Hyporhithrals Grenze des qualitativ/quantitativ
hinaus in beide Hyporhithrals nicht funktionsfahigen
Richtungen zumindest stromauf FAHs versehene
uneingeschrankt durch Querbauwerke auf
gegeben qualitativ/quantitativ wenige Kilometer kurze

funktionsfahige Abschnitte beschrankt.
Fischaufstiegshilfen
(FAHs) gegeben

Wassertemperaturen Mittel des warmsten | Mittel des warmsten | Mittel des warmsten

anhand mehrjahriger
Zeitreihe

Monats < 16°C UND

Maximaltemperatur <
22°C

Monats < 17°C UND

Maximaltemperatur <
24°C

Monats = 17°C ODER

Maximaltemperatur =
24°C

Populationsindikator A B C
Altersstruktur Richtwerte fir A gem. Richtwerte fir B gem. Richtwerte fur C gem.
Fischdichte Tabelle 11 Tabelle 11 Tabelle 11

Fischbiomasse
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4 VORKOMMEN UND ERHALTUNGSZUSTAND DER SCHUTZGUTER IN
NIEDEROSTERREICH

4.1 Acipenser ruthenus, Sterlet (V)

Abbildung 11: Sterlet (Acipenser ruthenus) aus der Donau

Verbreitung in Osterreich

Der Sterlet war urspriinglich in Osterreich in der gesamten Donau sowie im Unteren Inn, der
March, der Unteren Thaya und dem Mur-Unterlauf verbreitet. Ein historisches Vorkommen in der
Drau bis nach Karnten ist mdglich aber nicht dokumentiert (FRIEDRICH, 2012).

Aktuell ist nur aus der Stauwurzel des Donaukraftwerkes Aschach (00.) ein reproduktiver Bestand
bekannt. Zur Klarung vieler offener Fragen (ber die Okologie, Schliisselhabitate, Populationsgroe
dieser Population lauft ab 2013 ein Forschungsprojekt (,Grundlagen zum Erhalt und zur
Entwicklung der Sterletpopulation in der &sterreichischen Donau“, ezb-TB Zauner GmbH). Als
zusatzliche Gefahrdungsursache fir diese kleine Sterlet-Population bzw. generell fir Donau-
Acipenseriden ist eine genetische Verfalschung bzw. Hybridisierung mit anderen Arten, u. a. dem
Sibirischen Stor (Acipenser baeri) besonders brisant (LUDWIG ET AL. 2009).

Haufige Nachweise von Stéren verschiedener Arten in Osterreich gehen mit Ausnahme der
erwahnten oberosterreichischen Population sehr wahrscheinlich ausschlieBlich auf Besatz-
maflnahmen zurick.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

In NiederOsterreich ist derzeit aus keinem FlieRgewasser anhand von Fangen unterschiedlicher
Altersstadien ein nennenswerter Sterlet-Bestand belegt. Adultfische wurden in verschiedenen
Donauabschnitten wiederholt durch Anglerfange nachgewiesen. Weiters gelangen Fange im
Rahmen des Monitorings der Fischaufstiegshilfe im Kraftwerksunterwasser Freudenau. Eine
gewisse Haufung von Anglerfangen ist im Unterwasser KW Altenworth (Stauwurzel Greifenstein)
erkennbar, aber auch dort primar durch BesatzmalRnahmen zu erklaren. Seit den 1980er Jahren
gibt es in Niederosterreich keine Belege fur eine naturliche Reproduktion (FRIEDRICH, 2012).
BesatzmalRhahmen wurden in verschiedenen Donauabschnitten, vor allem 0stlich von Wien,
durchgefihrt.
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Auf tschechischem Staatsgebiet wurden im Thaya-Unterlauf vereinzelte Sterlets nachgewiesen
(LUSK ET AL. 2004), die entweder als Reliktvorkommen, Besatzfische oder Uber die March aus der
Donau eingewanderte Individuen gedeutet werden konnen.

Anhand der vorliegenden Datenlage sind die seltenen Vorkommen des Schutzgutes in
Niederosterreich durchwegs als nichtsignifikante Populationen einzustufen.

Tabelle 13: Einstufung von Acipenser ruthenus (Gesamtbewertung) in den NO FFH-Gebieten gemiR
Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-
relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Code

Gebiet

Bestehender SDB

Letztnachweis

Aktuelle Einstufung

AT1205A00

Wachau

2009*

D

AT1211A00

Wienerwald-Thermenregion

AT1216000

Tullnerfelder Donau-Auen

2003

D

AT1203A00

Otscher-Diirrenstein

AT1217A00

Strudengau-Nibelungengau

1997*

AT1218000

Machland-Sid

1997*

AT1219000

Nieder0sterreichische Alpenvorlandflisse

2009

AT1201A00

Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft

AT1207A00

Kamp- und Kremstal

AT1202000

March-Thaya-Auen

AT1206A00

Weinviertler Klippenzone

AT1208A00

Thayatal bei Hardegg

AT1209A00

Westliches Weinviertel

AT1204000

Donau-Auen 6stlich von Wien

AT1210A00

Steinfeld

AT1212A00

Nordéstliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax

AT1220000

Feuchte Ebene - Leithaauen

35




Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

ezb-TB Zauner GmbH

Acipenser ruthenus

€ 2007-2012
U 2001-2006
W vor 2001

Probestelle
FFH Gebiet

S

Abbildung 12: Acipenser ruthenus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte

(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.2 Aspius aspius, Schied (ll, V)

Abbildung 13: Schied (Aspius aspius). Foto: G. Zauner.

Verbreitung in Osterreich

Der Schied kommt in allen &stlichen Bundeslandern vor, er fehlt in Tirol und Vorarlberg (WOLFRAM
& MIKSCHI, 2007). In Karnten wurde er durch Besatz erfolgreich angesiedelt, im Bundesland
Salzburg konnte durch BesatzmalRnahmen in der Salzach kein Bestand etabliert werden. Aspius
aspius ist ein typisches Faunenelement gréRerer Tieflandfliisse, sein Verbreitungsschwerpunkt
liegt an der Donau sowie in Unterldufen potamaler Zubringer.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

In der niederdsterreichischen Donau ist der Schied im gesamten Verlauf recht haufig. Er dringt mit
Ausnahme der March (gesamter Verlauf) nur unweit in die Zubringer vor. Nachweise sind weiters
aus der Unteren Thaya sowie den Unterldufen von Fischa, Schwechat, Schmida und aus dem
Marchfeldkanal bekannt. Vereinzelt wurde das Schutzgut weiters in den mindungsnahen
Unterlaufen von Krems, Kamp, Traisen, Grof3er Tulln, Melk, Ybbs, Zaya sowie in der Mahrischen
Thaya (vermutlich Relikt) gefunden. In der Url ist nur ein alter Einzelnachweis aus dem Jahr 1993
verfugbar, in der Leitha kommt die Art nur im burgenlandischen Unterlauf vor. Neben dem
Hauptstrom der Donau sind auch aus gréReren Altarmen teils dichte Bestande bekannt.

Das Verbreitungsgebiet des Schieds hat sich stromauf durch Wanderhindernisse und
Habitatverschlechterungen (z.B. regulierungsbedingte Rhithralisierung) im Verhéltnis zur
urspriinglichen Verbreitung deutlich reduziert.

Alle FFH-Gebiete mit Anteilen an der Donau weisen eine Bedeutung fir den Erhalt von Aspius auf,
insbesondere jene, die ein grofl¥flachiges Ausystem beinhalten (v. a. AT1204000 Donau-Auen
Ostlich von Wien, AT1216000 Tullnerfelder Donau-Auen). Weiters bestehen bedeutende Habitate
und Bestande an March und Thaya (Gebiet AT1202000 March-Thaya-Auen), wahrend historische
Vorkommen weiter stromauf an der Thaya mittlerweile erloschen sein dirften.

Im Vergleich zu den bestehenden Standarddatenbbdgen ergibt sich in einigen Fallen
Adapierungsbedarf. Die Einstufungen von Population und Erhaltung sind teilweise zum
Ungunstigeren zu korrieren, weil die vorliegenden Daten entsprechende lokale Erhaltungszustande
bzw. Populationsgrofen zeigen.

37



ezb-TB Zauner GmbH

Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

Aspius aspius
2007-2012
2001-2006
vor 2001
Probestelle
FFH Gebiet

mécm

Abbildung 14: Aspius aspius - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weilRe
Kreise). Grun: FFH-Gebiete.

Tabelle 14: Einstufung von Aspius aspius in den NO FFH-Gebieten gemaR bestehendem
Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-
relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Code Sebiat Bestehender SDB k:tczr: Aktuelle Einstufung
Pop. | Erh. | Isol. | Ges. weis Pop. | Erh. | Isol. | Ges.

AT1205A00 | Wachau B B C B 2012 B B C B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2012 B B C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau B C C B 2007 C C C Cc
AT1218000 | Machland-Sid B C C C 2005 C B C C
AT1219000 | Niederosterreichische Alpenvorlandfliisse C C C B 2009 B B C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - 2003 C C B C
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal D - - - - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen A A C B 2011 B B C B
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
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_ Bestehender SDB k:‘cz; Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. weis Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - D - 5 5 - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen &stlich von Wien A B C B 2011 B B C B
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C B C B 2011 C C C C
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4.3 Barbus barbus, Barbe (V)

Abbildung 15: Barben-Schwarm (Barbus barbus)

Verbreitung in Osterreich

Die Barbe war urspriinglich in Osterreich vom Alpenrhein im Westen bis zur Drau im Siiden und
zur March/Thaya und Leitha im Osten weit verbreitet und kam vor allem in Gewassern des
Epipotamals (Barbenregion) und des Hyporhithrals (Aschenregion) vor. In ausreichend groRen und
nicht zu kalten Gewassern reichen Bestande bis in die Untere Forellenregion (Metarhithral). Die Art
gilt als Mitteldistanzwanderer, ihr aktuelles Verbreitungsgebiet ist vor allem am oberen Ende durch
Wanderbarrieren und grofflachig strukturell ungiinstige Habitatverhaltnisse deutlich zurlck
gegangen. So ist sie beispielsweise aus dem Tiroler Inn und weiten ehemals besiedelten
Abschnitten von Flissen wie Salzach oder Drau heute — mit Ausnahme von in der Regel nicht
nachhaltig wirksamen Besatzversuchen — verschwunden. Auch quantitativ sind bei erhaltenen
Bestanden deutlich Ruckgange zu verzeichnen.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Barbus barbus als namensgebende Fischart der Barbenregion (Epipotamal) ist in den niederen
Lagen in Niederdsterreich weit verbreitet. Nachweise fehlen aus abflussschwachen kleinen
FlieRgewassern, alpin gepragten Gewassern der Forellenregion, sowie aus dem Einzugsgebiet der
Lainsitz.

Die Bestandsdichte in der Donau ist ricklaufig, wenngleich die Barbe mit den Bedingungen der
Staukette und den regulierten FlieRstrecken im Vergleich zu anderen rheophilen Fischarten noch
vergleichsweise gut zu Recht kommt (ZITEK ET AL. 2004, ZAUNER ET AL. 2008). Aus den Ubrigen
FlieRgewassern sind die dichtesten Bestdnde aus den Bioregionen ,Bayer. Osterreichisches
Alpenvorland und Flysch* und ,Ostl. Flach- und Higellander bekannt (siehe Abbildung 16). Aber
auch dort sind ausgepragte Defizite erkennbar: Die Biomassen liegen iberwiegend unter 25-50 kg,
die Altersstrukturbewertungen in Strecken mit Nachweisen meist bei 3 oder 4. Unter Anwendung
der Richtwerte gem. Kap. 3.4.3 (siehe Tabelle 9) wird in der Regel kein glnstiger lokaler
Erhaltungszustand erreicht.
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Altersstrukturbewertung

Abbildung 16: Biomasse (links) und Altersstrukturbewertung (rechts) von Barbenvorkommen in der
Donau sowie in verschiedenen Bioregionen (nach HAUNSCHMID ET AL., 2006) Niederodsterreichs.

Aufgrund der weiten Verbreitung der Barbe in Osterreich ist die Gesamteinstufung der einzelnen
niederdsterreichischen Natura 2000-Gebiete bestenfalls bei B anzusetzen. Allerdings liegen mit
der Donau und einer Reihe von gréleren Zubringern epipotamaler Charakteristik gerade in
Niederosterreich besonders wichtige Barbenhabitate bzw. Bestande. Dementsprechend hat eine
Reihe von FFH-Gebieten eine hohe Bedeutung zum Erhalt dieses Anhang V Schutzgutes.

Tabelle 15: Einstufung von B. barbus (Gesamtbewertung) in den NO FFH-Gebieten auf Basis des
aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug;
gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Aktuelle
Code Gebiet Bestehender SDB | Letztnachweis Einstufung
AT1205A00 | Wachau - 2012 B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - 2009 C
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - 2011 B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - 2007 B
AT1218000 | Machland-Sid - 2005 B
AT1219000 | Niederosterreischische Alpenvorlandfliisse - 2012 B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - 2011 C
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - 2008 B
AT1202000 | March-Thaya-Auen - 2011 B
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - 1999 C
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - -
AT1204000 | Donau-Auen 8stlich von Wien - 2011 B
AT1210A00 | Steinfeld - - -
AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - 2006 C
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - 2009 B
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Abbildung 17: Barbus barbus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille
Kreise). Grun: FFH-Gebiete.
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4.4 Chalcalburnus ch. mento, Seelaube (Il)

Gultiges Taxon: Alburnus mento

Anmerkungen zur Taxonomie

Fischarten der friiheren Gattungen Alburnus und Chalcalburnus werden heute bei Alburnus
zusammengefasst. Die Taxonomie der Mitglieder dieser Gattung ist dringend revisionsbedurftig.
Chalcalburnus chalcoides wird heute als Alburnus chalcoides geflhrt, dieses Taxon durfte nur in
der Kaspisee und Zubringern vorkommen (KOTTELAT & FREYHOF, 2007). Die Seelauben der
Voralpenseen wurden bei KOTTELAT & FREYHOF in den Status der Art Alburnus mento gehoben.
Fir dieses Taxon wurde eine getrennte Berichtslegung vorgeschlagen (ETC/BD, 2011).

Abbildung 18: Seelaube (Alburnus mento)

Verbreitung in Osterreich

Der Verbreitungsschwerpunkt der Seelaube in Osterreich liegt in Voralpenseen wie Atter-, Traun-,
Mond- und Grundl- und Hallstattersee. Auch stdlich der Alpen kommt sie im Worthersee vor. Teile
der Seenpopulationen wandern zum Laichen in Zubringer ein. Auch in Seeausrinnen wie Traun
oder Ager sind Seelauben nachweisbar.

Die Seelaube ist primar als Seenfisch bekannt. Ein Vorkommen in der oberen Donau ist zwar
bereits historisch beschrieben (HECKEL & KNER, 1858), der Erstnachweis in jlingerer Zeit gelang
allerdings erst 2002 bei Linz. Weiters sind ein Einzelnachweis aus der Donau im &stlichen
Machland sowie zwei Funde in einem Nebengewasser im selben Donauabschnitt bekannt
(GUMPINGER, 2007; ZAUNER ET AL. 2007). Diese Nachweise sind grundsatzlich sowohl durch Abdrift
aus den Seenpopulationen als auch durch eine eigenstandige, bisher (bersehene
Donaupopulation erklarbar. Zweiteres ist allerdings angesichts der Uberaus seltenen Nachweise in
der Donau als sehr unwahrscheinlich einzuschatzen.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Derzeit sind nur zwei Nachweise mit Bezug zu Niederdsterreich bekannt. Der erste aus der Donau
bei der Mindung des Huttinger Arms in der Grenzstrecke zu Oberdsterreich im 6stlichen
Machland. Ein weiterere Nachweis im Jahr 2006 gelang in der so genannten ,Aichbauernlacke®,
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einem mit derselben Donaustrecke verbundenen Altarmrelikt auf oberosterreichischer Seite des
Machlands.

Weil es sich wahrscheinlich dabei um ein aus den Voralpenseen bzw. aus der Traun ausgedriftete
Individuen handelt, ist nicht von einer signifikanten Population auszugehen. Das Vorliegen einer
eigenstandigen, aufgrund der Ahnlichkeit mit der gewodhnlichen Laube, A. alburnus, bisher
Ubersehenen Donaupopulation, ist sehr unwahrscheinlich, aber auch nicht vollstandig
auszuschlieRen.

Tabelle 16: Einstufung von Chalcalburnus chalcoides in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem
Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-
relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB —— Aktuelle Einstufung

Code Gebiet nach-
Pop. | Erh. | Isol. | Ges. weis Pop. | Erh. | Isol. | Ges.

AT1205A00 | Wachau - - - - - - - - -

AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -

AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - = - - - - - -
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - . - - - - - - -

AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - - -

AT1218000 | Machland-Sid - - - - 2005* D - - -

AT1219000 | NO Alpenvorlandfliisse - - - - - - - - -

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien - - - - - - - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -

Noérddstliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -
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4.5 Cobitis taenia, SteinbeiBer (ll)

Nach Auftrennung in mehrere Arten fiir NO. giltiges Taxon: Cobitis elongatoides, Donau-
Steinbeiler

Anmerkungen zur Taxonomie

Die Taxonomie der europaischen Arten der Gattung Cobitis ist duRerst komplex (JANKO ET AL.
2007). Die von Linné beschriebene Art C. taenia dirfte weitgehend auf Zuflisse der Nord- und
Ostsee sowie der Wolga beschrankt sein (VASILEV ET AL. 1989; BOHLEN & RAB, 2001). Die im
Donaueinzugsgebiet vorkommenden Steinbeiler, und damit der Grofteil der dsterreichischen
Populationen, werden aktuell der Art Cobitis elongatoides zugeordnet (FREYHOF, 1999).

Dabei ist zu erganzen, dass die Taxonomie durch die Madoglichkeit der Gynogenese
(ungeschlechtliche  Fortpflanzungsweise) und des Auftretens von Individuen mit mehrfachen
Chromosomensatzen (Polyploidie) verkompliziert wird. Innerhalb der Gattung Cobitis gibt es in
Europa verschiedene  Arten oder  Arten-Hybrid-Komplexe mit unterschiedlichen
Reproduktionsweisen, die sich unter anderem in der Anzahl der Chromosomensatze
unterscheiden (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007). Die Verbreitungsgebiete der beteiligten Arten
Uberlappen einander und eine morphologische Unterscheidung ist in der Regel nicht mdglich
(JANKO ET AL. 2007).

In Mitteleuropa wiesen BOHLEN ET AL. (2002) sechs verschiedene Arten-Hybrid-Komplexe nach,
und zwar in FlieRgewassern der Einzugsgebiete von Oder, Elbe, Weser, Issel und des Rheins.
Neben C. taenia dirften in Mitteleuropa zumindest zwei weitere Arten vertreten und an der
Hybridbildung beteiligt sein: C. elongatoides und C. tanaitica. Nach RAB ET AL. (2000) kommt C.
taenia in Osterreich gar nicht vor, dafiir jedoch C. tanaitica und C. elongatoides. Alle untersuchten
Hybride im Gebiet der oberen und mittleren Donau setzten sich aus C. elongatoides, C. tanaitica
und fallweise C. taenia zusammen (JANKO ET AL. 2007).

Angesichts der offenen Diskussion wird der SteinbeiRer in der Roten Liste Osterreichs als Cobitis
sp. gefuhrt (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007). Die FFH-Berichtslegung wird fur die Gattung Cobitis
gesamt vorgeschlagen (ETC/BD, 2011).

Abbildung 19: SteinbeiBer (Cobms c. f. elongatoides)
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Verbreitung in Osterreich

Das Verbreitungsgebiet des Steinbeilers in Osterreich dirfte sich gegeniiber dem historischen
Areal vor allem im Westen deutlich verkleinert haben (SCHAUER ET AL. 2013, in prep.). Aus
Vorarlberg und Salzburg fehlen aktuelle Nachweise, in Tirol beschranken sie sich auf einen
Fundort am Inn, in Karnten auf einen Wiederansiedelungsversuch. Auch in Oberdsterreich gehort
der SteinbeilRer mit Ausnahme des Machlandes zu den duferst seltenen Arten.

Im Osten Niederdsterreichs sind Steinbeil3er verbreitet und teils haufig, wahrend aus dem Most-
und Waldviertel nur sehr wenige Fundorte bekannt sind. Gute Bestande gibt es in vielen
stidoststeirischen Zubringern zur Mur, in der Lafnitz und in einigen sidburgenlandischen
FlieRgewassern.

In Osterreich besteht eine Tendenz, dass FlieRgewéasserpopulationen vor allem im dstlichen bzw.
sudlichen Verbreitungsgebiet vorkommen, wahrend weiter im Westen Steinbeiller meist an
Altarme gebunden sind (SCHAUER ET AL. 2013, in prep.).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die niederosterreichischen Steinbeiflervorkommen sind im Westen sehr sparlich gesat, wahrend
im Osten verbreitet teils dichte Vorkommen bekannt sind. Grundsatzlich ist anzumerken, dass die
Nachweisbarkeit dieser Art aufgrund der versteckten, meist vergrabenen Lebensweise gewissen
Einschrankungen unterliegt. Aufgrund von Verwechslungen mit anderen Arten (v.a. Bachschmerle)
sind SteinbeilRer-Nachweise durch Laien oft unzuverlassig. Derartige Erfahrungen wurden auch im
Rahmen des oberdsterreichischen Kleinfischprojektes gemacht (GUMPINGER ET AL. 2008-2012).
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Abbildung 20: Fischdichte (links) und Altersstrukturbewertungen (recht) von SteinbeiBervorkommen
in verschiedenen Bioregionen (nach HAUNSCHMID ET AL., 2006) Niederdsterreichs; *: keine Nachweise.

46



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

Aus kleinen FlieR- und Augewassern im oberosterreichischen, noérdlichen Machland sind teils
dichte Steinbeil’erbestidnde bekannt (BERG, SCHAUER & GUMPINGER, 2010). Aus dem sudlichen
Machland fehlen hingegen Hinweise. Die westlichsten Funde in Niederdsterreich stammen aus
dem Unterlauf der Url, sowie vereinzelt aus der Unteren Ybbs. Im Mostviertel sind weitere
Vorkommen aus dem Unterlauf der Melk (inkl. Alte Melk), sehr selten aus der Pielach, vereinzelt
aus Nebengewassern der Donau in der Wachau, sowie aus der Fladnitz bekannt. Erst im Tullner
Feld (v. a. im System des Gielligangs Greifenstein sowie im Unterlauf der Schmida und des
Gollersbachs) liegen dichte Steinbeilternachweise vor.

Aus dem Waldviertel sind nur sehr wenige Funde bekannt, namlich aus der Lainsitz bei Gmiind,
aus einem Zubringer der Taffa und haufig nur aus dem donaunahen Kamp- und Mihlkamp
Unterlauf.

Im Industrieviertel sind Steinbeiler aus der Schwechat, dem Fischa-Unterlauf und aus der Leitha
(v. a. Altarme) bekannt.

Die mit Abstand hdéchsten Nachweis- und Bestandsdichten stammen aus dem Weinviertel bzw. der
Bioregion ,Ostliche Flach- und Higelldnder® (siehe Abbildung 23). In manchen kleinen
FlieRgewassern, wie etwa Schmida, Gollersbach, Pulkau oder Zaya, wurden dort SteinbeilRer-
Dichten von mehreren tausend Individuen pro Hektar dokumentiert. Weitere, teils dichte
Nachweise kommen aus der Unteren Thaya und March (v. a. Augewasser und kleine Zubringer)
sowie dem Rufbach. Aus den Donauauen 6stlich von Wien liegen hingegen nur vereinzelte Funde
vor, und zwar aus dem Stopfenreuther Arm und der Regelsbrunner Au.

Tabelle 17: Einstufung von Cobitis taenia in den NO FFH-Gebieten gemiB Standarddatenbogen
(SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

S Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C B C B 2005 C C C C
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion C B C C - = = = =
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2012 B B C A
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C B C B - - - -
AT1218000 | Machland-Sid C C C C 2009* D - - -
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse B B C B 2009 C C C C
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft B B C B 2008 C C B C
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C 2011* C C B C
AT1202000 | March-Thaya-Auen B B C B 2011 B B C B
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg C C C C - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - D - - -
AT1204000 | Donau-Auen stlich von Wien B B C B 2011 C C C C
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax C B C C - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene — Leithaauen C C C C 2011 C C C C

In vielen Gebieten ist aufgrund der lickigen Verbreitung und der geringen Bestandsdichten ein
ungunstiger lokaler Erhaltungszustand zu bewerten. Dies hat in vielen Fallen mit durch
Regulierung bedingte Strukturarmut sowie dem Verlust von Nebengewassern zu tun. Eine hohe
Bedeutung ist dem Gebiet AT1202000 March-Thaya-Auen und inbesondere dem Gebiet
AT1216000 Tullnerfelder Donau-Auen zuzusprechen. In einer Reihe von Gebieten sollte der
Steinbeiller mangels an Nachweisen aus dem Standarddatenbogen gestrichen werden.
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4.6 Cottus gobio, Koppe (ll)

Anmerkungen zur Taxonomie

Unter den bisher als Cottus gobio gefiihrten Koppen findet sich eine Vielfalt an “kryptischen Arten”.
Bei FREYHOF, KOTTELAT & NOLTE (2005) wurden fiir Europa 15 verschiedene Arten unterschieden.
Im Donaueinzugsgebiet durfte soweit bekannt neben 2 kleinrGumig vorkommenden Arten
(Oberlaufe von Save und Arges) Cottus gobio weit verbreitet sein, Gber Vorkommen von weiteren
Arten in Osterreich ist nichts bekannt. Bei ETC/BD (2011) wird zum derzeitigen Wissensstand eine
gemeinsame FFH-Berichtslegung von Cottus gobio sensu latu vorgeschlagen.

i : T o’ -

Abbildung 22: Koppe (Cottus gobio)

Verbreitung in Osterreich

Die Koppe ist dsterreichweit verbreitet. Neben dem typischen Lebensraum — FlieRgewassern der
Forellen- und Aschenregion — gibt es auch Vorkommen in Seen sowie in der Donau. Die
Bestandsdichten in der Donau sind derzeit sehr gering, was sehr wahrscheinlich durch
Konkurrenzphdnomene mit Neozoen der Gattung Neogobius zu erklaren ist. Koppen fehlen in
Wildbachen, kleinen glazial gepragten Gewassern mit intensivem Geschiebetrieb und in warmen
Tieflandbachen und —graben (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Bei der Interpretation von Nachweiszahlen oder Bestandszahlen sind methodische Schwierigkeiten
zu berucksichtigen. Bei Elektrobefischungen werden die tatsachlichen Bestandsdichten in der
Regel unterschatzt und vor allem juvenile Koppen sind im Fang unterreprasentiert.

Die Abundanzen aus verschiedener Bioregionen Niederdsterreichs weisen auf weniger dichte
Koppenbestande im Granit- und Gneisgebiet sowie in den dstlichen Flach- und Hugellandern hin
(siehe Abbildung 23). Im Alpenvorland bzw. in den Kalkalpen treten dichtere Bestdnde auf. Die
Altersstrukturbewertungen weisen ein ahnliches raumliches Muster auf — die besten
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Altersstrukturbewertungen wurden in den alpinen Regionen bzw. im Alpenvorland vergeben. Dabei
ist einzuschranken, dass Nullfange nicht beriicksichtigt werden.

Fischdichte [Ind ha™]
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Abbildung 23: Fischdichte (links) und Altersstrukturbewertungen (recht) von Koppenvorkommen in

der Donau sowie in verschiedenen Bioregionen (nach HAUNSCHMID ET AL., 2006) Niederdsterreichs

Tabelle 18: Einstufung von Cottus gobio

in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem

Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-

relevanten Fischen.

*: nur mit indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB h::;:: Aktuelle Einstufung |
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. weis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C B B B 2012 C (& C C
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion C B C C 2009 C A C B
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen C C C C 2011 C C C C
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein C A C B 2011 C A C B
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C B C B 2007 C B C C
AT1218000 | Machland-Sid C C C C 2005 C C C C
AT1219000 | Niederosterreischische Alpenvorlandfliisse B B C B 2011 B B C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft C B B C 2011 C B B C
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C 2009 C B C C
AT1202000 | March-Thaya-Auen D - - - 1994 D - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone D - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg C C C C 2007 C A C C
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen &stlich von Wien C B B C 2010 C C C C
AT1210A00 | Steinfeld - - - - 2011 C C C C
AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax C B C B 2012 C A C B
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C C C C 2011 C B C B

50



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

Eine geografisch weiter differenzierte Betrachtung eroffnet dazu interessante Details (siehe
Abbildung 24). Das Landesgebiet stidlich der Donau ist de facto flachendeckend besiedelt, und in
der Uberwiegenden Zahl an Befischungsstrecken wurden Koppen nachgewiesen. Auch im
sudlichen bzw. westlichen Waldviertel (Kamp- und Krems-Oberlaufe) ist eine hohe Nachweis- und
Bestandsdichte erkennbar.

An der Lainsitz kommen Koppen hingegen seltener vor, in der Mahrischen Thaya und in der Thaya
bis zur Grenze bei Drosendorf, im Kamp-Unterlauf sowie in der Taffa fehlen sie. Im Weinviertel
inkl. March konnten in den letzten Jahrzehnten mit Ausnahme eines Einzelfundes in einem
isolierten March-Altarm (Herkunft fraglich) Gberhaupt keine Koppen nachgewiesen werden.

Zwar sind durch anthropogene Einflisse wie  Gewassererwdarmung, Kolmation,
Feinsedimenteintrag, Neozoen etc. Rickgange der Bestdnde und Verbreitung der Koppe
aufgetreten, das Fehlen der Koppe in den genannten Gebieten lasst sich jedoch nur durch
biogeografische bzw. naturraumliche Gegebenheiten erklaren.

Eine Reihe von FFH-Gebieten beherbergt Koppenbestande in einem hervorragenden (AT1211A00
Wienerwald-Thermenregion, AT1203A00 Otscher-Diirrenstein, AT1208A00 Thayatal bei Hardegg
und AT1212A00 Nordostliche Randalpen) bzw. guten lokalen Erhaltungszustand (AT1217A00
Strudengau-Nibelungengau, AT1219000 NO. Alpenvorlandflisse, AT1207A00 Kamp- und
Kremstal, AT1201A00 Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft, AT1220000 Feuchte Ebene -
Leithaauen). Aufgrund der tiberaus weiten Verbreitung der Art in Osterreich ist die Bedeutung der
einzelnen Gebiete (Kriterien Population & Gesamt) jedoch bestenfalls mit B einzustufen.
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Cottus gobio
2007-2012
2001-2006
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Abbildung 24: Cottus gobio - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille
Kreise). Gruin: FFH-Gebiete.
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4.7 Eudontomyzon mariae, Ukrainisches Bachneunauge (ll)

Anmerkungen zur Taxonomie

In Osterreich kommen zwei Neunaugengattungen vor: Lampetra und Eudontomyzon. Deren
Unterscheidung, insbesondere der Larven (Querder), ist schwierig. Zahlbare taxonomische
Merkmale sind zum Teil von grofRer Variabilitdt und Uberlappen. Die Bestimmung erfolgt primar
aufgrund von Merkmalen der Mundscheibe der Adulten. Auch die Zahl von Rumpfmyomeren
(Segmente der Muskulatur) oder die GréRe von Querdern und Adulten (E. mariae ist
grollwichsiger) liefert Hinweise auf die Gattungszugehorigkeit. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass
sich KorpergroRe und —proportionen auch nach der Umwandlung (Metamorphose) von der Larve
zum adulten Neunauge noch andern kénnen (KRAPPE ET AL. 2012).

Die durch den Autor getroffene Zuordnung von Adulten, aber auch von gro3en Querdern, von
Osterreichischen Fundorten anhand morphologischer Merkmale zu den beiden Gattungen konnte
jingst auch anhand mehrerer Proben aus Osterreich durch molekulargenetische Ergebnisse
bestatigt werden (NEUMANN, Mittlg. 2012).

Auf Art-Niveau bestehen innerhalb der Gattung Eudontomyzon nach wie vor grof3e Unsicherheiten.
Eine umfangreiche Revision von Neunaugen des ,E. mariae complex® (vor allem aus der Mittleren
und Unteren Donau) durch RENAUD (1982) ergab, dass verschiedene als Arten und Unterarten der
Gattung Eudontomyzon beschriebene Taxa einer einzigen, variablen Art E. mariae zuzuordnen
waren. Unter 17 anderen taxonomischen Einheiten ware auch E. vladykovi als Synonym von E.
mariae zu bezeichnen. Nach FRIEDL (1995) gehoren alle in Karnten untersuchten Neunaugen E.
mariae an, gemal KOTTELAT (1997) und KOTTELAT & FREYHOF (2007) kommt hingegen im
Einzugsgebiet der Oberen Donau nur Eudontomyzon vladykovi vor; E. mariae ware im
Donaueinzugsgebiet auf Zubringer unterhalb des Eisernen Tors beschrankt.

Osterreichische Populationen zeigen teilweise das fiir E. mariae typische Merkmal, dass grofe
Querder eine marmorierte Farbung aufweisen. Bei anderen Eudontomyzon-Populationen fehlt
diese Marmorierung (RATSCHAN ET AL. 2013 in prep.). DarlUber hinaus ist zum derzeitigen
Wissensstand — unabhangig vom unklaren Status der Taxa maria und vladykovy - nicht mit
Sicherheit auszuschlieRen, dass auch parasitische Neunaugen (Eudontomyzon danfordi) in
Osterreich vorkommen.

Damit verbleiben massive Unsicherheiten und Widerspriche, die dringend vertiefender
taxonomischer und faunistischer Bearbeitungen bedrfen.

Abbildung 25: Ukrainisches Bachneunauge (Eudontomyzon mariae)
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Verbreitung in Osterreich

Die Gattung Eudontomyzon ist im Vergleich zu Lampetra planeri deutlich weiter verbreitet, wenn
auch stark fragmentiert und aus vielen ehemals besiedelten Gewassern verschwunden. In Karnten
(Drau, Gail und Zubringer) sowie in den siidostlichen Bundeslandern Steiermark und Burgenland
(Enns, Mur, Raab, Lafnitz und Zubringer) kommen noch recht verbreitet Neunaugenbestande vor.
Nordlich der Alpen gibt es hingegen nur wenige Vorkommen, vereinzelt am Unteren Inn und
Zubringern, in Zubringern der Traun, wenigen kleineren Donauzufliissen sowie im Kamp. Aus der
Donau selbst sind in den letzten Jahrzehnten nur vereinzelte Funde bekannt geworden, die eher
auf Abdrift aus Zubringern als auf erhaltene Bestdnde schlieflen lassen (Mittlg. RATSCHAN in
KRAPPE ET AL. 2012).

e Eudontomyzon sp.
s Lampetra planeri

Abbildung 26: Funde von Lampetra planeri (blau) und Eudontomyzon sp. (griin) aus den letzten
Jahrzehnten in Osterreich (Aus: RATSCHAN ET AL., 2013 in prep., unvollst.).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

In Niederosterreich dirften Neunaugen urspriinglich deutlich haufiger gewesen sein als aktuell.
Aus der Donau bei Wien gibt es umfangreiches Belegmaterial aus dem 19. Jahrhundert am
Naturhistorischen Museum, das nahe legt, dass historisch auch der Donaustrom intakte
Neunaugenbestande beherbergt hat. Noch in den 1950er und 1960er Jahren waren Neunaugen
deutlich weiter verbreitet als heute und kamen beispielsweise in den Flissen Erlauf, Melk und
Ybbs vor (MIKSCHI & WOLFRAM-WAIS, 1999; MITTLG, KRAUS; SCHROLL, 1969), wo sie heute
verschollen bzw. ausgestorben sind.

Aktuell ist Eudontomyzon in Niederdsterreich ausgesprochen selten. Im oberdsterreichischen
Machland (Mettensdorfer Muhlbach, Tobrabach) kommen in Oberosterreich unweit der
Landesgrenze Neunaugen vor, die als Eudontomyzon anzusprechen sind. Ein Einzelnachweis liegt
von der Enns-Mindung (Grenzstrecke) sowie vom Raminbach-Unterlauf nahe der Miindung in die
Enns vor (ebenfalls noch Oberdésterreich).
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Aus der Ybbs wurde in den letzten Jahrzehnten keine sicheren Neunaugenfunde bekannt.
Gerlchteweise soll aber bei Kematen ein Totfund gelungen sein, der allerdings als unsicher zu
werten ist (Mittlg. GUTTMANN).

In der Donau wurden im Nebenarm Grimsing zwei Querder gefunden, die aufgrund ihrer GréRRe
wahrscheinlich als Eudontomyzon anzusprechen sind. Im Kamp-Unterlauf bei Jettsdorf wurde
2009 ein einzelnes Neunauge nachgewiesen.

An der March wurden in der Rudava auf slowakischer Seite Anfang der 1990er Jahre Neunaugen
entdeckt (SPINDLER ET AL. 1992). Vom 0&sterreichischen Staatsgebiet ist dem Autor an der March
kein Fund bekannt.

Bestandsbildend ist Eudontomyzon in ganz Niederdsterreich nur aus dem Kamp-Oberlauf
zwischen Ritterkamp und Zwettl belegt. Dort gelangen wiederholt Funde aus den Jahren 2000 bis
2011 (HADWIGER, 2001; HINTERHOFER ET AL. 2008; RATSCHAN, Beleg 2011). Aus dem Grolen
Kamp stromauf Ritterkamp — also der stromauf anschlieBenden Strecke — liegen hingegen keine
Fischdaten vor. Dies ist als ausgepragtes Defizit in Bezug auf das in Niederosterreich sehr seltene
Schutzgut einzuschatzen (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Die Kamp-Neunaugen wurden bislang als Lampetra planeri bestimmt. Anhand des Merkmals der
MaximalgroRe der Querder (anhand des Querder-Beleges aus 2011 mit 226 mm Totallange) ist
diese Population aber mit sehr hoher Sicherheit der Gattung Eudontomyzon zuzuordnen. Aus
keiner o6sterreichischen Lampetra-Population wurden annahernd so grof3e Individuen bekannt
(RATSCHAN ET AL., 2013 in prep.). Leider fehlt bislang noch ein Beleg eines Adulttieres, um die Art
zweifelsfrei anhand der Saugscheibe zu bestatigen, es sind dazu jedoch DNA-Proben in
Auswertung.

Der Bestand im Kamp-Oberlauf ist nach ELLMAUER (Hrsg., 2005) mit einem glnstigen lokalen
Erhaltungszustand zu bewerten. Nicht zuletzt aufgrund der hohen Isolation der Population ist eine
ausgesprochen hohe Bedeutung dieser Population fir den Erhalt des Schutzgutes in Osterreich
abzuleiten.

Tabelle 19: Einstufung von Eudontomyzon mariae in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem
Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-
relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug. Gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

. Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.

AT1205A00 | Wachau D - - - 2007 D

AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion -

AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - - - 2009 D

AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein D

AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - -

AT1218000 | Machland-Sud - - - - 2009* - - - -

AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandfliisse - - - - 1965 D

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - 2011 C B A A

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - 2009* - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen D - - 1992 D

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien - - . - - - - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - -

Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax D

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen

55



Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

ezb-TB Zauner GmbH

Eudontomyzon mariae

Y 2001-2006

§ 2007-2012
W vor 2001

s Probestelle
FFH Gebiet

Abbildung 27: Eudontomyzon mariae - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte

Gebiete.

(weiBe Kreise). Griin: FFH
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4.8 Gobio albipinnatus, WeiBflossengrundling (Il)

Gultiges Taxon: Romanogobio vliadykovi, Donau-Stromgrindling, Donau-
Weilflossengrundling

Anmerkungen zur Taxonomie

Die ,schlanken® heimischen Grindlingsarten wurden aus der Gattung Gobio in die Gattung
Romanogobio gestellt. Das FFH-Schutzgut albipinnatus wurde in drei Arten aufgetrennt, von
denen in der bayerischen/ésterreichischen Donau nur Romangobio vladykovi vorkommt (KOTTELAT
& FREYHOF, 2007). Zu Unsicherheiten bei der Unterscheidung der Romanogobio-Arten siehe bei
Gobio kessleri (Kap. 4.9).

Zum derzeitigen Wissensstand werden alle Nachweise von Mitgliedern der ,albipinnatus“-Gruppe
hier dem Schutzgut Gobio albipinnatus im Sinne der FFH-Richtlinie zugeordnet (vgl. ETC/BD,
2011).

Die Interpretierbarkeit von Freiland-Funddaten des Schutzgutes unterliegt wegen der schwierigen
Bestimmbarkeit bzw. potentieller Verwechslung mit anderen Grindlingen, insbesondere ,Gobio
kessleri“ (siehe Kap. 4.9) gewissen Unsicherheiten. Weil der Weil¥flossengrindling aber
Okologisch breiter eingenischt, weiter verbreitet und deutlich haufiger sein dirfte als G. kessleri,
fihrt dies kaum zu relevanten Fehleinschatzungen beziiglich des Schutzgutes Gobio albipinnatus.
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Abbildung 28: WeiBflossengriindling (Romanogobio viadykovi)

Verbreitung in Osterreich

Im Vergleich zur friheren Annahme, dass G. albipinnatus vorwiegend nur in grof3en Flissen lebt
und nur unweit in Zubringer vordringt, zeigen aktuelle Daten unter Einbezug aller Bundeslander ein
etwas erweitertes Bild. Neben den verbreiteten Vorkommen in der Donau, March, Thaya und im
Unteren Inn wurden Weilflossengriindlinge aktuell beispielsweise auch noch in der Unteren
Salzach (mit Moosach), im Inn-Zubringer Pram bis weit stromauf, in der Aschach, dem Innbach
sowie dem Unterlauf zahlreicher niederosterreichischer Donauzubringer dokumentiert.
Offensichtlich wurden bzw. werden Weillflossengriindlinge haufig lbersehen, weil sie mit dem
gewodhnlichen Griindling, Gobio gobio, verwechselt werden.
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Im Siden kommt die Art im Drau- und Mur-Unterlauf samt Zubringern, in der Lafnitz und Raab,
Pinka, Strem und Leitha vor. Aus den westlichen Bundeslandern Tirol und Vorarlberg fehlen
Funde, in Salzburg wurde das Schutzgut hingegen erst vor wenigen Jahren erstmals
nachgewiesen (ZAUNER ET AL. 2009).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Der Schwerpunkt der Vorkommen in Niederdsterreich liegt im Donau-Hauptstrom selbst. Dort ist
eine Haufung von Funden in strukturreichen Habitaten von FlieRstrecken und Stauwurzeln zu
erkennen. Im Vergleich zur Situation vor 1-2 Jahrzehnten sind die Dichten in der Donau deutlich
zurickgegangen. Diesbezuglich ist ein Zusammenhang mit der massiven Invasion durch die
allochthonen Grundelarten Neogobius spp. anzunehmen (RATSCHAN & ZAUNER, 2008).

Aus der March sowie der Unteren Thaya liegen verbreitet Funde vor, in der Thaya auch stromauf
nahe der Pulkau-Mindung. Weiters aus dem Stempfelbach und der Leitha nahe der
burgenlandischen Grenze. Von den Ubrigen Donau-Zubringern sind mit Ausnahme des Kamp (bis
Langenlois) und der Schmida aktuell nur aus den miindungsnahen Unterlaufen Funde bekannt, so
aus der Melk, Pielach, Schwechat und Fischa). In der Unteren Ybbs wurden in den 1990er Jahren
noch weiter stromauf Weil¥flossengrindlinge gemeldet, aus dem letzten Jahrzehnt fehlen hingegen
Funde.

Angesichts der verbreitet geringen Dichten an der Donau ist nur im Gebiet AT1216000
Tullnerfelder Donau-Auen ein gunstiger lokaler Erhaltungszustand zu bewerten. Dariber hinaus
weist das Gebiet ,Donau-Auen ostlich von Wien“ aufgrund der Weitldufigkeit und der
strukturreichen FlieRstrecke eine besonders hohe Bedeutung zum Erhalt des Schutzgutes auf.
Mangels an Nachweisen sollte das Schutzgut aus dem Standarddatenbogen des Gebietes
AT1208A00 Thayatal bei Hardegg gestrichen werden.

Tabelle 20: Einstufung von Gobio albipinnatus in den NO FFH-Gebieten gemiR Standarddatenbogen
(SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau B B C A 2012 B C C B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2012 B B [ A
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau B C B B 2007 B C C B
AT1218000 | Machland-Sid B C C C 2005 C C C C
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 2009 B C C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - 2004 C C C C
AT1202000 | March-Thaya-Auen B B C B 2011 B C C C
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg C C B C - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien B B B A 2010 B C C A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C B C B 2005 C C C C
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Abbildung 29: Gobio albipinnatus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte
(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.9 Gobio kessleri, Kesslergriindling ()

Gultiges Taxon: Romanogobio kesslerii

Anmerkungen zur Taxonomie

Der Kesslergrindling wurde im Zuge der EU-Osterweiterung neu in den Anhang Il der FFH-
Richtlinie aufgenommen. Die Art gehoért zu den am schwierigsten zu bestimmenden Fischen der
heimischen Fauna. Bisher wurden dazu morphometrische Merkmale verwendet, die den im
Vergleich zu Romanogobio vladykovi schlankeren Kérperbau von kesslerii abbilden, sowie als
zahlbares Merkmal die Anzahl von Gabelstrahlen in der Riickenflosse (WANZENBOCK ET AL. 1989).
Letzteres Merkmal ist aufgrund unterschiedlicher Zugange verschiedener Bearbeiter dariber, wie
auf einer gemeinsamen Basis (Pterygiophore) basierende Gabelstrahlen zu zahlen sind, ebenfalls
problematisch.

Auf Basis von vorlaufigen molekulargenetischen Ergebnissen unter Einbezug auch von Belegen
aus Osterreich lassen sich Determinationen anhand der morphologischen Merkmale teils nicht
bestatigen. Eine klare Auftrennung von vladykovi- und kesslerii- Linien war anhand von Sequenzen
der mitochondrialen DNA nicht moéglich (NEUMANN, schriftl. Mittlg. 2012). Zusatzlich finden sich
Hinweise auf Hybridisierung zwischen verschiedenen Grundlingen.

Weiters ist zum derzeitigen Kenntnisstand eine Abgrenzung zwischen R. kessleri und R. banaticus
in Diskussion (ETC/BD, 2011). Moglicherweise kommen beide Taxa oder eines davon in
Osterreich vor.

Diese neuen Erkenntnisse lassen die bisherigen Nachweise dieser FFH-Art in einem unsicheren
Licht erscheinen. Es muss daher offen bleiben, ob das Schutzgut Gobio kessleri im Sinne der
FFH-Richtlinie in Osterreich Uberhaupt vorkommt bzw. vorgekommen ist. Auch Nachweise des
Schutzgutes in anderen Osterreichischen Gewassern sind zu hinterfragen bzw. kdnnen nicht mit
ausreichender Sicherheit von anderen Griundlingsarten, vor allem Romanogobio vladykovi,
unterschieden werden.

Eine seriose Beurteilung des Erhaltungszustandes dieses Schutzgutes ist aus Sicht des Autors
derzeit in Osterreich nicht mdglich und wirde eine umfassende mittel-/osteuropaische Revision
unter Einbezug von dsterreichischen Belegen anhand morphologischer und molekularer Merkmale
bedurfen.

Abbildung 30: ,,Kesslergriindling“ aus der Lafnitz
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Verbreitung in Osterreich

Vorkommen von Kesslergriindlingen wurden bisher aus der Donau samt Unterlaufen von
Zubringern (z.B. Innbach, Kamp, Traisen), der March, der unteren Drau, dem Lafnitz-Unterlauf, der
Grenzmur und der Sulm gemeldet. Aus Sicht des Autors ist zwar das Vorkommen von mehreren
Romanogobio-Arten in manchen Gewassern wahrscheinlich, ob es sich dabei aber um das Taxon
Romanogobio kesserii, eine andere Romanogobio-Art oder einen Hybridkomplex handelt, ist
derzeit nicht mit ausreichender Sicherheit zu klaren. Verwechslungen mit R. vladykovi sind nicht
auszuschlieBen und flhren zu einer stark eingeschrankten Interpretierbarkeit der verfligbaren
Funde.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Das Schutzgut wurde aus dem Kamp-und Traisen-Unterlauf, dem Stempfelbach, aus einem
March-Zubringer auf slowakischer Seite sowie mehrfach in der Donau 6stlich von Wien gemeldet.

Wie erwadhnt unterliegen die Nachweise aufgrund der unsicheren Bestimmbarkeit hohen
Unsicherheiten. Eine sichere Bestimmung dieser Grindlingsform im Feld ist kaum mdéglich, sodass
Nachweise ohne entsprechende Belege grundsatzlich kritisch zu hinterfragen sind.

Allerdings bestehen von einigen Funden Museumsbelege, bzw. wurden aus der Donau 6stlich von
Wien bei WANZENBOCK ET AL. (1989) Grundlinge aufgrund sorgfaltiger morphologischer
Bearbeitung G. kessleri zugeordnet. Daher kann das Vorkommen von drei Romanogobio-Taxa in
der Donau als gesichert gelten, wenngleich keine sicheren Angaben zur Artzugehérigkeit der
bisher als G. kesserli determinierten Grindlinge gemacht werden kdnnen.

Noch in den 1980er Jahren waren bei Grindlingsfangen in der Donau durchaus nennenswerte
Anteil von Individuen mit ,kessleri“-Habitus zu verzeichnen WANZENBOCK ET AL. (1989). Seit 1999
(siehe bei WAIDBACHER, STRAIF & DRECHSLER, 2006) ist dem Autor hingegen kein Fund dieses
Grindlings in der dsterreichischen Donau mehr zur Kenntnis gelangt. Es ist daher von einem
deutlichen Bestandsrickgang oder vom Aussterben des Taxons in der Donau bzw. in
Niedero6sterreich gesamt auszugehen.

Die Bedeutung der Niederosterreichischen FFH-Gebiete fur das Schutzgut kann daher zum
derzeitigen Wissensstand nicht mit ausreichender Sicherheit beurteilt werden. Mangels an
gesicherten Erkenntnissen kann aus Sicht des Autors derzeit eine seriése Einstufung des
Erhaltungszustands nicht erfolgen, daher wird es in Gebieten mit gemeldeten Funden durchwegs
mit D eingestuft.

Tabelle 21: Einstufung von ,,Gobio kessleri“ in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB und
auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug; ?: fraglich, siehe Text; geanderte Einstufungen gelb.

EZ gem. bestehendem SDB Letzt- EZ aktuell

Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - - - 20067 D -
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein

AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau

AT1218000 | Machland-Sud

AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandfliisse
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - 20047 D -
AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - 1991* D -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone
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EZ gem. bestehendem SDB Letzt- EZ aktuell

Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 8stlich von Wien - - - - 1999* D - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -

Gobio kessleri
2007-2012
2001-2006
vor 2001
Probestelle
FFH Gebiet

nsce

Abbildung 31: Gobio kessleri - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille
Kreise). Grun: FFH-Gebiete.
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4.10Gobio uranoscopus, SteingreBling (ll)

Gultiges Taxon: Romanogobio uranoscopus

Anmerkungen zur Taxonomie

Diese Anhang Il Art ist gemal aktuellem Kenntnisstand zur Gattung Romanogobio zu stellen
(KOTTELAT, 1997).

Abbildung 32: Steingressling (Romanogobio uranoscopus). Foto: G. Zauner.

Verbreitung in Osterreich

Der Steingrefling ist in der &sterreichischen Donau aus den letzten Jahrzehnten nur aus der
FlieRstrecke oOstlich von Wien sowie der Stauwurzel des Kraftwerks Freudenau, sowie im
Marchfeldkanal und im Giel3ggang Greifenstein belegt (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007). In der Donau
selbst gelang der letzte Nachweis vor mittlerweile 17 Jahren (ZAUNER, 1997). Historisch ist die Art
bis in Zubringer der Donau wie Inn oder Salzach hinauf vorgekommen, jedoch offensichtlich aus all
diesen Gewassern verschwunden. Vor wenigen Jahren wurden in der Grenzmur sowie an der Mur
bei Bruck Steingresslinge entdeckt (Mittlg. WIESNER). In Kérnten kommen sehr kleinrdumig in den
Unterlaufen der Lavant und der Gurk Steingresslinge vor (HONSIG-ERLENBURG, 2011).

Das Schutzgut gehért zu einer der am starksten bedrohten Fischarten in Osterreich. Auch im
benachbarten Bayern galt er mehr als 100 Jahre lang als ausgestorben und wurde erst 2009 am
Lech wieder entdeckt (KAPA, 2010).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Wie bei der osterreichischen Verbreitung beschrieben beschranken sich Nachweise in
Niederosterreich auf altere Funde in der Donau bei Klosterneuburg, dstlich von Wien und im
Marchfeldkanal. Hinweise auf Vorkommen in der Thaya sowie in einigen Donauzubringern
(Pielach, Traisen, Kamp oder Tulln) durch Fischer sind wahrscheinlich auf Fehlbestimmungen
zurtick zu fiihren (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007).

Noch in den 1980er Jahren waren bei Grindlingsfangen in der Donau durchaus regelmafig
Steingrelllinge vertreten (WANZENBOCK ET AL., 1989), seit 1996 fehlen Nachweise aber trotz dichter
Erhebungen. Es ist daher von einem deutlichen Bestandsriickgang oder vom Aussterben des
Taxons in der Donau bzw. in Niederdsterreich gesamt auszugehen, das Schutzgut ist als
verschollen anzusehen. Die Bedeutung der niederdsterreichischen FFH-Gebiete fur das Schutzgut
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kann daher zum derzeitigen Wissensstand nicht mit ausreichender Sicherheit beurteilt werden.
Dies ist als ausgepragtes Defizit in Bezug auf das in Osterreich extrem seltene Schutzgut
einzuschatzen (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Falls noch
ein Restbestand in der Donau existiert, so am ehesten in der Strecke o6stlich von Wien. Mit
Staubereichen kommt das stark rheophile Schutzgut offensichtlich nicht zurecht.

Tabelle 22: Einstufung von Gobio uranoscopus in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB
und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB Aktuelle Einstufung

Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. naljlt::eis Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - D - - - - -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen C C C C 1986 - - - -
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - - -
AT1218000 | Machland-Sud - - - - - - - - -
AT1219000 | NO Alpenvorlandfliisse C C C C - - - - -
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C - - - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien A B B A 1996 D - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -

Noérdéstliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -
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Gobio uranoscopus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte

(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.

Abbildung 33:
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4.11 Gymnocephalus baloni, Donaukaulbarsch (ll, IV)

Abbildung 34: Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Verbreitung in Osterreich

Der Donaukaulbarsch ist streng genommen kein Endemit der Donau, weil er auch in anderen
Schwarzmeerzubringern vorkommt (Dnjepr und Dniestr; FREYHOF, 2011). Das historische
Verbreitungsgebiet in Osterreich lasst sich aufgrund der spaten Beschreibung der Art auf Basis
von Literaturangaben nicht rekonstruieren. Anhand eines nachtraglich als G. baloni bestimmten
Museumsbeleges aus dem Bereich von Petronell (Naturhistorisches Museum Wien, Inv.-Nr. NMW-
42294; GEIGER & SCHLIEWEN, 2010) vom Jahr 1934 ist das Vorkommen des Donaukaulbarsches in
Osterreich aber bereits friih dokumentiert.

Aktuell bildet die gesamte Osterreichische Donau den zentralen Lebensraum der Art. Funde aus
Donauzubringern sind nur aus deren Unterlaufen bekannt, beispielsweise dem Miindungsbereich
des Innbachs oder der Enns. Am Unteren Inn ist nur der unterste Stauraum Ingling inkl. der
mindungsnahen Unterlaufe der bei Scharding einmiindenden Zubringer Pram und Rott besiedelt.
In den weiter stromauf gelegenen Inn-Staurdumen wurde die Art trotz umfangreicher Erhebungen
nie nachgewiesen (RATSCHAN, 2012).

Im August 2011 wurde der Donaukaulbarsch erstmals in der slowenischen Mur belegt (RATSCHAN,
2012), und zwar durch einen Angelfang von Marijan Gaber in der Grenzmur auf slowenischer
Seite.

Eine recht vollstandige Karte aller bekannten Funde des Donaukaulbarschs in Osterreich ist in
Abbildung 35 ersichtlich.
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@ Donau-Hauptstrom
e Nebengewasser
@ Zubringer

Abbildung 35: Osterreichweite Funde des Donaukaulbarsches in Osterreich inkl. grenznahen
Gewadssern der Nachbarlander (Zeitraum 1991-2012). Aus: RATSCHAN (2012).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die vorliegenden Funde in der niederdsterreichischen Donau reichen von der Stauwurzel KW
Ybbs-Persenbeug (Grenzstrecke zu Oberdsterreich) bis zur FlieRstrecke 6stlich von Wien.
Nachweise gelangen jedoch nur sporadisch und in der Regel von wenigen Individuen. Daftr
dirften neben kleinen BestandsgréRen auch methodische Schwierigkeiten bzw. das artspezifische
Verhalten der Art Ausschlag geben (siehe bei RATSCHAN, 2012). Gehaufte Nachweise mehrerer
Individuen gelangen zur Laichzeit, und zwar im Anbindungsbereich des Huttinger Arms, der
Stauwurzel KW Melk sowie insbesondere im Schdnbiheler Altarm. Obwohl 1996/1997 eine
intensive Wanderung aus der FlieRstrecke Wachau in den Schonbuheler Altarm gefunden wurde,
die mehrere hunderte Individuen umfasste, wurde seit dieser Zeit trotz umfangreicher Erhebungen
kein einziger Donaukaulbarsch im Donau-Hauptstrom nachgewiesen. Die Entwicklung dieser
wichtigen Population ist daher unklar.

Weitere Funde gelangen in den unmittelbaren Mindungsbereichen der Melk, der Traisen, im
Marchfeldkanal sowie im Giel3gang Greifenstein.

In der March ist G. baloni Uber die gesamte Grenzstrecke hinaus bis Fluss-km 74 nachgewiesen
(JURAJDA & CERNY, 1997). Im Hauptstrom sowie in einem Altarm und einem Zubringer auf
tschechischer Seite wurde die Art auch am Unterlauf der Thaya gefunden (LUSK ET AL. 2001;
PAPOUSEK ET AL. 2008).
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Aufgrund der geringen Nachweiszahlen an den meisten Fundstellen kann anhand der
vorgeschlagenen Bewertungsmethode (siehe Kap. 3.3.2) nur fir das Gebiet AT1219000 NO.
Alpenvorlandflisse von einem gunstigen lokalen Erhaltungszustand ausgegangen werden.
Dementsprechend ist von einer besonders hohen Bedeutung dieses Gebietes auszugehen.
Weiters beherbergen die Gebiete AT1205A00 Wachau, AT1216000 Tullnerfelder Donau-Auen,
AT1218000 Machland Sud, AT1202000 March-Thaya-Auen und AT1204000 Donau dstlich von
Wien wichtige Bestande. Das im Zuge der EU-Osterweiterung neu in die FFH-Anhange
aufgenommene Schutzgut wurden noch in keinem bestehenden FFH-Gebiet erganzt.
Grundséatzlich waren die 7 in Tabelle 23 genannten Gebiete dazu geeignet.

Tabelle 23: Einstufungen von Gymnocephalus baloni in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem
SDB und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt

EZ gem. bestehendem SDB Letzt- EZ aktuell
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. Ges. nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - - 2003 B C C B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - - - 2000 B C C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - 2008* B C C C
AT1218000 | Machland-Sid - - - - 2008* C C C B
AT1219000 | NO Alpenvorlandfliisse - - - - 2003 B B C A

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - 2011 B C C B
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 0Ostlich von Wien - - - - 2007 B C C B

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -
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Abbildung 36: Gymnocephalus baloni - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte

(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.12Gymnocephalus schraetser, Schratzer (ll, V)

s -

Abbildung 37: Schratzer (Gymnocephalus schraetser)

Verbreitung in Osterreich

Der Schratzer weist einen sehr ausgepragt potamalen Verbreitungsschwerpunkt auf. Er lebt in der
gesamten osterreichischen Donau und kommt aufgrund seiner geringeren Strdmungspraferenz mit
den abiotischen Bedingungen in den Staurdumen vergleichsweise besser als Zingel und Streber
zurecht (ZAUNER, 1991). Neben dem Donauhauptstrom sind Nachweise aus dem unmittelbar
mundungsnahen Unterlauf von Zubringern wie Innbach, Aist, Ybbs, Melk, Pielach, Fischa oder
Schwechat bekannt.

Weiters kommt der Schratzer im Unteren Inn (nur bis inkl. Stauraum Ingling), im untersten
Abschnitt der Lafnitz, der Pinka und Strem, sowie in der March und Thaya vor.

In der Grenzmur sowie der Sulm ist der Schratzer verschollen. Vollstandig fehlt er in den
westlichen Bundeslandern Vorarlberg, Tirol, Salzburg und Karnten.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Der Schratzer ist in der niederdsterreichischen Donau verbreitet nachgewiesen. Die Fangzahlen
schwanken zeitlich und raumlich stark, was unter anderem auch an methodischen Griinden liegen
durfte. Nachtliche Elektrobefischungen von Flachwasserzonen bringen in der Regel sowohl in
FlieRstrecken, Stauwurzel als auch Staubereichen deutlich hohere Nachweiszahlen als
Erhebungen am Tag.

Fange aus niederdsterreichischen Donauzubringern beschranken sich mit Ausnahme der March
und Unteren Thaya auf die unmittelbaren Mindungsbereiche. Beispielsweise den Enns-Kanal, die
Ybbs-Mindung, die Schwechat und Fischa. Wie Reusenerhebungen gezeigt haben, wanderten
Schratzer vereinzelt auch in die Melk und Pielach ein.

In der March taucht der Schratzer bei Elektrobefischungen in der Regel nur selten auf, 2011 wurde
aber bei Hohenau ein gutes Dutzend nachgewiesen. In der Unteren Thaya dlrfte das Schutzgut
sehr selten sein und wurde schon langer nicht mehr dokumentiert (LUSK ET AL. 2001).

Weil der Populationsindikator nach ELLMAUER (Hrsg., 2005) fur die Bewertung eines gunstigen
Erhaltungszustand recht hohe Nachweiszahlen erfordert, wurde in der Regel auch in der Donau
ein gunstiger lokaler Erhaltungszustand verfehlt. Allerdings beherbergt die niederdsterreichische
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Donau einen hohen Anteil des gesamtosterreichischen Schratzer-Bestands, sodass das Kriterium
.Population® bei allen Donau-FFH-Gebieten mit ,B“ einzustufen ist. Aus dem Gebiet AT1207A00
Kamp- und Kremstal liegen keine Schratzernachweise vor, sodass die Art aus dem
Standarddatenbogen gestrichen werden sollte.

Tabelle 24: Einstufung von Gymnocephalus schraetser in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem
SDB und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau B A C A 2012 B C C B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2010 B C C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau B C B B 2007 B C C C
AT1218000 | Machland-Sud B C C C 2005 B C C C
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 2006 B C C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen B A C B 2011 C C C C

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen éstlich von Wien B B B A 2010 B C C A

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen D - - - 2004 D - - -
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Abbildung 38: Gymnocephalus schraetser

Befischungspunkte (weile Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.13Hucho hucho, Huchen (ll, V)
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Abbildung 39: Huchen-Paar (Hucho hucho) auf einer Laichgrube

Verbreitung in Osterreich

Der Huchen kommt in Osterreich nach SCHMUTZ ET AL. (2002) nur mehr in 10% des urspriinglichen
Verbreitungsgebietes in reproduzierenden Populationen vor. Berlcksichtigt man auch
urspringliche Vorkommen in kleineren Gewassern, so durfte diese Zahl eine erheblich zu positive
Schatzung darstellen (RATSCHAN, 2012).

Heute beschranken sich Bestande, die sich natirlicherweise durch Eigenreproduktion im
Gewasser selbst erhalten und keiner laufenden Stitzung durch Besatz bedirfen, im Wesentlichen
auf die Pielach, die Mur und die Gail.

Die Huchenbestande in der Drau sind ricklaufig bzw. Uberaltet. Kleinere Populationen kommen
weiters in der Enns, der Traun mit Vockla, der Ybbs, der Melk mit Mank, der Traisen, der Sulm mit
Saggau und Lassnitz und der Grossache vor. Vorkommen in den ehemals bedeutenden
Huchenflissen Donau (mit Ausnahme der Wachau), Inn und Salzach beschranken sich
weitestgehend auf laufende BesatzmalRnahmen.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Der mit Abstand bedeutendste Huchenbestand Niederdsterreichs ist in der Pielach erhalten. Er
wurde bei SCHMUTZ ET AL. (2002) auf ca. 220 adulte Individuen geschatzt. Gebietskenner aus der
Fischerei berichten aus den letzten Jahren eine negative Bestandsentwicklung, die sie auf geringe
Futterfischbestande und hohen Pradationsdruck zurtckfuhren.

In der Melk mit Mank ist ein Bestand erhalten, der naturlich reproduziert FURNWEGER (2011).
Aufgrund der geringen PopulationsgroRe (maximal 50 Adulte) ist die Situation dieses Bestands
kritisch. In der Erlauf durfte der Bestand mittlerweile erloschen sein. An der Ybbs findet hingegen —
nach Sanierung der Wassergute, Durchfiihrung initialer BesatzmaRnahmen und
hydromorphologischer Mallnahmen — eine positive Bestandsentwicklung statt.

Zur Huchen-Metapopulation im Gebiet AT1219000 Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse bzw.
dessen Populationsgréfie siehe ausfiihrlich im Kapitel 5.7.2.
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Auch aus dem ehemals dicht besiedelten Traisen-Unterlauf ist der Huchen weitgehend
verschwunden, weiter stromauf (im Bereich Lilienfeld - Freiland) kommt hingegen ein
Huchenbestand vor, der primar auf BesatzmaRnahmen mit gréReren Besatzfischen zurlickgehen
durfte (Mittlg. MUHLBAUER). Allerdings gibt es dort auch Hinweise auf naturliche Reproduktion.

In der Enns an der Grenze zu Oberdsterreich kommt ein durchaus nennenswerter Huchenbestand
vor, der allerdings weitgehend durch Besatzmalinahmen aufrechterhalten wird. Ein dichterer
Bestand ist in der FlieBstrecke bei Steyr samt Stauwurzel KW Staning erhalten, dort wurde auch
eine erfolgreiche naturliche Reproduktion dokumentiert (RATSCHAN & ZAUNER, 2011).

In der Staukette der Donau ist kein nennenswerter Huchenbestand erhalten, vereinzelte
Vorkommen sind durch Abdrift aus Zubringern oder Besatzmallinahmen zu erklaren. Diese werden
in den letzten Jahren intensiviert, beispielsweise in der Stauwurzel KW Wallsee-Mitterkirchen und
in den FlieBstrecken Wachau und o6stlich von Wien. Durch diese Besatzmallnahmen kdnnen
Bestande etabliert bzw. auf niedrigem Niveau erhalten werden, in der Strecke Ostlich von Wien ist
dies hingegen nicht bzw. noch nicht nachgewiesen. Eine Etablierung reproduktiver Bestande in der
Donau durch BesatzmalRnahmen ist nicht belegt.

Auf Basis der Daten ist eine hohe Bedeutung der FFH-Gebiete AT1205A00 Wachau und
AT1219000 Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse abzuleiten. Ein glnstiger lokaler
Erhaltungszustand wird aufgrund der zu geringen PopulationsgréRen und starken Fragmentierung
der Bestande zwar auch in diesen Gebieten unterschritten, aufgrund der dsterreichweit geringen
BestandsgrofRe von Hucho ist aber nichts desto trotz ein ,hervorragender Wert* des Kriteriums
Population in diesen Gebieten zu bewerten.

In allen tbrigen Gebieten sind keine signifikanten Huchenpopulationen erhalten.

Tabelle 25: Einstufung von H. hucho in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB und auf
Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug. Gednderte Einstufungen in gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Daten
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. Ges. nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau B A ] A 2012 B C C A
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen D - - - 2011 D - - -

AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau D - - - 2003 D

AT1218000 | Machland-Sud D - - - 2009* D - - -
AT1219000 | NO Alpenvorlandfliisse A B C A 2012 B

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 8stlich von Wien D - - - 2005 D - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Noérdéstliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -
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Abbildung 40: Hucho hucho - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille

Kreise). Griun: FFH-Gebiete.
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4.141L ampetra planeri, Bachneunauge (ll)

Anmerkungen zur Taxonomie

Siehe bei Eudontomyzon mariae, Kap. 4.7.

Abbildung 41: Bachneunauge (Lampetra planeri); oben adultes Tier, vorne unten Querder (=Larve)

Verbreitung in Osterreich

In den letzten Jahren hat sich das Wissen Uber die Verbreitung der beiden Neunaugengattungen
Lampetra und Eudontomyzon deutlich verbessert (RATSCHAN ET AL., 2013). Die Zuordnung von
Adulten, aber auch von groRen Querdern, anhand morphologischer Merkmale zu den beiden
Gattungen konnte jlingst auch anhand mehrerer Proben aus Osterreich durch molekulargenetische
Ergebnisse bestatigt werden (NEUMANN, Mittlg. 2012). Weitere Ergebnisse, die auch neue
Erkenntnisse auf Art- und Populationsniveau erwarten lassen, sind im Laufe des Jahres 2013 zu
erwarten.

Entgegen historischer Arbeiten (bis zu SCHROLL, 1969) durfte das Verbreitungsgebiet von
Lampetra in Osterreich deutlich geringer sein als bisher angenommen. Aufgrund der schlechten
Datenlage wiesen noch WOLFRAM & MIKSCHI (2007) pragmatischerweise alle Neunaugen nérdlich
der Donau Lampetra zu. Heute zeigt sich das Bild, dass sich einerseits Vorkommen in bzw. stidlich
der Donau nicht (mehr?) bestatigen lassen, dort ist nur Eudontomyzon belegbar. Andererseits
kommen auch nérdlich der Donau Bestande von Eudontomyzon vor.

Sichere Vorkommen von Lampetra sind derzeit aus dem Donau-Einzugsgebiet nur aus der GrofRen
Munhl, der Steinernen Muhl, der Gusen/KIl. Gusen und aus der Aist belegt (RATSCHAN ET AL., 2013
in prep., siehe auch KRAPPE ET AL., 2012). Dariber hinaus aus dem Elbe-Einzugsgebiet aus der
Maltsch und der Lainsitz mit Zubringern.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Aktuelle Vorkommen von Lampetra planeri beschranken sich in Niederdsterreich auf das Elbe-
Einzugsgebiet, sprich die Lainsitz. Dort wurden im Bereich Bad Grof3 Pertholz, St. Martin bis
Weitra sowie aus den Zubringern Buschenbach und Muhlbach Neunaugenfunde dokumentiert.

Aus dem Braunaubach sind seit langer Zeit keine Neunaugenfunde mehr bekannt geworden, sie
dirften dort verschwunden sein (MIKSCHI & WOLFRAM-WAIS, 1999). Aus dem ReilRbach (bei
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Litschau) sind keine Daten verfugbar. Weil es sich um ein potentielles Habitat fir Lampetra
handelt, ist dies als Datendefizit anzusprechen (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).

Bei den im Kamp-Oberlauf dokumentierten Neunaugenbestdnden (HINTERHOFER ET AL., 2008)
handelt es sich sehr wahrscheinlich um Eudontomyzon und damit um das am weitesten in die
Bdhmische Masse reichende Vorkommen dieser Gattung in Osterreich.

Tabelle 26: Einstufung von Lampetra planeri in den NO FFH-Gebieten gemiB bestehendem SDB und
auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug; geanderte Einstufungen in gelb.

EZ gem. bestehendem
SDB Letzt- EZ aktuell

Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - - - - - - -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen D - - - - = = - -
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - ;
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - - -
AT1218000 | Machland-Sid - - - - - - - - -
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandfliisse D - - - - = = - -
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft B

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen D - - - - = = - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien - - - - - - - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -

Angesichts dieser Datenlage kann nur im Gebiet AT1201A00 Waldviertler Teich-, Heide- u.
Moorlandschaft das Vorkommen von Lampetra als belegt gelten. Der Bestand ist dort zwar auf
eine kurze Gewasserstrecke begrenzt, dirfte aber intakt sein (Bewertung des lokalen
Erhaltungszustands mit B). Angesichts der dsterreichweiten Verbreitung ist die Bedeutung dieses
Bestands fiir den Erhalt in Osterreich als sehr hoch zu bewerten. Dies auch vor dem Hintergrund,
als moéglicherweise zwischen den Bestanden im Donaueinzugsgebiet in Oberdsterreich und jenen
im Elbeeinzugsgebiet innerhalb des Taxons Lampetra planeri eine deutliche genetische
Differenzierung vorliegen koénnte. Diesbezuglich sind Ergebnisse laufender Untersuchungen
abzuwarten.
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Abbildung 42: Lampetra planeri - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille

Gebiete.

Kreise). Grun: FFH
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4.15Leuciscus souffia agassizi, Stromer (ll)

Glultiges Taxon: Telestes souffia

Anmerkungen zur Taxonomie

Aufgrund eingehender, morphologischer Untersuchungen, sowie genetischer Studien wurde ein
schon friiher verwendeter Gattungsname (Telestes) rehabilitiert und der Strémer in diese Gattung
gestellt. Weiters wurde auch festgestellt, dass die franzésischen Stromer und jene aus dem Rhein
und Donaueinzugsgebiet einander so ahnlich sind, dass eine Aufteilung in Unterarten nicht
gerechtfertigt ist. Sie wurden in der Folge zur Art Leuciscus (bzw. Telestes) souffia
zusammengefasst (,Nordstromer®) und der ,Sudstromer” aus Italien wurde als eigene Art,
Leuciscus (bzw. Telestes) muticellus eingestuft (WANZENBOCK ET AL. 2011). Nach KOTTELAT &
FREYHOF (2007) wirden die in Osterreich vorkommenden Strémer als Telestes souffia zu
bezeichnen sein

Abbildung 43: Stréomer (Telestes souffia) aus einem Enns-Zubringer.

Verbreitung in Osterreich

Die generelle, heutige Verbreitung des Stromers in Osterreich ist durch zahlreiche
Bestandserhebungen in den 1990er und 2000er Jahren relativ gut bekannt und es wurden
Verbreitungsschwerpunkte in Vorarlberg, Karnten und in der Steiermark beschrieben
(WANZENBOCK ET AL. 2011). In Tirol, NO. und OO. (nur in der Enns) ist er nur in wenigen
Gewassern verbreitet, in Salzburg ist er ausgestorben und im Burgenland ist er auch urspriinglich
nicht vorgekommen (SPINDLER ET AL. 1997; ZAUNER & RATSCHAN, 2007).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die aktuelle Verbreitung des Stromers beschrankt sich im Wesentlichen auf die Flussgebiete der
Enns, der Ybbs und der Erlauf. Aus linksufrigen Donauzubringern fehlen sowohl verlassliche
aktuelle als auch historische Angaben Uber Stréomerbestande.

An der Enns kommen starke Stromer-Bestande vor allem stromauf Niederosterreichs in der rein
oberdsterreichischen Strecke vor. Es treten dort intensive Einwanderungen von Laichfischen in
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Zubringer auf (GUMPINGER ET AL. 2008-2012). In der Grenzstrecke der Enns (Stau Staning bis
Mindung) sind aus einer intensiv beprobten Stauwurzel (RATSCHAN & ZAUNER, 2013) auch
nennenswerte Stromerbestiande bekannt, in den zentralen Staubereichen, der Restwasserstrecke
bzw. aus dem Ennskanal liegen hingegen keine oder nur vereinzelte Funde vor. Offensichtlich sind
Staue und strukturarme FlieRstrecken an der Unteren Enns kein geeigneter Stromer-Lebensraum.

An der Ybbs liegt der Verbreitungsschwerpunkt in etwa zwischen Sonntagberg und Amstetten.
Auch weiter stromab wurden wiederholt Stromer nachgewiesen, ein Einzelnachweis gelang noch
nahe der Miindung (FRANGEZ ET AL. 2009).

In einem kurzen Abschnitt der Kleinen Erlauf bei Wolfpassing wurden wiederholt Strémer
nachgewiesen, es lebt hier offensichtlich eine kleine, isolierte Population. Aus der anschlie’ienden
Erlauf liegen hingegen nur wenige Funde vor, letztmalig in einer Restwasserstrecke bei Erlauf
2009. Mdoglicherweise sind die Funde in der Erlauf auf Abdrift aus der Kleinen Erlauf zu erklaren.

Aus der Melk waren in den 1980er Jahren noch Stromer bekannt, diese dirften aber
verschwunden sein. Auch in der Traisen kamen Stromer vor, aus neuerer Zeit sind nur vereinzelte
Funde im mindungsnahen Unterlauf bekannt. Wahrscheinlich ist der Stromerbestand in der
Traisen massiv zurlickgegangen oder ist zwischenzeitlich erloschen.

Sehr selten sind auch weiter éstlich Strdomernachweise gelungen, beispielsweise aus der Donau
bei Klosterneuburg oder aus dem GielRgang Greifenstein (WOLFRAM & MIKSCHI, 2007). Derartige
Funde sind sehr wahrscheinlich durch Abdrift aus Zubringern weiter westlich mit guten Bestanden
oder von Reliktbestanden aus Zubringern wie Erlauf oder Traisen zu erklaren.

Auch bei dieser Art sind Meldungen durch die Fischerei aufgrund von Verwechslungen mit
anderen Arten, insbesondere mit dem Schneider (Alburnoides bipunctatus), teilweise
unzuverlassig und halten einer Uberpriifung nicht Stand. So handelt es sich bei einem im Zuge der
,NO. Fischartenkartierung® als Strémer bezeichneten Fund in der Schwechat héchstwahrscheinlich
um eine Fehlbestimmung. Ahnliche Erfahrungen mit unzuverldssigen Meldungen wurden im
Rahmen des oberdsterreichischen Kleinfischprojektes gemacht (GUMPINGER ET AL. 2008-2012).

Tabelle 27: Einstufung von Leuciscus souffia in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB und
auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug; geanderte Einstufungen gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C C C C - = - - -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen C C C C 2006 D - - -

AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C
AT1218000 | Machland-Sud D
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 2011
D
C

'
'
'
'
™ |O
'
'
'

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 8stlich von Wien - - - - - - - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - - - - - -
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Bei der Beurteilung der Bedeutung der Gebiete ist die Situation in anderen Bundeslandern nérdlich
der Alpen mit zu bericksichtigen. In Oberdésterreich war der Strémer ehemals weit verbreitet, ist
aktuell aber mit Ausnahme der Enns ausgestorben. Ein Wiederansiedelungsversuch lauft im
Traun-Ager-Zubringer Vockla (WANZENBOCK ET AL. 2011). In Salzburg ist der Stromer vollstandig
ausgestorben, in Nordtirol bis auf wenige lokale Vorkommen massiv zurtickgegegangen.

Vor diesem Hintergrund ist den niederdsterreichischen Populationen im Gebiet AT1219000 NO.
Alpenvorlandfliisse eine ausgesprochen hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art zuzusprechen. Im
Gebiet AT1218000 Machland Sud kann bestenfalls eine ,nichtsignifikante Population® (durch
Ausstrahlwirkung aus der Enns) angenommen werden, ebenso im Gebiet AT1216000 Tullnerfelder
Donauauen.

Leuciscus souffia

§ 2007-2012

u 2001-2006

W vor 2001

s Probestelle
FFH Gebiet

Abbildung 44: Leuciscus souffia - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weiBe
Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.16 Misgurnus fossilis, Schlammpeitzger (ll)

e o Ll L S
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Abbildung 45: Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Vorkommen in Osterreich

Urspriinglich ist der Schlammpeitzger in allen dsterreichischen Bundeslandern mit Ausnahme von
Vorarlberg, Tirol und Karnten vorgekommen. In Salzburg ist er heute ausgestorben, in
Oberosterreich kommen isolierte Restbestédnde vor (SCHAUER ET AL. 2013).

Eine recht vollstidndige Karte der aktuell bekannten Funde in Osterreich ist in Abbildung 46
dargestellt, wobei unterschiedliche Gewassertypen differenziert werden. Es zeigt sich, dass ein
starker Schwerpunkt der Vorkommen in Ostosterreich besteht, und zwar einerseits an der
Grenzmur, Lafnitz und Strem in der Steiermark und im Burgenland, und andererseits vor allem in
den Donauauen im Tullner Feld, und in den nérdlich der Donau gelegenen Augewasser 6stlich von
Wien (inkl. Fadenbach). Starke Bestande sind in den Altarmen an der March und der Unteren
Thaya zu finden. Auch in mehreren kleinen Zubringern der March im Weinviertel sind wiederholt
Nachweise gelungen, ebenso im Marchfeldkanal und Sulzbach. In der Regel handelt es sich bei
diesen FlieRgewasserfunden um Einzelnachweise.

Einige kleinrdumige und isolierte Vorkommen wurden weiters aus dem Mur-Gebiet, dem
Seewinkel, der Leitha, am Traisen-Unterlauf, sowie am Inn und an der Donau in Ober6sterreich
bekannt, letztere vor allem im Rahmen des oberdésterreichischen ,Kleinfischprojektes®.

Im Vergleich zu bestehenden faunistischen Arbeiten (z. B. WOLFRAM & MIKSCHI, 2007) hat sich die
Datenlage weiter verdichtet. Dies betrifft auch kleine FlieRgewasser, wo im Rahmen des
,Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings“ (GZUV) in Niederdsterreich einige neue Nachweise
gelangen. Nichts desto trotz bestehen aus einigen Regionen, beispielsweise den Donauauen im
Tullner Feld oder im sudlichen Machland, noch immer ausgepragte Daten- und Wissensdefizite.

Die osterreichweit relativ hohe Zahl von 80 Fundorten darf nicht darliber hinweg tauschen, dass es
sich bei vielen der Vorkommen um kleine oder sehr kleine Populationen bzw. teilweise sogar um
zwischenzeitlich verschwundene Bestande handelt. Einzuschranken ist auch, dass oft mehrere
Fundorte zu einer Population zu zahlen sind, etwa im Verlauf des Ofenwasser-Grabensystems im
Eferdinger Becken oder des Fadenbachs 6stlich von Wien.

Die Vorkommen sind in der Regel durch weite unbesiedelte Strecken ohne Trittsteinbiotope
getrennt. Dabei wirken einerseits die Donaukraftwerke durch die Abdammung der Augewasser und
auch durch eine fragliche bzw. nicht nachgewiesene Passierbarkeit von Organismenwanderhilfen
als klnstliche Barrieren. Andererseits fehlende Trittsteinbiotope, vor allem in den
Durchbruchsstrecken (Wachau, Nibelungen-/Strudengau). Der Fund in den oberdsterreichischen
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Innauen stellt das mit Abstand westlichste Vorkommen in Osterreich dar. Es konnte sich weit
getrennt von den Donau-Vorkommen bis in die heutige Zeit halten.

Altarm grof}

Altarm klein
FlieRgewasser grok
Fliekgewasser klein
Graben/Lahn
Qualmwassergang
See

e e

Abbildung 46: Osterreichweite Funde des Schlammpeitzgers (seit ca. 1990) mit Darstellung des
jeweiligen Gewassertyps. Aus: SCHAUER ET AL. (2013).

Ein Vorkommen in einem naturlichen See ist nur aus der Zicklacke im Seewinkel bekannt
(GASSNER ET AL. 2003). Funde in kinstlichen Gewassern konnten nicht dokumentiert werden.
Bemerkenswert ist, dass kein einziges Vorkommen aus einen permanent unterstromig
angebundenen Altarm (Parapotamon) vorliegt. Isolierte Altarme stellen hingegen mit insgesamt
39% aller Funde den am haufigsten besiedelten Gewassertyp dar, wobei die Differenzierung nach
kleinen und groRen Altarmen eine Dominanz kleiner Altarme (< 3.000 m?) zeigt. Grabensysteme
oder flussbegleitende Lahnen sind teils schwer von kleinen Altarmen oder kleinen FlieRgewassern
zu differenzieren. Sie stellen aber einen anteilig haufig besiedelten Gewassertyp dar. Die
Besiedelung eines stau-begleitenden Qualmwasserganges ist Osterreichweit nur aus dem
Sickergraben bei Muihlheim am Inn bekannt. Nachweise aus sommerwarmen, Kkleinen
FlieRgewassern (ca. 16%) sind hingegen durchaus nicht selten, vor allem in Ostdsterreich
(Schwerpunkt Weinviertel, Stidburgenland, Oststeiermark). In der Regel handelt es sich dabei aber
um Einzelfunde.
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Abbildung 47: Misgurnus fossilis - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weilRe
Kreise). Grun: FFH-Gebiete.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

An der Donau ist im noérdlichen Machland auf oberdsterreichischer Seite (v.a. Schwemmnaarn-
System) eine Schlammpeitzgerpopulation nachgewiesen (SCHAUER ET AL. 2013). Aus dem
gegeniber liegenden sldlichen Machland in Niederdsterreich fehlen Nachweise, aber die
Datenlage beschrankt sich dort auf eine einzige Erhebung.

Weiter stromab sind erst wieder Funde am Traisen-Unterlauf vereinzelte Funde bekannt. Haufig
wurde Misgurnus im System des GieRgangs Greifenstein inkl. Schmida nachgewiesen, vereinzelt
im Bereich von Stauraumstrukturen im Wiener Bereich sowie im Marchfeldkanal.

Die bedeutendsten Schlammpeitzgervorkommen an der gesamten &sterreichischen Donau
befinden sich soweit bekannt im linksufrigen Ausystem 06stlich von Wien (v. a. Lobau, Fadenbach,
Narrischer Arm und stark isolierte Kleingewasser).

Die dichtesten bzw. individuenstarksten Bestande im gesamten Landesgebiet sind hingegen aus
den Augewassern an der Unteren Thaya und March sowie deren Zubringern bekannt. Wie auch an
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der Donau 6stlich von Wien ist dort ein hervorragender Erhaltungszustand des Schutzgutes zu
bewerten.

Eine Besonderheit stellt das Gebiet der Lainsitz im Waldviertel dar, wo in einer Lahn sowie im
Bereich der Braunaubach-Mindung (wenig durchflossener Nebenarm) Schlammpeitzger in
grélerer Zahl nachgewiesen wurden (SCHABUSS, schriftl. Mittlg. 2011).

Aus der Leitha ist die Art historisch bei Prodesdorf belegt und tauchte vor 2005 noch in der
burgenlandischen Strecke auf (MIKSCHI & WOLFRAM-WAIS, 1999; WOLFRAM & WOLFRAM, 2012). An
der niederdsterreichischen Leitha dirfte heute kein Bestand erhalten sein.

Aus einigen FlieRgewassern wie Kamp, Tulln etc. berichten MIKSCHI & WOLFRAM-WAIS (1999) von
Hinweisen durch Fragebdgen, diese sind jedoch als sehr unsicher zu bezeichnen. Ein mit
Sicherheit auf eine Fehlbestimmung zurtuckzufihrender Hinweise auf Schlammpeitzger-
Vorkommen liegt aus der Schwechat vor (Fischartenkartierung). Ahnliche Erfahrungen mit
unzuverladssigen Meldungen der Art durch die Fischerei wurden im Rahmen des
obergsterreichischen Kleinfischprojektes gemacht (GUMPINGER ET AL. 2008-2012).

In einigen Gebieten, speziell AT1218000 Machland Sid, AT1216000 Tullnerfelder Donau-Auen
und AT1201A00 Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft (v. a. Altarme an der Lainsitz) ist die
Verflgbarkeit oder Aktualitdt von Daten aus potentiellen Misgurnus-Habitaten gering, sodass von
ausgepragten Datendefiziten zu sprechen ist (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).

Tabelle 28: Einstufung von Misgurnus fossilis in den NO FFH-Gebieten gemiR Standarddatenbogen
(SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung |
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. Ges. nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C B C B - - - - -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2012 C Cc C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau D - - - - o 5 - -
AT1218000 | Machland-Sud C C C C 2009* - - - D
AT1219000 | NO Alpenvorlandfliisse D - - - - - - - -
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft B B C B 2010 C C B B
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen A B C B 2011 A A C A

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT 1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien A B C A 2010 A A C A

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C B C B 1999* D - - -
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4.17 Pelecus cultratus, Sichling (ll, V)

Abbildung 48: Sichling (Pelecus cultratus) aus der Donau im Machland. Foto: S. Guttmann.

Verbreitung in Osterreich

Historische Quellen berichten von einem saisonalen bzw. periodischen Aufreten von Sichlingen in
der Osterreichischen Donau und weiter bis Uber Passau hinaus (zusammengefasst in RATSCHAN,
2013 in prep.). Dartber hinaus gibt es eher vage Hinweise auf historische Vorkommen in der
March und im Unteren Inn.

Aktuell liegen Nachweise aus der gesamten dsterreichischen Donau vor (siehe Abbildung 49).
Dabei ist ein gewisser zeitlich-raumlicher Trend erkennbar (siehe Abbildung 50): Altere
Erhebungen konnten héhere Nachweiszahlen erbringen, und im Langsverlauf wurden in der
niederdsterreichischen Donaustrecke hdhere Fangzahlen erbracht als weiter stromauf. Dies spricht
fur eine negative Bestandsentwicklung.

Bemerkenswert ist, dass mit Ausnahme des Donaustauraums Freudenau (WAIDBACHER ET AL.
2006) in den letzten Jahrzehnten offenbar nirgendwo in FlieRgewassern Nachweise von juvenilen
Sichlingen gelangen.

In der March wurden sehr selten Sichlinge nachgewiesen, in der Unteren Thaya selten aber
regelmafiger (JURAJDA ET AL. 1992; LUSK & JURAJDA, 1995).

In der Grenzmur wurde der Sichling in neuerer Zeit erstmalig 2009 durch Anglerfange
nachgewiesen (RATSCHAN, 2013 in prep.). Auch in der Osterreichischen Leitha wurde die Art erst
2009 entdeckt. In einem angebundenen Altarm bei Gattendorf (bereits rein burgenlandische
Strecke) wurden 3 adulte Exemplare gefangen (Mittlg. WOLFRAM, WOSCHITZ 2012).

Im Neusiedlersee ist der Sichling wahrscheinlich nicht autochthon, sondern erst nach der
Errichtung des Einserkanals (fertig gestellt 1895) Uber die Rabnitz aus dem Donausystem
eingewandert (HERZIG ET AL. 1994). Seit den 1970er Jahren nahmen die Bestandsdichten stark zu,
sodass die Art heute nach der Laube als zweithaufigste Cyprinidenart im See auftritt. In
Gewassern des Schilfgurtels ist Pelecus hingegene nur extrem selten nachweisbar, die Art
bevorzugt offensichtlich den offenen See (WOLFRAM ET AL. 2001).
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Abbildung 49: Nachweise von Pelecus cultratus (Zeitraum 1986-2011) in Osterreich inkl. grenznahen
Gewadssern der Nachbarlénder. Aus: RATSCHAN (2013, in prep).
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Abbildung 50: Zeitlich-raumlicher Verlauf der Fangzahlen von Pelecus cultratus (n = 400) in der
Donau von Straubing/Niederbayern bis Wolfsthal. Aus: RATSCHAN, 2013 (in prep.).
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Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die Situation an der Donau wurde bereits im oben stehenen Kapitel skizziert. In gréRerer Zahl
wurden Sichlinge nur im Zuge des Monitorings des Umgehungsgerinnes beim Donaukraftwerk
Wien Freudenau gefunden, wo der Aufstieg von 288 Sichlingen, also eine Uberaus ausgepragte
Einwanderung, dokumentiert wurde (EBERSTALLER ET AL. 2001). Diese Einwanderung fand
schwerpunktmafig im Herbst statt, aber auch im Frihjahr wanderten mehr als 50 Individuen ein. In
der FlieRstrecke 6stlich von Wien gelingen hingegen trotz vieler umfangreicher Erhebungen nur
vereinzelt Nachweise im Rahmen von Elektrobefischungen. Dies ist als Hinweis flir methodische
Schwierigkeiten zum Nachweis dieser Art zu deuten.

Aus der March und Unteren Thaya sind dem Autor seit den oben zitierten, seltenen Funden in den
1990ern keine aktuelleren Nachweise bekannt.

Aufgrund des fehlenden Reproduktionsnachweises und/oder zu geringer Nachweiszahlen adulter
Sichlinge kann anhand der vorgeschlagenen Bewertungsmethode (siehe Kap. 3.3.3) nach
derzeitigem Wissensstand flir kein Gebiet von einem glinstigen lokalen Erhaltungszustand
ausgegangen werden. Eine besonders hohe Bedeutung ist dem Gebiet AT1204000 Donau-Auen
Ostlich von Wien zu attestieren, das durch seine Lage wahrscheinlich am intensivsten von
Ausstrahlwirkungen aus der slowakisch-ungarischen Donaustrecke profitiert.

Fir das im Zuge der EU-Osterweiterung neu in die FFH-Anhange aufgenommene Schutzgut
wurden bisher keine Gebiete ausgewiesen. Grundsatzlich waren die 5 in Tabelle 29 genannten
Gebiete mit signifikanten Populationen dazu geeignet.

Tabelle 29: Einstufung von Pelecus cultratus in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB und
auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug; geanderte Einstufungen gelb hinterlegt.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - - 2007 B C Cc B
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - - - 2000 B C C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - 2005* D - - -
AT1218000 | Machland-Sid - - - - 2005 B C Cc B
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse - - - - 2008 B C C B

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - 2000 D - - -

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 8stlich von Wien - - - - 2000* B C C A

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -

AT1212A00 | Nérdostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - 2009* D - - -
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Abbildung 51: Pelecus cultratus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille

Kreise). Griun: FFH-Gebiete.
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4.18 Rhodeus sericeus, Bitterling (ll)

Gultiges Taxon: Rhodeus amarus

Anmerkungen zur Taxonomie

Bis vor wenigen Jahren wurden zwei Unterarten des Bitterlings gefuhrt, der Amurbitterling
(Rhodeus sericeus sericeus) und der Europaische Bitterling (Rhodeus sericeus amarus). Beide
Arten wurden trotz der hohen geografischen Distanz ihrer Vorkommen von manchen Autoren als
konspezifisch angesehen (Rhodeus sericeus). KOTTELAT & FREYHOF (2007) erhoben Rhodeus
sericeus und Rhodeus amarus hingegen in den Artstatus. Neue Arbeiten gehen von einer jungen
Radiation des Artkomplexes R. sericeus/amarus/colchicus aus (ZAKI ET AL. 2008).

Abbildung 52: Bitterling-Parchen (Rhodeus amarus; Weibchen vorne)

Verbreitung in Osterreich

In den letzten Jahren mehren sich Hinweise, dass der Bitterling historisch nur in Osteuropa
heimisch gewesen ware. Er kdnnte — abhangig von wechselnden klimatischen Verhaltnissen — erst
durch die Karpfenteichwirtschaft im Mittelalter nach Mitteleuropa vorgedrungen und daher als
Archdozoon zu bezeichnen sein (VAN DAMME ET AL. 2007). Diese Hypothese wird neben
historischen Analysen auch durch das Fehlen von wirkungsvollen Abwehrstrategien europdischer
Muscheln gestitzt, um der Eiablage von Bitterlingen zu entgehen (keine langfristig entwickelte
Wirt-Parasit-Beziehung; MILLS & REYNOLDS, 2003; REICHARD ET AL. 2007). Das urspringliche
Verbreitungsgebiet des Bitterlings im Donaueinzugsgebiet hatte sich nach VAN DAMME ET AL.
(2007) auf die Mittlere und Untere Donau beschrankt und wirde in etwa mit dem des Wildkarpfens
Ubereinstimmen.

Folgt man der Theorie von VAN DAMME ET AL. (2007), so wére der Bitterling in Osterreich als
eingebirgert zu betrachten bzw. wirde hier hdéchstens am Rande seines natirlichen
Verbreitungsgebietes vorkommen. Dabei ist einzuschranken, dass Verbreitungsgrenzen von
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Organismen auch natlrlicherweise stark schwanken kdnnen, beispielsweise in Reaktion auf
Klimaveranderungen. Der Bitterling diirfte jedenfalls im 19. Jahrhundert in Osterreich haufig
vorgekommen sein, schon FITZINGER (1832) beschreibt ihn ,in flachliegenden Gegenden; in
Flussen und Bachen. In der Donau u. s. w. ziemlich haufig“.

Nach WOLFRAM & MIKSCHI (2007) bzw. SPINDLER ET AL. (1997) fehlt der Bitterling aktuell in
Salzburg und Tirol. Die &sterreichischen Verbreitungsschwerpunkte liegen in den Tieflagen in
Ober- und Niederésterreich, der Sldsteiermark und des Burgenlandes, wobei sowohl stehende
Gewasser als auch sommerwarme Tieflandflisse mit Bestand an GroRmuscheln besiedelt werden
(GUMPINGER ET AL. 2008-2011).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Ein stark ausgepragter Verbreitungsschwerpunkt des Bitterlings liegt in Niederdsterreich in
stagnierenden Augewassern entlang der Donau (v. a. Machland, Tullnerfeld und &stlich von Wien),
der March und der Unteren Thaya.

Allerdings kommt der Bitterling bestandsbildend auch in sommerwarmen FlieRgewassern mit
Groldmuschelbestand vor, etwa in der Zaya, im Russbach und Stempfelbach oder in Zubringern
der Pulkau. Dies trat auch an mehreren oberdsterreichischen FlieRgewassern auf (GUMPINGER ET
AL. 2008-2011) und widerspricht der bisherigen Einschatzung als stagnophile Fischarten.

Nur vereinzelt wurde die Art hingegen in Fliekgewassern wie in der Enns, im Erlabach, der Erlauf,
der Warmen Fischa oder im Géttlesbrunner Bach nachgewiesen. Dabei ist nicht auszuschlielRen,
dass es sich um Teich- oder Aquarienfliichtlinge handelt.

In den Gebieten AT1218000 Machland-Sid, AT1216000 Tullnerfelder Donauauen, AT1202000
March-Thaya-Auen und AT1204000 Donauauen 6stlich von Wien ist ein gunstiger
Erhaltungszustand zu bewerten. Entgegen der Angaben in den Standarddatenbdgen ist anhand
der vorliegenden Daten in den Gebieten im Waldviertel hingegen von einem ungunstigen
Erhaltungszustand auszugehen.

Tabelle 30: Einstufungen von Rhodeus sericeus in den NO FFH-Gebieten gemiR
Standarddatenbogen (SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-
relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C C C C 2010 C C C C
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen A B C B 2012 B B C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C C C B 2005 D - - -
AT1218000 | Machland-Sud C C C C 2011 B B C B
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C C C B 2011 D - - -
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft D - - - 2004 C C B C
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal D - - - 2011 C C C C
AT1202000 | March-Thaya-Auen A A C B 2000 B A C A
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 0Ostlich von Wien A B C B 2010 B A C A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C C C C 2003 D - - -
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Abbildung 53: Rhodeus sericeus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille
Kreise). Grun: FFH-Gebiete.
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4.19Rutilus frisii meidingeri, Perlfisch (ll, V)

Gultiges Taxon: Rutilus meidingeri

Anmerkungen zur Taxonomie

Der Perlfisch ist zwar zu der im Schwarzen und Kaspischen Meer vorkommenden Art Rutilus frisii
nahe verwandt (KOTLIK et al. 2008), wird aber derzeit entsprechend der Erstbeschreibung durch
HECKEL als eigene Art gefuhrt, Rutilus meidingeri (KOTTELAT & FREYHOF, 2007).

Abbildung 54: Perlfisch (Rutilus meidingeri), mannliches Tier mit Laichausschlag

Verbreitung in Osterreich

Seenpopulationen des Perlfisches kommen in Osterreich im Wolfgang-, Mond- und Attersee in
guten Bestanden sowie im Traunsee in einer ungunstigeren Auspragung vor. Auferhalb
Osterreichs kommt das Schutzgut nur in einem einzigen See, dem bayerischen Chiemsee vor, galt
dort aber als verschollen und wurde durch ein Besatzprojekt mit Fischen aus dem Attersee
gestutzt (SCHMALL & RATSCHAN, 2010).

Die Kenntnis von FlieRgewasser-Populationen ist relativ neu und derzeit ist diese Thematik erst
teilweise wissenschaftlich untersucht. Die bislang bekannten Nachweise wurden bei SCHMALL &
RATSCHAN (2010) umfassend aufgearbeitet.

Nachweise fur den Perlfisch gibt es aus den FlieRgewassern Traun, Ager und Véckla, von der
Enns-Mindung sowie aus der Mindungsstrecke des Aschach-Innbach-Gerinnes. Ein
bestandsbildendes Vorkommen ist dabei nur aus einem Traun-Abschnitt bekannt, bei den Gbrigen
Funden handelt es sich um wenige Tiere oder Einzelnachweise.

Bis vor wenigen Jahren wurden die seltenen FlieRgewasser-Nachweise ausschliellich mit einer
Abdrift oder Abwanderung von Individuen aus den Seen-Populationen erklart (ZAUNER &
RATSCHAN, 2005; 2007). So erwahnt beispielsweise KERSCHNER (1956), dass sich nur selten ein
Perlfisch die Traun herab ,verirrt® — alle Osterreichischen Seen-Populationen liegen im
Einzugsgebiet der Traun. Doch bereits 1929 wurde ein Perlfisch in der Donau bei Petronell (6stlich
von Wien) gefangen, welcher sich genetisch sowohl von rezenten Donau-Perlfischen als auch von
den Populationen der Salzkammergut-Seen deutlich unterscheidet (SCHREMPF, 2006).
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Aktuell existieren in der Osterreichischen Donau Flusspopulationen, welche sich von den
Populationen der Salzkammergutseen genetisch unterscheiden. Somit ist auch die Auffassung, es
handle sich bei den FlieRgewasser-Perlfischen ausschliellich um aus den Seen abgedriftete oder
abgewanderte Exemplare, widerlegt (SCHREMPF, 2006). Fur den Stauraum Aschach wird von einer
eigenstandigen Perlfisch-Population ausgegangen (ZAUNER & RATSCHAN, 2005), weil eine Herkunft
durch Abdrift aus dem Traunsystem bzw. den Voralpenseen nicht plausibel ist (zwischen dem
Stauraum  Aschach und der Traunmundung liegen zwei Donaukraftwerke ohne
Fischaufstiegshilfen). In der Fischaufstiegshilfe am Donaukraftwerk Freudenau bei Wien wurden
zwei aufsteigende Perlfische dokumentiert (EBERSTALLER E AL., 2001), sodass die Art fir die
gesamte Osterreichische Donaustrecke inklusive der FlieRstrecke dstlich von Wien belegt ist.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Nachweise in Niederdsterreich gelangen ausschliellich in der Donau samt Donaukanal sowie in
der Ennsmindung.

Es handelt sich durchwegs um seltene Einzelfunde, nichts desto trotz ist aber die Konstanz bzw.
die raumliche Erstreckung der Nachweise von der Grenze zu Oberdsterreich bis Freudenau
bemerkenswert. Eine Haufung nahe der oberésterreichischen Grenze, also ndher zum Seeausrinn
Traun, ist nicht erkennbar. Dies spricht dafiir, dass es sich um eine eigenstandige
Donaupopulation handelt und nicht um Nachweise von abgedrifteten Individuen der
Seenpopulationen.

Tabelle 31: Einstufung von Rutilus frisii meidingeri in den NO FFH-Gebieten gemaR bestehendem
SDB und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen in gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau C C C C 2009* C C C C
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen C C C C 2010 C C C C
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - 2009 - - - -
AT1218000 | Machland-Sud - - - - 2009 D - - -
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 2009 D - - -

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - -

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - -

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - -

AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien - - - - 2000* D - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - -

AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - -

Mehrfach wurden Perlfische in den letzten Jahren im Bereich KW Altenwdrth bis KW Greifenstein
nachgewiesen. Moéglicherweise hat dieser Donauabschnitt eine hdhere Bedeutung als Perlfisch-
Lebensraum als andere Strecken, aufgrund der aber auch dort zu geringen Fundzahl ist dieser
Befund aber eher spekualtiv.
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Juvenile Perlfische wurden in der Donau in der Fischwanderhilfe am Kraftwerk Melk (FRANGEZ ET
AL. 2009) sowie zweimal im Bereich Klosterneuburg (WIESNER, Mittlg. 2007) nachgewiesen.

Aufgrund der sporadischen Nachweisbarkeit ist — &hnlich wie beim Frauennerfling — davon
auszugehen, dass methodische Ursachen flr die geringen Fangzahlen mit eine Rolle spielen. Die
ausgesprochene Seltenheit bei den Erhebungen lasst allerdings doch auf eine kleine Population
schliel3en, die moglicherweise stark gefahrdet ist.

Diesbeziglich ist fur die nachsten Jahre ein Wissensgewinn im Rahmen der Monitorings von
neuen Fischwanderhilfen an Donaukraftwerken zu erwarten. Wie sich gezeigt hat, dirfte die
Nachweiswahrscheinlichkeit bei  Reusenerhebungen deutlich héher sein als bei
Elektrobefischungen.

Rutilus frisii meidingeri
2007-2012
2001-2006

vor 2001
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Abbildung 55: Rutilus frisii meidingeri - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte
(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.20 Rutilus pigus virgo, Frauennerfling (ll, V)

Anmerkungen zur Taxonomie

Derzeit ist unklar, ob der in norditalienischen Seen vorkommende Pigo und der Frauennerfling im
Donaueinzugsgebiet einer Art angehoéren. Mdglicherweise gelangte der Pigo durch Besatz in diese
Seen. Falls die zwei Taxa konspezifisch sind, waren beide als Rutilus pigus zu bezeichnen, falls
nicht, ware der Frauennerfling entsprechend der Beschreibung von Heckel als Rutilus virgo zu
flhren. KOTTELAT & FREYHOF (2007) gewahren beiden Taxa Artrang.
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Abbildung 56: Frauennerfling (Rutilus virgo)

Verbreitung in Osterreich

Der Frauennerfling kommt in der gesamten Osterreichischen Donau samt Zubringern im
muindungsnahen Bereich (z.B. Aschach, Innbach, Schwechat) vor. Auch in der Unteren Drau und
in der Lavant sind Bestéande erhalten. Ganz vereinzelt gelangen noch Nachweise im Unteren Inn
bei Braunau, im Mur-Unterlauf, in der Sulm und Laf3nitz sowie in der burgenléndischen Leitha, die
Bestandssituation in diesen Gewassern durfte aber durchwegs kritisch sein. In einer ganzen Reihe
von Flussen ist die Art hingegen offensichtlich ausgestorben (Untere Salzach, Enns, Traun, Raab,
Lafnitz, March und Thaya).

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Der Donau-Hauptstrom stellt den zentralen Verbreitungsschwerpunkt des Frauennerflings in
Niederosterreich dar. Aufgrund der sehr ausgepragten rheophilen Habitatwahl sind kaum
Nachweise aus Staubereichen bekannt, den FlieRstrecken sowie kurzen Stauwurzelabschnitten
kommt der Donau kommt daher die zentrale Bedeutung zum Erhalt des Schutzguts zu.

Bei Bestandserhebungen durften neben einer geringen Abundanz der Art auch methodische
Ursachen bzw. die Habitatwahl der Art fur die fast durchwegs geringen Fangzahlen verantwortlich
zeichnen. Frauennerflinge praferieren stark stromende Mesohabitate, sodass sie sich im
elektrofischereilich beprobbaren, ufernahen Bereichen priméar in stark angestromten, meist steilen
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Uferzonen aufhalten. Dort ist die Fangwahrscheinlichkeit deutlich geringer als in flacheren
Uferzonen.

Nichts desto trotz zeigen die Nachweiszahlen in den letzten Jahrzehnten — in Analogie zum
Bestand anderer Donaufischarten - eine rucklaufige Tendenz. Der Populationsindikator gem.
ELLMAUER (Hrsg., 2005) verfehlt bei aktuellen Erhebungen in der Donau praktisch immer die fir
einen gunstigen lokalen Erhaltungszustand erforderlichen Nachweiszahlen, obwohl diese fur die
Donau sehr gering angesetzt wurden (mindestens 2 Adultfische auf 10 km befischter Uferlange).

Ein vergleichsweise dichter Bestand hat sich im Marchfeldkanal etabliert (WIESNER ET AL. 2003),
auch im Donaukanal gelangen Nachweise.

Nachweise aus Donauzubringern beschranken sich aktuell auf seltene Funde in den unmittelbaren
Mindungsstrecken, etwa den Ennskanal, die Traisen, Schwechat und Schmida.

An der burgenlandischen Leitha bis unweit der Grenze zu Niederdsterreich wurden in den letzten
Jahren wiederholt Frauennerflinge nachgewiesen, sodass von einem reproduktiven Bestand
auszugehen ist (WOLFRAM & WOLFRAM, 2012). Mangels an Funden in Niederdsterreich trotz
vergleichsweise intensiven Erhebungen ist nicht von einer signifikanten niederosterreichischen
Population auszugehen.

Tabelle 32: Einstufung von Rutilus pigus virgo in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB
und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen in gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau A B C A 2012 B C C A
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2012 B C C C
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C B C B 2006 D - - -
AT1218000 | Machland-Sud - - - - 2006* B C Cc B
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C C C C 2009 B C C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft C C C C - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal D - - - - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen B B C B - D - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg D - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien A B C B 2011 B C C A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -

Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-

AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen D - - - 2008* D - - -

Aufgrund der Osterreichweit geringen Besténde ist trotz der durchwegs mit unginstig zu
bewertenden Erhaltungssituation in Niederdsterreich eine hohe bis sehr hohe Bedeutung einiger
Donauabschnitte hervor zu streichen.

Dies betrifft insbesondere die erhaltenen FlieRstrecken ,Wachau“ und ,Donau-Auen &stlich von
Wien®. Auch das Machland Sid (lange Stauwurzel mit hohem Revitalisierungspotential) und die
.Niederosterreichischen Alpenvorlandflisse® (inkl. Teilen der FlieRstrecke Wachau sowie der
Stauwurzel KW Melk) weisen eine hohe Bedeutung fur den Erhalt dieser rheophilen Art auf.
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Abbildung 57: Rutilus pigus virgo - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte

(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.21 Sabanejewia aurata, GoldsteinbeiRer (ll)

Gultiges Taxon: Sabanejewia balcanica, Balkan-Goldsteinbeil3er

Anmerkungen zur Taxonomie

Der GoldsteinbeiRer wurde in Osterreich erst 1989 entdeckt (KAINZ, 1991) und damals als Cobitis
aurata De Filippi, 1863, bestimmt. Spater determinierten AHNELT & TIEFENBACH (1994)
Goldsteinbeiler aus dem Mur-Einzugsgebiet als Cobitis (Sabanejewia) aurata balcanica. Diese
Population ist auf Basis der molekulargenetischen Arbeiten von PERDICES ET AL. (2003) als eigene
Art, Sabanejewia balcanica KARAMAN 1922, zu fiihren, wahrend Sabanejewia aurata nur fir den
Kaukasus, also aulierhalb Europas, belegt ist. Nachdem die in der FFH-Richtlinie gelistete Art S.
aurata nach aktuellem Wissensstand in Europa also gar nicht vorkommt, wird das davon
abgespaltene Taxon S. balcanica (vormals Unterart von S. aurata) als Anhang Il Art behandelt
(ETC/BD, 2011).

Andere osterreichische Funde aus dem Einzugsgebiet der Raab &hneln in Bezug auf die
mitochondriale DNA jenen aus slowakischen und rumanischen Donauzuflissen starker als jenen
aus dem steirischen Mursystem (PERDICES ET AL., 2003), was anhand der weit geringeren
hydrologischen Distanz zwischen den Funden im Raab-Donau-System im Vergleich mit dem Mur-
Drau-Donau-System plausibel erscheint. Die wenigen bisher bekannten Vorkommen aus
Niederdsterreich wurden nicht untersucht, es wird aber vermutet, dass sie jenen der Raab ahneln
(AHNELT & MIKSCHI, 2004). Daher wird zum derzeitigen Kenntnisstand davon ausgegangen, dass
die niederotsterreichischen Goldsteinbeiller dem Taxon Sabanejewia balcanica zuzuordnen sind
(vgl. RATSCHAN ET AL. 2011).
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Abbildung 58: GoldsteinbeiRer, Sabanejewia balcanica, aus der Aschach (00)

Verbreitung in Osterreich

Die Gattung Sabanejewia ist schwerpunktmafig in Osteuropa verbreitet. Niederdsterreich liegt
nahe der nordwestlichen Verbreitungsgrenze, die bereits in Oberdsterreich an der Aschach
erreicht wird. GoldsteinbeilRer sind stark an sandige Sedimentfraktionen in Gewassern in kleinen
bis mittelgrofien FlieRgewassern des Hyporhithrals bis Epipotamals gebunden. Nachdem diese
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Sandfraktionen primar in Gewassern mit kristallinen Anteilen im Einzugsgebiet vorliegen, ist eine
starke raumliche Uberlappung der ésterreichischen Vorkommen nérdlich der Alpen mit dem Granit-
und Gneisgebiet festzustellen (RATSCHAN ET AL. 2011).

In Osterreich sind im Wesentlichen zwei Verbreitungsgebiete bekannt: erstens an Zubringern des
Mur-Unterlaufs — in der LaRnitz mit Stainzbach, in der Sulm und im Gamlitzbach sowie in den
westlichen Grabenlandbachen. Und zweitens im Raab-System im Sidburgenland und in der
Oststeiermark, hier in der Raab selbst, in der Pinka sowie in der Lafnitz mit Rittschein und Safen.

Nordlich der Alpen sind hingegen nur wenige Vorkommen bekannt (siehe Abbildung 59). Einerseits
die erst seit wenigen Jahren bekannten Populationen in Oberdsterreich aus der Aschach und der
Aist (RATSCHAN ET AL. 2011). Und andererseits drei Populationen in Niederdsterreich, namlich aus
der Alten Leitha und Leitha zwischen Bruck an der Leitha und der Staatsgrenze (WANZENBOCK &
SPINDLER, 1995; WOLFRAM ET AL., 2009; EBERSTALLER ET AL., 2009), aus dem Kamp-Unterlauf
(SPINDLER, 1997; WIESNER & GUMPINGER, 2005) sowie aus der Melk (ZITEK ET AL., 2004).

Bemerkenswert ist, dass die niederdsterreichischen Vorkommen erst ab den 1990er Jahren
entdeckt wurden. Aufgrund der mittlerweile doch recht hohen Bekanntheit der Art und der hohen
Dichte an Erhebungen im niederésterreichischen Landesgebiet ist aber wahrscheinlich davon
auszugehen, dass die erhaltenen Populationen zum gegebenen Zeitpunkt mehr oder weniger
vollstéandig bekannt sind.

s Funde Ostosterreich
¢ Neue Funde OO

Granit- und Gneisgebiet /\d

Abbildung 59: Funde von GoldsteinbeiRern in Osterreich. Adaptiert aus: RATSCHAN ET AL. 2011
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Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Sabanejewia aurata
2007-2012
2001-2006
vor 2001
Probestelle
FFH Gebiet

nscw

Abbildung 60: Sabanejewia aurata - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte
(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.

Die niederdsterreichischen Goldsteinbeil3erpopulationen liegen durchwegs in FFH-Gebieten,
namlich in den Gebieten AT1219000 Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse (Melk), AT1220000
Feuchte Ebene-Leitha-Auen (Leitha bzw. Alte Leitha) sowie AT1216000 Tullnerfelder Donauauen
(Kamp). Der am weitesten stromauf am Kamp bekannte Fund bei Grunddorf (aus dem Jahr 2011)
liegt unmittelbar stromab der Grenze des Gebiets AT1207A00 Kamp- und Kremstal. Er ist daher
indirekt auch fur dieses zweite Gebiet relevant.

Der Bestand im Kamp wurde in den letzten 15 Jahren mehrfach bestatigt, letztmalig 2011. Zwar
wurden bei den verfiigbaren Erhebungen nur wenige Individuen gefunden, dies dirfte aber priméar
auf methodische Ursachen zuriick zu flihren sein. Aufgrund des hohen Anteils an Nachweisen im
Bereich von Grunddorf bis Grafenwdrth ist davon auszugehen, dass es sich um eine intakte
Population handelt. Formal ware der lokale Erhaltungszustand nach ELLMAUER auf Basis der zur
Verfugung stehenden Daten im Grenzbereich zwischen B und C einzustufen. Fur eine sichere
Einstufung waren zielgerichtete Erhebungen notwendig.
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Im Gegensatz dazu wurden in der Melk nur im Jahr 1999 GoldsteinbeilRer gefunden, und zwar in
einer Befischungsstrecke unterhalb der Sohlstufe WeilRer Stein (6 Individuen) sowie in der
Restwasserstrecke unterhalb des Wehrs in Zelking (1 Individuum). Seit dieser Zeit wurde der
Bestand trotz mehrerer Erhebungen im Gebiet nicht bestatigt. Ob die Population noch existiert ist
daher fraglich (ZITEK, Mittlg. 2012) und sollte durch gezieltes Nachsuchen in Bereichen mit
geeigneten Sedimenten nahe der dokumentierten Fundstellen bei Zelking Uberprift werden. Von
einem gunstigen lokalen Erhaltungszustand ist wahrscheinlich nicht auszugehen.

Im Leitha-Gebiet gelang 2008 ein Nachweis von GoldsteinbeiRern im der Alten Leitha
(EBERSTALLER ET AL. 2009). Auch im Leitha-Hauptstrom bei Pachfurth wurde ein Einzelnachweis
der Art erbracht (SPINDLER, Mittlg. 2003). Weiter stromab in der beidufrig burgenlandischen Leitha
bei Gattendorf bzw. Nickelsdorf wurden im Rahmen der GZUV ebenfalls vereinzelt Goldsteinbeiler
gefunden (WOLFRAM ET AL. 2009). Die Nachweiszahlen deuten auf einen unglinstigen lokalen
Erhaltungszustand hin. Auch hier waren aufgrund der Unterreprasentierung bei
Standarderhebungen fur gesicherte Ergebnisse zielgerichtete Erhebungen notwendig.

Tabelle 33: Einstufung von Sabanejewia aurata in den NO FFH-Gebieten gemiR bestehendem SDB
und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug.

Bestehender SDB Letzt-
Code Gebiet Pop. | Erh. [Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - - - - - - -
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen C C C C 2011 C C B A
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - i
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - - -
AT1218000 | Machland-Sud - - - - - - - - -

Aktuelle Einstufung

AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 1999 C C B B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C 2011* C C B C

AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien C C C C - - - - -

AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen C B C B 2008 C C B B
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4.22 Thymallus thymallus, Asche (V)

g " .

Abbildung 61: Juvenile Aschen (T. thymallus)

Verbreitung in Osterreich

Die Asche ist die namensgebende Leitfischart des Hyporhithrals (Aschenregion). Bestande reichen
haufig stromauf bis in die Untere Forellenregion (Metarhithral) und stromab bis in die Barbenregion
(Epipotamal). Stromab limitieren die im Sommer erreichten Wassertemperaturen das Vorkommen,
stromauf meist ein zu hohes Gefalle bzw. zu geringer Abfluss.

Thymallus thymallus ist in FlieBgewassern aller 6sterreichischen Bundeslander verbreitet. Aschen
kommen nur in wenigen Osterreichischen Seen vor, und dort meist selten und vorwiegend im
Bereich von Zuflissen mit Aschenbestanden.

Quantitativ sind viele Aschenbestande in den letzten Jahrzehnten stark zuriickgegangen. Ein
massiver Gefahrdungsfaktor sind Wasserkraftnutzungen, die durch kaum besiedelbare
Staubereiche, unzureichend dotierte Ausleitungsstrecken, Schwall-Sunk-Phanomene,
Stauraumspllungen und unpassierbare Querbauwerke negativ auf Aschenbestdnde wirken.
Weiters sind Pradation durch Fischfresser, insbesondere den Kormoran, nachweislich ein Faktor,
der Aschenbestidnde stark beeintrachtigen kann. Durch die ,Klimaerwarmung“ reduziert sich die
besiedelbare Gewasserstrecke am stromab gelegenen Ende der Verbreitung.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die Asche ist in Niederdsterreich weit verbreitet. Nachweise reichen vom Metarhithral
(Forellenregion) in alpinen Gewassern Uber die Gewasser im Alpenvorland bis hin zu vereinzelten
Funden in der Donau. Thymallus fehlt im Weinviertel und ist im &stlichen Waldviertel sehr selten,
im westlichen Weinviertel hingegen verbreitet. Vergleichsweise gute Aschenbestande sind sidlich
der Donau etwa im Ybbs- und Traisen-Oberlauf und in der Fischa erhalten.

Wie in vielen anderen Regionen Mitteleuropas deuten auch die Daten aus Niederdsterreich auf
einen deutlichen Riickgang der Aschenbestinde hin (siehe Abbildung 62). Bei dieser Darstellung
wird das tatsachliche Ausmall des Rickgangs moglicherweise tendenziell unterschatzt, weil
aufgrund der Datenstruktur Nullfange nicht berlcksichtigt werden kdnnen. Andererseits ist
aufgrund der nicht-reprasentativen Auswahl der Probenstellen bzw. des nicht-gepaarten Designs
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von gewissen Unsicherheiten auszugehen — fir besser abgesicherte Ergebnisse waren tiefer
schurftende Analysen notwendig.

Sowohl die Daten aus dem Metarhithral (Untere Forellenregion) als auch jene aus der
Aschenregion (Hyporhithral) deuten fiir den Zeitraum von 7 Jahren auf einen Riickgang der
Aschenbiomasse auf wenige als die Hélfte hin. Der Median von ca. 10 kg/ha im Metarhithral und 6
kg/ha im Hyporhithral in der Phase 2006-2012 (nur Gewasser mit Positivhachweis) liegt nunmehr
auf einem sehr niedrigen Niveau. Auch die Altersstrukturbewertungen (haufig auch im Hyporhithral
3 und 4) weisen auf gravierende Defizite der Bestande dieser ehemaligen Leitfischart in vielen
niederdsterreichischen Gewassern hin. Aus dem Epipotamal stehen zu wenige Bestandsdaten zur
Ableitung eines Trends zur Verfligung, die Aschenbesténde sind dort aber generell sehr gering.

Metarhithral Hyporhithral Epipotamal
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80 - - 80
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kg/ha
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Abbildung 62: Zeitliche Entwicklung der Aschenbestinde anhand von Daten aus der Forellen-,
Aschen- und Barbenregion in Niederdsterreich.

Vergleicht man diese Zahlen mit den in Kapitel 3.4.4 erarbeiteten Richtwerten (im Metarhithral
zumindest 15 kg ha™, im Hyporhithral 25 kg ha™ fiir eine giinstige Bewertung), so ist nur in
wenigen Gewassern von einem gunstigen Erhaltungszustand auszugehen.

Als wahrscheinliche Ursachen fiir diesen Riickgang sind in Anlehnung an Ergebnisse von im Detail
untersuchten Gewassern (z.B. ZAUNER & PINKA, 1999; HAUER ET AL. 2011; UNFER ET AL. 2011) eine
Zunahme von Pradatoren, insbesondere fischfressender Végel, diverse fortschreitende
Verschlechterungen des Lebensraums sowie ggf. hydrologisch unginstige oder zunehmend
warme Jahre wahrscheinlich. Fir abgesicherte Aussagen dazu waren aber gewasserspezifische
Einzelfallbetrachtungen notwendig.

Aufgrund der in Relation zum in Osterreich weit verbreiteten Bestand eher geringen Anteile der
niederdsterreichischen Populationen ist die Gesamteinstufung der einzelnen Gebiete bestenfalls
bei B anzusetzen. Eine Bedeutung fiir den Erhalt der Asche haben vor allem die Gebiete
AT1203A00 Otscher-Dirrenstein (Ybbs, Erlauf), AT1219000 NO. Alpenvorlandflisse (v. a. Ybbs,
Erlauf und Pielach), AT1201A00 Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft (Kamp, Lainsitz)
und AT1220000 Feuchte Ebene — Leithaauen (v. a. Fischa).
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Tabelle 34: Einstufung von T. thymallus (Gesamtbewertung) in den NO FFH-Gebieten. Nur Gebiete

mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem Gebietsbezug; geédnderte Einstufungen in gelb.

Bestehender Aktuelle
Code Gebiet SDB Letztnachweis Einstufung
AT1205A00 | Wachau - 2012 D
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - 2006 C
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - 2006 D
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - 2008 B
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - 2007 D
AT1218000 | Machland-Sid - 2005 D
AT1219000 | Niederosterreichische Alpenvorlandfliisse - 2012 B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - 2009 B
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - 2008 D
AT1202000 | March-Thaya-Auen - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - 2007 C
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - -
AT1204000 | Donau-Auen dstlich von Wien - 2000* D
AT1210A00 | Steinfeld - 2000 C
AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - 2012 C
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - 2011 B
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Abbildung 63: Thymallus thymallus - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte
(weiBe Kreise). Griin: FFH-Gebiete.
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4.23 Umbra krameri, Hundsfisch (ll)

Abbildung 64: Hundsfisch (Umbra krameri)

Verbreitung in Osterreich

Der Hundsfisch war urspriinglich in Osterreich in Augewassern an der Donau, der Mur, March und
Thaya, Leitha sowie im Seewinkel verbreitet. Er galt lange Zeit als ausgestorben und wurde erst
1992 im Fadenbach bei Orth an der Donau wieder entdeckt (WANZENBOCK & SPINDLER, 1995). Bis
heute beschranken sich erhaltene Bestande auf jenen im Fadenbach und jenen am Jesuitenbach
bei Moosbrunn.

Durch Besatz konnte die im Zuge der Osterweiterung in den Anhang Il aufgenommene
Kleinfischart im Seewinkel wieder angesiedelt werden (BENESCH, 2008). Derzeit bestehen dartber
hinaus kleine Bestande in verschiedenen privaten Gartenteichanlagen, die zur Verminderung des
akuten Aussterberisikos dieser extrem seltenen bzw. nur mehr sehr lokal verbreiteten Art auch
eine gewisse naturschutzfachliche Bedeutung haben.

Als primarer Gefahrdungsfaktor ist der Lebensraumverlust durch Regulierung von Tieflandfllissen,
Verlust/Verlandung von Augewassern und Trockenlegung von Feuchtgebieten zu nennen. Darlber
hinaus sind auch Wechselwirkungen mit Neozoen von hoher Brisanz fir den Arterhalt.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Die Fischart kommt — mit Ausnahme des erwdhnten neu gegrindeten Bestands im Seewinkel —im
Freiland 6sterreichweit nur in den genannten Gewassern in Niederdsterreich vor.

Bei den folgenden Ausfiihrungen ist einzuschranken, dass die Datenlage Uber beide Bestande
unbefriedigend ist — aus dem Jesuitenbach liegen keine Erhebungen nach 1996 vor, aus dem
Fadenbach keine nach 2001. Dies ist als ausgepragtes Defizit in Bezug auf das in Niederdsterreich
extrem seltene Schutzgut einzuschatzen (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).
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SPINDLER & WANZENBOCK (1995) schatzen die Bestandsgrofie im Jesuitenbach auf ,kaum mehr
als 300 Individuen®, wobei eine hohe Streuung der Bestandsdichten ein hohes Aussterberisikos
der Population befiirchten Iasst (siehe Tabelle 85). Seit Ende des ,Hundsfischprojektes wurden
von dieser Population keine Daten mehr erhoben, sodass das Bestehen bzw. der Zustand dieser
Population groRen Unsicherheiten unterliegt.

Der Bestand im Fadenbach wurde gesamt im Jahresdurchschnitt auf ca. 3.000 Individuen
geschatzt (SPINDLER & WANZENBOCK, 1995), er unterliegt starken Schwankungen (vgl. Kap. 3.3.4).
Hier wirde sich — falls die veraltete Datenlage den derzeitigen Zustand treffend wiedergibt — eine
hervorragende Bewertung des Populationsindikators ergeben. Aufgrund der mittelfristig fallenden
Grundwasserstande ware entsprechend der vorgeschlagenen Bewertungsmethode — vorbehaltlich
einer Sanierung der Spiegellagen — aufgrund der unsicheren Zukunftsaussichten jedoch ein
ungunstiger Erhaltungszustand zu bewerten.

Aufgrund der Seltenheit der Art ist die Bedeutung der beiden relevanten FFH-Gebiete (AT1204000
Donau-Auen 6stl. von Wien und AT1220000 Feuchte Ebene - Leithaauen) fir den Erhalt von
Umbra als sehr hoch einzuschatzen.

Tabelle 35: Einstufung von Umbra krameri in den NO FFH-Gebieten gemiR Standarddatenbogen
(SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen in gelb.

Aktuelle Einstufung

Bestehender SDB Letzt-
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. Ges. nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau - - - - - - - - -

AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -

AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen - - - - - - - - -

AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -

AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau - - - - - - - - -
AT1218000 | Machland-Sid - - - - - - - - -

AT1219000 | Niederosterreichische Alpenvorlandfliisse - - - - - - - - -

AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -

AT1207A00 | Kamp- und Kremstal - - - - - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen - - - - - - - - -
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -

AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -

AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -

AT1204000 | Donau-Auen 6stlich von Wien - - - - 2001 A C A A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -

Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-
AT1212A00 | Schneeberg-Rax - - - - - - - - -

AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen - - - - 1996 B B A A
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Abbildung 65: Umbra krameri - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille

Gebiete.

Kreise). Grun: FFH
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4.247ingel streber, Streber (ll)

Abbildung 66: Streber (Zingel streber)

Verbreitung in Osterreich

Der Streber kommt unter den so genannten ,Donauperciden® zusatzlich zur Donau am weitesten
stromauf in Zubringern vor. Funde sind an der gesamten &sterreichischen Donau von Passau bis
Ostlich von Wien belegt. Aus dem Unteren Inn, der Unteren Salzach, der Traun und Enns ist er
hingegen verschwunden. Im Sidosten Osterreichs kommt die Art aktuell noch in der Grenzmur,
der Sulm und dem Kainach-Unterlauf, der Raab, der Lafnitz mit Feistritz-Unterlauf, der Strem und
der Pinka vor. In Karnten ist der Streber aus der Lavant sowie der Stauwurzel des untersten
Draukraftwerks belegt.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Als extrem rheophile Fischart ist der Streber an stark flieRende FlieRgewasserabschnitte
gebunden. In der Donau ist er in Staurdumen nicht nachweisbar, nur in Flie3strecken und gut
angestromten Bereichen von Stauwurzel (dort nur uferferne an der Sohle).

Deshalb ist die Art an der Donau nur in FlieRstrecken regelmaRig elektrofischereilich nachweisbar,
in den Stauwurzeln gelangen Nachweise fast ausschlief3lich mit uferferner exponierten Langleinen.

Meist wurde bei aktuellen Erhebungen in der Donau der Schwellenwert fir einen glinstigen
Erhaltungszustand (mehr als 2 Individuen pro 10 Langleinen) unterschritten. Ausnahmen dazu sind
Erhebungen im der Stauwurzel KW Ybbs-Persenbeug (Gebiet AT1218000 Machland Sid) sowie
an der Donau 6stlich von Wien (Gebiet AT1204000).

In den Unterlaufen des Kamp (bis zum Wehr Kammern) und der Schwechat (bis Schwechat)
wurden wiederholt und teils groBere Zahlen an Strebern nachgewiesen. Weiters wurde das
Schutzgut in unmittelbaren Mindungsabschnitten der Donauzubringer Fischa, Krems und Traisen
dokumentiert.

In der March und Unteren Thaya galt der Streber lange Zeit als verschollen, zwischenzeitlich
gelangen jedoch einige wenige Nachweise in der Thaya bei Bernhardsthal und in der March bei
Hohenau und Marchegg.

Osterreichweit ist eine hohe Bedeutung aller niederdsterreichischen Gebiete mit Anteilen an
Stauwurzeln oder FlieRstrecken der Donau fur den Erhalt des Zingels abzuleiten. Dartiber hat das
Gebiet AT1207A00 ,Kamp- und Kremstal“ eine gewisse Bedeutung, weil der vergleichsweise gute
Bestand am Kamp-Unterlauf gerade noch bis in dieses Gebiet reicht.
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Tabelle 36: Einstufung von Zingel streber in den NO FFH-Gebieten gemiR Standarddatenbogen
(SDB) und auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit
indirektem Gebietsbezug; gednderte Einstufungen gelb.

Bestehender SDB Letzt- Aktuelle Einstufung
Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. | nachweis | Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau B B B B 2012 B C C A
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2011 B C C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau C C B C 2005* D - - -
AT1218000 | Machland-Sid A B C C 2005 B A C B
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse D - - - 2009 B C C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C 2004 C B C B
AT1202000 | March-Thaya-Auen C A C B 2011 C C C C
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 0Ostlich von Wien A A B A 2011 A B C A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
AT1212A00 | Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen D - - - 2011* D - - -
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Abbildung 67: Zingel streber - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weille

Kreise). Griun: FFH-Gebiete.
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4.257ingel zingel, Zingel (ll, V)

Abbildung 68: Zingel (Z. zingel)

Verbreitung in Osterreich

Die wesentlichen Zingelbestidnde liegen in der gesamten 06sterreichischen Donau sowie der
grolReren Zubringer und Mindungsbereiche. In der March und Thaya kommt die Art vor, ist aber
ausgesprochen selten. In der Leitha ist die Art extrem selten und wurde nur im burgenlandischen
Abschnitt nachgewiesen. Weitere aktuelle Funde gibt es aus der Grenzmur, weiters selten in der
Sulm, Lafnitz und Feistritz in der Steiermark und im Burgenland sowie der unteren Drau und
Lavant in Karnten. Aus den westlichen Bundeslandern Tirol, Salzburg und Vorarlberg fehlen Zingel
- Nachweise.

Vorkommen in NO und Erhaltungszustand in den FFH-Gebieten

Ahnlich wie beim Frauennerfling oder der Schratzer handelt es sich auch beim Zingel um eine Art
mit ausgesprochen potamalem Verbreitungsschwerpunkt, die stark an die Donau gebunden ist.

Populationen in der Donau sind sowohl aus den Flie3strecken als auch der Staukette bekannt.
Aufgrund der Stromungspraferenz  dieser oligorheophilen Art (ZAUNER, 1996) sind
Stauwurzelbereiche dichter besiedelt als zentrale Stauraume. Weiters sind Funde aus dem Donau-
und Marchfeldkanal bekannt.

Bei Donau-Erhebungen werden in den letzten Jahren die flir einen gulnstigen lokalen
Erhaltungszahlen erforderlichen Zingel-Dichten nach ELLMAUER (Hrsg. 2005) unterschritten.
Erreicht wurde der erforderliche Schwellenwert aber im Machland (ZAUNER ET AL. 2007).

Nachweise aus Zubringern beschranken sich mit Ausnahme von March und Thaya, wo die Art
zwar sehr selten ist aber bis zur Staatsgrenze nach Tschechien bzw. zur Slowakei nachgewiesen
wurde, auf die unmittelbar mindungsnahen Abschnitte. Es liegen Funde aus dem Ennskanal, den
Mundungsbereichen von Ybbs, Traisen, Melk und Pielach sowie den Unterlaufen des Kamp, der
Schmida und der Schwechat vor.

Von der Leitha liegt nur ein Einzelfund im burgenlandischen Komitatskanal vor (WOLFRAM &
WOLFRAM, 2012), also deutlich stromab der Grenzstrecke zu Niederdsterreich. Eine signifikante
Population im Gebiet AT1220000 Feuchte Ebene — Leithaauen ist auszuschlielzen.

113



ezb-TB Zauner GmbH

Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

Osterreichweit ist eine hohe Bedeutung aller niederdsterreichischen Gebiete mit Anteilen an
Stauwurzeln oder FlieRstrecken der Donau fiir den Erhalt des Zingels abzuleiten.

Tabelle 37: Einstufung von Z. zingel in den NO FFH-Gebieten gemiR Standarddatenbogen (SDB) und
auf Basis des aktuellen Datenstands. Nur Gebiete mit FFH-relevanten Fischen. *: nur mit indirektem
Gebietsbezug; geanderte Einstufungen in gelb.

Bestehender SDB

Aktuelle Einstufung

Code Gebiet Pop. | Erh. | Isol. | Ges. nal::(:it:vteis Pop. | Erh. | Isol. | Ges.
AT1205A00 | Wachau B B C B 2012 B C C A
AT1211A00 | Wienerwald-Thermenregion - - - - - - - - -
AT1216000 | Tullnerfelder Donau-Auen B C C C 2011 B C C B
AT1203A00 | Otscher-Diirrenstein - - - - - - - - -
AT1217A00 | Strudengau-Nibelungengau B B C B 2008 C C C C
AT1218000 | Machland-Sud B B C C 2005 B B C B
AT1219000 | Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse C B C B 2009 B C C B
AT1201A00 | Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft - - - - - - - - -
AT1207A00 | Kamp- und Kremstal C C C C - - - - -
AT1202000 | March-Thaya-Auen B C C C 2011 C C C C
AT1206A00 | Weinviertler Klippenzone - - - - - - - - -
AT1208A00 | Thayatal bei Hardegg - - - - - - - - -
AT1209A00 | Westliches Weinviertel - - - - - - - - -
AT1204000 | Donau-Auen 0stlich von Wien B B C B 2011 B C C A
AT1210A00 | Steinfeld - - - - - - - - -
AT1212A00 | Nérdostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax - - - - - - - - -
AT1220000 | Feuchte Ebene - Leithaauen D - - - - o = - -
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Abbildung 69: Z. zingel - Lage aller Fund- (farbige Symbole) und Befischungspunkte (weie Kreise).

Griin: FFH-Gebiete.
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4.26Weitere, in NO nur historisch nachgewiesene oder nicht
autochthone FFH-Arten

4.26.1 Barbus c.f. balcanicus, Semling (ll, V)

Synonyme: Barbus peloponnesius, B. petenyi, B. meridionalis etc.

Anmerkungen zur Taxonomie

Die taxonomische Zugehérigkeit der kleinen Barbenart(en?) in Osterreich ist nach wie vor
ungeklart. Auf Basis der aktuellsten Ergebnisse anhand von Material aus den Ostlichen
Nachbarlandern (KOTLIK ET AL. 2002) ist wahrscheinlich anzunehmen, dass es sich bei den
Semlingen in der Sudsteiermark (Mur-Einzugsgebiet) um Barbus balcanicus handelt. Der bei
Engelhartszell (00.) aus der Donau nachgewiesene Semling (siehe Abbildung 70) &hnelt jenen in
der Sudsteiermark stark, kdnnte moglicherweise aber auch B. carpathicus zuzuordnen sein.
Aufgrund dieser taxonomischen Unsicherheiten wurde vorgeschlagen (ETC/BD, 2011), die
Osterreichischen Semlinge derzeit fiir die Berichtspflicht nach FFH-Richtlinie als Schutzgut Barbus
meridionalis zu fuhren (bisher: Barbus peloponnesius).

Abbildung 70: Semling aus der Donau bei Engelhartszell. . Foto: G. Zauner.

Historisch waren Semlinge aus der Osterreichischen Donau bekannt und wahrscheinlich nicht
selten (WALLNER, 1953). Erst 1998 wurde erst- und letztmalig eine Hundsbarbe in der
oberdsterreichischen Donau bei Engelhartszell wieder entdeckt (ZAUNER, 1998; Biologiezentrum in
Linz, Beleg Nr. 1998/181). In Niederosterreich beschrankt sich der Wissensstand aus den letzten
Jahrzehnten auf nicht belegte Fange aus dem Bereich Orth-Hainburg 1985 (JANISCH in MIKSCHI &
WOLFRAM-WAIS, 1999) sowie einen unsicheren Fund eines juvenilen, als Semling bestimmten 0+
Exemplars bei Regelsbrunn (ZWEIMULLER, 2004). Die Ahnlichkeit mit juvenilen Barben (Barbus
barbus) erschwert die Nachweisbarkeit dieser seltenen Art bzw. die Verlasslichkeit von
Fundmeldungen.

Fir den Einzelnachweis bei Engelhartszell wurden 2 plausible Hypothesen aufgestellt (RATSCHAN
& ZAUNER, 2008):
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- es handelte sich um ein reliktares Exemplar eines ehemaligen Bestandes
- es handelt sich um ein Exemplar, das aus einem Bestand stromauf abgedriftet/abgewandert ist.

Angesichts des seit mittlerweile 14 Jahren fehlenden Nachweises weiterer Semlinge in der
gesamten  Osterreichischen Donau trotz umfangreicher Erhebungen ist mit hoher
Wahrscheinlichkeit nicht (mehr) von einem Bestand bzw. von einer signifikanten Population
auszugehen. Die Art ist daher auch in Niederdsterreich gesamt zum derzeitigen Stand als
verschollen oder ausgestorben zu bezeichnen. Daher wurde auch kein Arten-Steckbrief verfasst
(vgl. Kapitel 7)

4.26.2 Acipenser spp., Huso huso, anadrome Acipenseriden (V)

Abbildung 71: Ehemals heimische, anadrome Storarten: Waxdick, Hausen, Sternhausen

Im Donausystem waren urspriinglich 5 Stérarten (Acipenseriden) heimisch, der Hausen (Huso
huso), Sternhausen (Acipenser stellatus), Waxdick (Acipenser gildenstadti), Glattdick (Acipenser
nudiventris) und Sterlet (Acipenser ruthenus). Davon sind mit Ausnahme des nicht anadromen
Sterlets (siehe Kap. 3.4.2) heute in Osterreich alle ausgestorben. Daher wurde fiir diese Stor-Arten
auch kein Steckbrief verfasst (vgl. Kapitel 7).

Der Grund fiir das Aussterben liegt primar in der Uberfischung an der Unteren Donau, vielféltigen
Lebensraumverschlechterungen und letztlich auch an der Unterbrechung der stromauf/stromab
gerichteten  Migrationsachsen dieser Langstreckenwanderer seit der Errichtung der
Donaukraftwerke. Alle anadromen Storarten sind im Anhang V der FFH-Richtlinie gelistet.

Durch BesatzmaRnahmen kommen diese Stoérarten vereinzelt in niederdsterreichischen
FlieRgewassern vor (FRIEDRICH, 2012). Es handelt sich dabei nicht um reproduktive Bestande, teils
um Hybride und nicht heimische Arten wie den Sibirischen Stor (Acipenser baerii). Von diesen
Fischen geht nachweislich eine hohe Gefahrdung des heimischen Sterlets durch
Hybridisierungserscheinungen aus, die gerade kleine Populationen weiter schwachen kdnnen
(LUDWIG ET AL. 2009).

Besatzmalihahmen wurden in den letzten Jahren auch mit heimischen, anadromen Storarten wie
dem Waxdick durchgefihrt (z. B. 2005 im Nationalpark 6stlich von Wien). Die Sinnhaftigkeit
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derartiger MalRnahmen ist zu hinterfragen, liegen doch weder hochwertige Lebensrdume noch
Méglichkeiten fur eine unbeschadete Abwanderung dieser Tiere in den marinen Lebensraum vor.
Ein Beitrag zum Erhalt der reliktaren Storbestande im Schwarzen Meer kann damit nicht geleistet
werden.

4.26.3 Coregonus sp., Renken (V)

Abbildung 72: Renke (Brennsee, Ktn.)

Die Gattung Coregonus setzt sich aus einem komplexen Formenkreis zusammen, der von vielen
Wissenschaftern als ,species flock® bezeichnet wird. Zusatzlich wir die taxonomische Situation
dadurch verkompliziert, dass im Zuge von BewirtschaftungsmalRnahmen nicht autochthone
Renkenformen eingeburgert (z.B. so genannte Maranen) bzw. laufend nachbesetzt werden, die
teilweise mit heimischen Arten hybridisieren (WINKLER ET AL. 2011).

Unter anderem wurde auch versucht, im Zuge eines so genannten ,Umstellungsbesatzes” nach
Errichtung der Staukette an der dsterreichischen Donau Coregonen anzusiedeln — mit wenig
nachhaltigem Erfolg. Nachweise in FlieRgewassern gelingen daher nur sehr selten.

In niederosterreichischen Seen waren Renken natlrlicherweise nicht heimisch (SPINDLER ET AL.
1997). Aktuell kommen durch BesatzmalRnahmen im Erlaufsee (GASSNER ET AL. 2003) und wohl in
einer Reihe kinstlicher Gewasser (Kiesgruben etc.) Coregonen vor. Als Wirtschaftsfisch haben
Maranen in Waldviertler Teichwirtschaften eine gewisse Bedeutung.

Aus naturschutzfachlicher Sicht bzw. im Sinne der FFH-Richtlinie sind all diese Vorkommen nicht
von Relevanz. Daher wurde fur Coregonus sp. auch kein Arten-Steckbrief verfasst (vgl. Kapitel 7).
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5 ERHALTUNGSZUSTANDE UND ADAPTIERUNGSVORSCHLAGE DER
STANDARDDATENBOGEN UND MANAGEMENTPLANE DER
GEBIETE

5.1 Wachau
5.1.1 Datenbasis und Volistandigkeit

Uber die in Tabelle 39 gelisteten Daten aus dem FFH-Gebiet Wachau hinaus sind eine Vielzahl
von Erhebungen mit indirektem Gebietsbezug zum Gebiet Wachau verfiigbar. Diesbezlglich ist
insbesondere das Monitoring des Life Projekts ,Vernetzung Donau Ybbs* (Jahre 2007-09) zu
erwahnen. Die Erhebungen im Zusammenhang mit der Fischwanderhilfe Melk wurden im stromauf
angrenzenden Gebiet AT1219000 Niederdsterreichische Alpenvorlandflisse durchgefiihrt, das bis
ins Unterwasser von KW Melk reicht. Auch die Erhebungen im Rahmen des Projekts ,Life
Huchen®, die u.a. in den Wachau-Donauzubringern Melk und Pielach durchgeflhrt wurden, sind
von hoher indirekter Relevanz fir das Gebiet Wachau. Bei beiden Projekten wurden
Fischbestande gemonitort, die in direktem Austausch mit der Wachau stehen bzw. sich saisonal
auch in diesem Gebiet aufhalten.

Tabelle 38: Erhebungen mit direktem radumlichen Bezug zum Gebiet Wachau seit 1999. Nr.: Laufende
Nummer; FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-
Monitorings.

Nr. Gewdasser Bereich(e) Jahr Monat Projekt Bearbeiter
1 Donau Schonbihel bis Rossatz 2000 6,10 Kormoran Studie Wachau Boku, Zauner
2 Nebengewassersystem Aggsbach 2001 7 Aggsbach Studie Boku, Zauner
3 Nebengewassersystem Pritzenau 2002 7 Fischokologie Kurs Boku, Zauner
4 Pielachmiindung-Durnstein 2002 10 Monitoring Life Huchen Boku, Zitek
5 Pielach-Mautern 2003 7 Monitoring Life Huchen Boku, Zitek
6 Hauptstrom + Nebengewasser 2005 viele Monitoring Life Wachau ezb-TB Zauner, Ratschan
7 Hauptstrom + Nebengewasser 2006 viele Monitoring Life Wachau ezb-TB Zauner, Ratschan
8 Dirnstein-Mautern + Nebengewésser 2007 8-10 GZUV BundesmeRstelle Oberloiben ezb-TB Zauner, Ratschan
9 Hauptstrom + Nebengewasser 2007  4-10 Monitoring Life Wachau ezb-TB Zauner, Ratschan
10 Angebundene Altarme 2008 1 Monitoring Life Wachau ezb-TB Zauner, Ratschan
11 Hauptstrom + Nebengewasser 2010 9 GZUV BundesmeRstelle Oberloiben ezb-TB Zauner, Ratschan
12 Hauptstrom + Nebenarme 2012 8 Life+ Mostviertel Wachau ezb-TB Zauner, Ratschan
+ Kiesstrukturen viadonau
13 Hauptstrom 2012 6 Anglerfange ezb-TB Zauner, Muhlbauer
14 Weitenbach 4 Strecken 2001 8 FAK Boku, IHG
15 1 Strecke 2007 10 FAK Hadwiger
16 Fladnitz 1 Strecke 2007 10 GZUV, Furth bei Gottweig Profisch, Schabuss
17 1 Strecke 2008 8 GZUV, Furth bei Gottweig Profisch, Zornig

Bei der Lage der Beprobungsstellen in Abbildung 73 ist zu beachten, dass es sich bei den
Erhebungen an der Donau in der Regel um umfangreiche Befischungen handelt. Bei derartigen
Beprobungen wird nicht die Lage jedes Befischungsstreifens, sondern in der Regel der Mittelpunkt
aller befischten Strecken pro Gewasser verortet. Die tatsachlich sehr hohe Dichte an Erhebungen
in der Donau in der Wachau darf bei der Betrachtung dieser Punktewolke nicht unterschatzt
werden.

Im Gebiet liegt die wiederkehrend befischte U-Stelle Oberloiben/Donau (siehe Kap. Fehler!
Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).
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Abbildung 73: Lage des Gebietes Wachau mit Gewassersystem, Bezug zu angrenzenden Gebieten
sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).

Aufgrund der guten Gebietskenntnis kann von einer hohen Vollstandigkeit der eingearbeiteten
Daten ausgegangen werden. Durch die umfangreichen Erhebungen in den letzten Jahren ist auch
von einer hohen Sicherheit der im Weiteren abgeleiteteten Aussagen auszugehen.

5.1.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Eine recht aktuelle Bewertung der Erhaltungszustande wurde im Zuge des fischdkologischen
Monitorings des Life-Projektes Wachau durchgefiihrt (ZAUNER ET AL. 2008). Diese Ergebnisse —
ggf. aktualisiert mit neueren Funden — werden an dieser Stelle zugrunde gelegt. Die Ergebnisse
werden hier nur dann verbal erganzt, wenn sich Anderungen ergeben haben, bzw. bei Arten, die
im Life-Bericht nicht behandelt wurden.

Fur das ,neue” Schutzgut Gymnocephalus baloni ist der Populationsindikator mit C festzulegen.
Obwohl 1996/1997 eine intensive Wanderung aus der Donau in den Schoénbuheler Altarm
gefunden wurde, die mehrere hunderte Individuen umfasste, wurde seit dieser Zeit trotz
umfangreicher Erhebungen nur einmal ein Donaukaulbarsch nahe der Gebietsgrenze
nachgewiesen, und zwar 2003 in einer Reuse an der Melkmiindung. Aufgrund der grundsatzlich
schweren Nachweisbarkeit dieser Art im Donau-Hauptstrom (vgl. RATSCHAN, 2012) ist
nichtsdestotrotz von einer signifikanten Population auszugehen.

Pelecus cultratus wurde in den letzten Jahren nur vereinzelt nachgewiesen, war aber im Gebiet
Mitte der 1980er Jahre noch deutlich haufiger. Auch in den Schonbliheler Altarm wurde 1996 noch
die Einwanderung von mehrerern Indiviuen belegt. Aufgrund der geringen aktuellen
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Nachweisfrequenz und der negativen Bestandsentwicklung, wie auch in der gesamten
Osterreichischen  Donau, ist jedenfalls ein ungilnstiger Populationsindikator bzw.
Erhaltungszustand zu bewerten.

Gobio uranoscopus wurde im Gebiet bei Erhebungen seit Mitte der 1980er Jahre nicht belegt, ein
aktuelles Vorkommen ist sehr unwahrscheinlich (siehe Kapitel 4.10).

Bei Rutilus pigus wurden aktuell (August 2012) 4 juvenile Tiere im Gebiet nachgewiesen. Im
Vergleich zu den umfangreichen Erhebungen im Zuge des Life-Projektes Wachau (nur Nachweis
eines Adulttieres) konnte dies auf eine positive Bestandsentwicklung hindeuten. Weil aber auch
damit nicht die fir einen ,glnstigen EZ“ gem. ELLMAUER erforderliche Fangzahl von Adultfischen
erreicht wird, ist die Bewertung eines unglnstigen Populationsindikators bzw. lokalen EZ
beizuhalten.

Tabelle 39: FFH-Fischarten im Gebiet Wachau mit Einschitzung gemdR bestehehendem
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. * : indirekter
Gebietsbezug; n.b.: nicht bewertbar. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; PI:
Populationsindikator; Ges.: Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller Erhaltungszustand
Nr.  Schutzgut Anh. Population  Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius v B B C B 2012 B - B B
1149 Cobitis taenia Il Cc B Cc B 2005* c - C Cc
1163 Cottus gobio I C B B B 2012 B - C Cc
1098 Eudontomyzon mariae Il D - - - 2007 - - - D
1124 Gobio albipinnatus Il B B C A 2012 B - C C
1122 Gobio uranoscopus Il D - - - - - - - -
1157 Gymnocephalus schraetser v B A C A 2012 B - C C
1105 Hucho hucho v B A C A 2012 c - C Cc
1131 Leuciscus souffia Il Cc Cc Cc Cc - - - - -
1145 Misgurnus fossilis Il C B C B - - - - -
1134 Rhodeus sericeus Il C C C C 2010 B - C Cc
1139 Rutilus frisii meidingeri v C C C C 2009* nb. - C C
1114 Rutilus pigus virgo IV A B C A 2012 A - C Cc
1160 Zingel streber Il B B B B 2012 B - C (o3
1159  Zingel zingel 1,V B B C B 2012 B - C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - - 2009 - - - D
5085 Barbus barbus \Y - - - - 2012 - - - A
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2003* A B C C
2522 Pelecus cultratus IRV - - - - 2007 B C C C
1109  Thymallus thymallus Vv - - - - 2012 - - - C

5.1.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.1.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Die Schutzglter Gobio uranoscopus, Leuciscus souffia und Misgurnus fossilis wurden gemaf des
verfligbaren Wissensstandes in den letzten Jahrzehnten (seit den 1980er Jahren) im Gebiet nicht
nachgewiesen und Funde bzw. Vorkommen, ggf. mit Ausnahme einzelner, wahrscheinlich
abgedrifteter Individuen sind auch fur die Zukunft nicht zu erwarten. Diese Schutzguter sollten im
Gebiet nicht bzw. héchstens als nicht signifikante Populationen (D) gelistet werden.

Bei einer Reihe von Schutzgltern wurden bei den Freilanderhebungen unginstigere lokale
Erhaltungszustadnde dokumentiert als die Einschatzung des Kiriteriums ,Erhaltung® im
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Standarddatenbogen. Es ergeben sich abweichend unginstige Gesamtbewertungen (C) des
lokalen EZ bei folgenden Schutzgltern: Cobitis taenia, Cottus gobio, Gobio albipinnatus,
Gymnocephalus schraetser, Hucho hucho und Rutilus pigus.

Es handelt sich bei diesen Fischen vorwiegend um oligorheophile / rheophile Arten. Gerade diese
Arten werden von den umfangreichen MalRnahmen, die in der Wachau vor allem im Zuge von Life-
Projekten umgesetzt wurden und weiter werden, deutlich profitieren. Daher ist fir manche dieser
Schutzglter eine positive Entwicklung bzw. Trendumkehr fiir die Zukunft zu erwarten.

Die nach der EU-Osterweiterung neu in die FFH-Anhange aufgenommen Arten Gymnocephalus
baloni und Pelecus cultratus kommen im Gebiet in signifikanten Populationen vor und sollten in
den Standarddatenbogen aufgenommen werden. Aufgrund der geringen Nachweisfrequenz ist ihr
lokaler Erhaltungszustand mit C zu bewerten, die Bedeutung des Gebietes fur ihren Erhalt aber mit
B.

Generell ist trotz der ungiinstigen Erhaltung vieler Schutzguter (z. B. der rheophilen Arten Hucho
hucho, Rutilus pigus virgo, Zingel streber, Z. zingel) eine Uberaus hohe Bedeutung des Gebietes
fur den Erhalt in Osterreich abzuleiten, weil in dieser verbliebenene Donau-FlieRstrecke die
entscheidenden abiotischen Rahmenbedingungen zur Reetablierung von guten Bestanden
erhalten geblieben sind.

Tabelle 40: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Wachau. S: Sensitivitidt; NP: nicht
mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; Einheit: i: , Einzeltiere”, ai: adulte Individuen;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitit: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geédnderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius ILv p 3k 30k i C M B B C B
1149  Cobitis taenia I p 0 100 i \Y P C C C C
1163  Cottus gobio Il p 1k 10k i R M C C c C
1098  Eudontomyzon mariae I p 10 1k i R P D - - -
1124  Gobio albipinnatus 1l p 1k 10k i C M B C C B
1122  Gobio uranoscopus 1] p 0 0 i - M - - - -
1157  Gymnocephalus schraetser v p 1 10k i C M B (03 C B
1105  Hucho hucho v p 20 200 ai R M B C C A
1131 Leuciscus souffia 1 p 0 0 i - M - - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 0 10 i - M - - - -
1134 Rhodeus sericeus 1l p 200 2k i R M C C C C
1139  Rutilus frisii meidingeri I,V p 0 1k i \Y P C C B (o3
1114 Rutilus pigus 1RY; p 100 1k i R M B (& C A
1160  Zingel streber 1l p 1k 10k i C M B (03 C A
1159  Zingel zingel I,V p 500 5k i C M B C C A
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p 0 50 i \% P D - - -
5085 Barbus barbus \ p 5k 50k i C G - - - B
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 50 500 i R P B C C B
2522 Pelecus cultratus v p 100 1k i R M B C C B
1109  Thymallus thymallus \ p 100 1k i R M D - - -

122



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

5.1.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Bei den Schutzgitern Rutilus frisii meidingeri, Gymnocephalus baloni und Pelecus cultratus liegen
besonders ausgepragte Wissensdefizite bezlglich ihrer Autdkologie und Bestéande im Gebiet vor.
Daher ware die Beseitigung dieser Wissenslucken durch geeignete Forschungs- bzw.
Monitoringmallinahmen eine wichtige Grundlage zur Definition von Erhaltungszielen und
Entwicklungsmalnahmen.

Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.

Bei allen Arten aul3er Misgurnus fossilis, Cobitis taenia und Rhodeus sericeus (kommen in der
Donau nur in Nebengewassern bestandsbildend vor) sollte erganzt werden (vgl. RATSCHAN,
MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschitzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)

Weiters sollte bei den Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen ein Bezug auf die Studie
.Gewasser- und Auendkologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden.

¢ Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der MalRinahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

Folgende Erhaltungsziele sollten fir die neuen FFH-Arten definiert werden (von anderen
Schutzgutern Ubernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
e Sicherung der freien FlieRstrecke der Donau

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefalle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen:

e Forderung der Durchfihrung von Maflinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln

e Forderung der Ruckfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

e Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

e Forderung von MaRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des Flie3gewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil
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Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von maRig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)

Pelecus cultratus

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
Sicherung der freien Flie3strecke der Donau

Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewdassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen:

Foérderung der Durchfiihrung von MafRnahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Gehdglzstrukturen

Forderung von Malinahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieRgewéasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Strémungsmuster
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5.2 Wienerwald-Thermenregion
5.2.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 74.

Aus der Schwechat und Triesting stehen Daten aus der Fischartenkartierung bzw. GZUV-Daten
zur Verfigung. Von den kleinen Wienerwaldbachen (potentieller Lebensraum von Cottus gobio)
gibt es aus dem Gebiet kaum Daten, wohl hingegen aus dem angrenzenden Wiener Gebiet.

Die recherchierten Daten geben ein vollstandiges Bild Uber das Vorkommen von Fischen in den
groleren FlieRgewassern wider, die Verbreitungsgrenzen der Koppe kdénnen hingegen nicht bzw.
nur unvollstandig abgebildet werden.

Tabelle 41: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,,Wienerwald-Thermenregion®
seit 1999. FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-
Monitorings.

Nr. Gewasser Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Schwechat 7 1999 10 FAK Schweiger/Thaler/Gravogl
2 3 2006 6 FAK Schweiger
3 1 2008 6 GzUV ProFisch, Zornig
4 1 2009 8 GzZUV ProFisch, Zornig
5 Triesting 6 1999 9 FAK Vendler
2 2006 7 FAK Purtscher

5.2.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Das Schutzgut Cobitis taenia ist im Gebiet nicht nachgewiesen. Die nachsten bekannten Funde
liegen im Schwechat-Unterlauf und im Tullner Becken. Ubersehene Vorkommen im Wienerwald
sind unwahrscheinlich.

Bestande von Cottus gobio sind im Gebiet in der Triesting und in der Schwechat nachgewiesen,
sie reichen sehr wahrscheinlich auch in kleinere Zubringer dieser Gewasser, von wo keine Daten
vorhanden sind. Die Bestandsdichten der Fundstellen sind durchwegs hoch, der
Populationsaufbau wurde mit 1 oder 2 bewertet.

Weiters kommen in der Schwechat und in der Triesting die Anhang V Arten B. barbus und T.
thymallus vor. Beide erreichen im Gebiet ihre obere Verbreitungsgrenze

Tabelle 42: FFH-Fischarten im Gebiet ,Wienerwald-Thermenregion“ mit Einschdatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug; HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1149 Cobitis taenia Il C B C C - - - - -
1163 Cottus gobio Il C B C C 2009 A A A A
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

5085 Barbus barbus \% - - - - 2009 - - - Cc
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2006 - - - Cc
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Abbildung 74: Gewéassersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet. Ziffern: Individuenzahl
pro Befischungsstrecke. Fluss im unteren Drittel: Schwechat; Fluss unten: Triesting.
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Abbildung 75: Gewdssersystem und Nachweise von Thymallus thymallus im Gebiet. Ziffern:
Individuenzahl pro Befischungsstrecke. Fluss im unteren Drittel: Schwechat; Fluss unten: Triesting.
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Abbildung 76: Gewassersystem und Nachweise von Barbus barbus im Gebiet. Ziffern: Individuenzahl
pro Befischungsstrecke. Fluss im unteren Drittel: Schwechat; Fluss unten: Triesting.
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5.2.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.2.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Das Schutzgut Cobitis taenia ist als ,not present® zu markieren bzw. aus dem SDB zu streichen.

Bei Cottus gobio kann die Erhaltung aufgrund der hervorragenden lokalen Erhaltungszustande auf
A hochgestuft werden, die Gesamtbeurteilung auf B.

Die beiden Anhang V Arten B. barbus und T. thymallus kénnen in den SDB aufgenommen werden,
die Bedeutung des Gebietes flr deren Erhalt ist jedoch aufgrund der Kleinheit der Bestadnde eher
gering.

Tabelle 43: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Wienerwald-Thermenregion. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geénderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. lIsol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1149  Cobitis taenia I X - 0 0 i - G - - - -
1163  Cottus gobio Il p i C G C A C B
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085  Barbus barbus \ p i R G - - - (o3
1109  Thymallus thymallus \ p i C G - - - C

5.2.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmalRnahmen

Die im Managementplan flir Cottus gobio formulieten  Erhaltungsziele und
Entwicklungsmalinahmen sind aus fachlicher Sicht als treffend und aktuell einzuschatzen. Weil
aus dem Gebiet kein Vorkommen von Cobitis taenia bekannt und auch mit hoher
Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten ist, ist das fiur dieses Schutzgut formulierte Erhaltungsziel
»oicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.
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5.3 Tullnerfelder Donau-Auen
5.3.1 Datenbasis

Bei der Lage der Beprobungsstellen in Abbildung 77 ist zu beachten, dass es sich bei den
Erhebungen an der Donau, aber auch bei Streifenbefischungen im Kamp oder in der Traisen in der
Regel um umfangreiche Befischungen handelt. Bei derartigen Beprobungen wird nicht die Lage
jedes Befischungsstreifens, sondern in der Regel der Mittelpunkt aller befischten Strecken pro
Gewasser verortet. Die tatsachliche Dichte an Erhebungen darf bei der Betrachtung dieser
Punktewolke nicht unterschatzt werden.

Im Gebiet liegen folgende wiederkehrend befischte U-Stellen: Traisen/uh. Traismauer und
Kamp/Grunddorf (siehe Kap. 6.2.2).

Tabelle 44: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,Tullnerfelder Donau-Auen*.
FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewésser Bereich(e) Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Donau Unterwasser KW Altenwdrth 2003 Anglerfang
2 Div. Augewasser 2005 UVE S33 blattfisch, Wiesner & Gumpinger
3 Zwentendorf 2006 Anglerfang ezb-TB Zauner, Mihlbauer
4 Begleitgerinne, Traismauer 2006 Anglerfang Beneschek
5 Div. Augewéasser 2009 Beweissicherung S33 blattfisch, Csar
6 Mundung Theil3erin 2010 Anglerfang ezb-TB Zauner, Mihlbauer
7 Stauwurzel Greifenstein 2010 10 NVE ezb-TB Zauner, Mihlbauer
8 Traisen Unterlauf 2006 10 MIRR-Projekt Boku
9 Unterlauf 2008 10 GzUV ProFisch, Zornig
10 Unterlauf + umfangreiche Augewasser 2009 7-9 LIFE Boku, Wiesner
1 Unterlauf 2011 10 GzUV ezb-TB Eberstaller, Frangez
12 Augewasser Bereich Maria Ponsee 2009 7 FAK Boku, Wiesner
13 Krems Donau-parallel 2005 UVE S33 blattfisch, Wiesner & Gumpinger
14 Kamp Jettsdorf 2005 UVE S33 blattfisch, Wiesner & Gumpinger
15 Grunddorf 2008 8 GzUV ProFisch, Schabuss
16 Jettsdorf + Altarm 2009 Beweissicherung S33 blattfisch, Csar
17 Grunddorf 2011 9 GzUV ProFisch, Zornig
18 Grafenworth 2011 9 GzUV ezb-TB Eberstaller, Frangez
19 Mihlkamp Grafenworth 2005 UVE S33 blattfisch, Wiesner & Gumpinger
20 Grafenworth 2009 Beweissicherung S33 blattfisch, Csar
21 Bie St. Andra-Wérdern 2011 10 GzZUV ProFisch
22 Hagenbach St. Andra-Waordern 2011 10 GZUV ProFisch
23 Krumpenwasser _div. Abschnitte 2001 7 FAK Spindler
24 Schmida km 2-15 2011/12 Raumung Schmida ezb-TB Eberstaller, Pinka
25 Rohrgraben 2004 7 UVE S1 ezb-TB Zauner, Ratschan

Zusatzlich zu den in Tabelle 44 gelisteten Arbeiten wurde eine Reihe alterer Daten bertcksichtigt,
z.B. aus der GieRgang Greifenstein Studie (KUMMER ET AL. 1999) oder dem GBK Traisen
(EBERSTALLER ET AL. 1999). Weiters wurde eine hohe Zahl an indirekt gebietsrelevanten Daten
berlcksichtigt, insbesondere aus dem Unterwasser KW Greifenstein (Stauwurzel Kraftwerk
Freudenau).

Insgesamt ist aufgrund der Weitflaufigkeit und Komplexitat des Gebiets davon auszugehen, dass
sicher einige weitere Daten bestehen. Die umfangreichen und aussagekraftigen Erhebungen
wurden jedoch mit hoher Vollstandigkeit eingearbeitet.

Dabei bestehen in Teilgebieten Probleme beziiglich Aktualitdt oder das weitgehende Fehlen von
Befischungspunkten, dies betrifft insbesondere Bereiche des GielRgangs Greifenstein bzw. des
linksufrigen Ausystems stromab Tulln sowie das rechtsufrige Augebiet zwischen Perschling und
Gr. Tulin.
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- x  Probestelle
/S 3 FFH Gebiet ~
Kamp- und Kremstal
U [ Tullinerfelder Donau-Auen

5} /
Abbildung 77: Lage des Gebietes Tullnerfelder Donauauen mit Gewassersystem, Bezug zu
angrenzenden Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).

T

5.3.2 Arten und deren Erhaltungszustand

A. aspius kommt im Gebiet verbreitet in der Donau, Zubringern und Augewassern vor, sonderlich
dichte Bestande sind allerdings nicht belegt.

Cobitis taenia ist aus dem Kamp, Mihlkamp, der Schmida, dem Godllersbach sowie dem
Krumpenwasser bestandsbildend belegt.

Cottus gobio ist in der Donau und in den Unterldufen von Kamp und Traisen in geringer Stuckzahl
nachgewiesen

Die Traisen war historisch ein sehr gutes Huchengewasser (HAIDVOGL & WAIDBACHER, 1997).
Aktuell wurde H. hucho im Gebiet noch vereinzelt im Traisen-Unterlauf nachgewiesen. Es handelt
sich wahrscheinlich um Exemplare, die vom Bestand im Traisen-Mittellauf abgedriftet wurden. Von
einer signifikanten Population im Gebiet kann hingegen nicht mehr ausgegangen werden. Die
Situation bei Leuciscus souffia ist ahnlich, das Schutzgut wurde in 2 Jahren vereinzelt im Traisen-
Unterlauf gefunden.

Gobio uranoscopus ist aus der Zeit vor der Errichtung des Kraftwerks Freudenau aus dem Bereich
Klosterneuburg belegt, seit dieser Zeit fehlen Nachweise. Von einer Population kann mit hoher
Wabhrscheinlichkeit nicht mehr ausgegangen werden.

Gobio albipinnatus ist hingegen aus dem Kamp und Muhlkamp in groRerer Zahl, aus der Donau,
dem Krumpenwasser, Schmida und Krumpenwasser vereinzelt nachgewiesen.

Gymnocephalus schraetser ist aus der Donau und dem so genannten Weingartlwasser im Gebiet
belegt, aufgrund der geringen Individuenzahlen ist der Populationsindikator mit unginstig zu
bewerten.
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Misgurnus fossilis wurde vereinzelt in links- und rechtsufrigen Augewassern nachgewiesen, im
Schmida-Unterlauf tritt er bestandsbildend auf. Die schlechte Datenlage aus stagnierenden
Kleingewassern erschwert eine fundierte Bewertung.

Rhodeus sericeus ist in Altarmen am Traisen-Unterlauf bzw. am Kamp sowie in den
FlieRgewassern Kamp, Mihlkamp und Schmida sowie in Abschnitten des GielRgangs Greifenstein
durchaus haufig.

Rutilus frisii meidingeri wurde im Gebiet zwar sehr selten, im Vergleich zu anderen
Donauabschnitten aber auffallend regelmafRig nachgewiesen, und zwar durch Angler- und
Elektrofange im Bereich Zwentendorf, Klosterneuburg sowie im Donau-Begleitgerinne bei
Traismauer.

Rutilus pigus virgo wurde vereinzelt sowohl in der Stauwurzel KW Greifenstein als auch in der
Stauwurzel des Kraftwerks Freudenau, sowie im Traisen- und Schmida-Unterlauf nachgewiesen.
Aufgrund der geringen Fangzahlen ist von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen.

Tabelle 45: FFH-Fischarten im Gebiet ,Tullnerfelder Donau-Auen“ mit Einschatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius I,V B Cc C C 2012 B - B B
1149 Cobitis taenia Il B Cc C C 2012 B - A B
1163 Cottus gobio Il C C C C 2011 c - C Cc
1124 Gobio albipinnatus Il B C C C 2012 B - B B
1122 Gobio uranoscopus Il C C C C 1986 - - - -
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V B C C C 2010 c - C Cc
1105 Hucho hucho I,V D - - - 2011 - - - D
1096 Lampetra planeri Il D - - - - - - - -
1131 Leuciscus souffia Il C Cc C C 2006 - - - D
1145 Misgurnus fossilis Il B C C C 2012 B - C C
1134 Rhodeus sericeus Il A B C B 2012 B - B B
1139 Rutilus frisii meidingeri I,V C C C C 2010 - - C C
1114 Rutilus pigus virgo v B C C C 2012 B - C Cc
1146 Sabanejewia aurata Il C C C C 2011 B B C Cc
1160 Zingel streber Il B C C C 2011 B - C C
1159 Zingel zingel 1LV B C C C 2011 cC - C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - - 2003 - - - D
5085 Barbus barbus \% - - - - 2011 - - - B
1098 Eudontomyzon mariae Il - - - - 2009 - - - D
2511 Gobio kessleri Il - - - - (2006) - - - D
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2000 B B C C
2522 Pelecus cultratus I,V - - - - 2000 B C C C
1109 Thymallus thymallus V - - - - 2006 - - - D

Im Kamp-Unterlauf gelangen in den letzten Jahren wiederholt Nachweise von Goldsteinbeil3ern,
Schutzgut Sabanejewia aurata. Aufgrund der geringen Individuenzahlen ist deren
Populationsindikator mit C zu bewerten. Méglicherweise waren bei gezielter Befischung geeigneter
Habitate héhere Dichten zu finden.
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Z. zingel ist aus der Donau und den Unterldufen von Kamp, Traisen und Schmida belegt. Die
geringen Dichten sprechen flr einen ungunstigen EZ.

Z. streber ist im Gebiet nur aus der Donau und im Kamp belegt. Die hohe Stetigkeit der Nachweise
im Kamp-Unterlauf ist bemerkenswert, wenngleich aufgrund der geringen Nachweiszahl in der
Donau aufgrund derer flachiger Dominanz im Gebiet insgesamt ein ungtinstiger EZ zu bewerten
ist.

Acipenser ruthenus ist anhand seltener Anglerfange im Gebiet, sowie einige indirekt
Gebietsrelevante Nachweise im Bereich der Stauwurzel Freudenau nachgewiesen. Von einer
signifikanten Population ist nicht auszugehen.

Anhand &lterer Daten ist das Vorkommen von Gymnocephalus baloni aus dem Traisen-Unterlauf,
dem Gieldgang Greifenstein und der Stauwurzel des Kraftwerks Freudenau belegt. Auch Pelecus
cultratus ist nur anhand A&lterer Daten belegt, regelmaRige Vorkommen dieser schwer
nachweisbaren Art sind jedoch wahrscheinlich.

Das Vorkommen von Gobio kessleri wurde aus dem Traisen-Unterlauf berichtet. Aufgrund
taxonomischer Unsicherheiten ist aus Sicht des Autors sowohl die Verlasslichkeit der Angabe als
auch der Erhaltungszustand der Art nicht mit ausreichender Sicherheit bewertbar, sie erfolgt daher
mit ,D* (siehe Kapitel 3.3.1 und 4.9).

Neunaugen sind anhand eines Einzelfundes im Kamp bei Jettsdorf belegt, es handelt sich sehr
wahrscheinlich um Eudontomyzon. Von einer signifikanten Population kann nicht ausgegangen
werden.

Die Anhang V Art B. barbus kommt in den FlieRgewassern im Gebiet haufig vor, wahrend T.
thymallus nur vereinzelt im Traisen-Unterlauf nachgewiesen ist und hier wahrscheinlich durch
Abdrift aus dem Ober-/Mittellauf vorkommt.

5.3.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.3.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Bei einer Reihe von Arten ergeben sich gegeniiber dem bestehenden Standarddatenbogen
Veranderungen. GemalR der aktuellen Daten sollten Lampetra planeri und Gobio uranoscopus aus
dem SDB gestrichen werden, und Leuciscus souffia auf D abgestuft werden.

Umgekehrt waren die Angaben zur Erhaltung bei einigen Arten zu pessimistisch, die Beurteilung
ist bei A. aspius, Cobitis taenia und Gobio albipinnatus von C auf B zu korrigieren.

Die Anhang Il Arten Eudontomyzon mariae, Pelecus cultratus und Gymnocephalus baloni sollten
erganzt werden weil sie im Gebiet nachweislich vorkommen, ebenso die Anhang V Arten B.
barbus, T. thymallus und Acipenser ruthenus.

Bei der Gesamtbewertung der Bedeutung des Gebietes kann bei den Arten Cobitis taenia, Gobio
albipinnatus und Sabanejewia aurata eine Bewertung mit A vergeben werden, auch wenn die
Erhaltung mit B (oder sogar C) bewertet wurde. Dies liegt in der GrélRe der Populationen
begriindet, die bei diesen Arten noch mit zu den gréften in den niederdsterreichischen FFH-
Gebieten zahlen. Auch die Flachigkeit des Ausystems lasst eine hohe Bedeutung (B) fur Arten wie
Misgurnus fossilis oder Gymnocephalus baloni erwarten, obwohl die Populationen dieser Arten im
Gebiet in einem unguinstigen lokalen Erhaltungszustand (C) vorliegen.
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Tabelle 46: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Tullnerfelder Donau-Auen. S:
Sensitivitdat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; Einheit: i: ,Einzeltiere®, ai:
adulte Individuen; Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G:
gut; M: maRig; P: schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder
erganzte Einstufungen gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius 1,V p 500 5k i C M B B C B
1149  Cobitis taenia I p 5k 50k i C G B B C A
1163  Cottus gobio Il p 300 3k i R M C C C C
1124  Gobio albipinnatus 1l p 500 5k i C M B B C A
1122 Gobio uranoscopus 1l X p 0 ? i P - - - -
1157  Gymnocephalus schraetser I,V p 500 5k i C M B C C B
1105  Hucho hucho IRV} p 5 50 ai \% M D - -
1096  Lampetra planeri 1l X p 0 0 i - - - - - -
1131 Leuciscus souffia 1l p - - i - - D - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 100 1k i R P C C Cc B
1134 Rhodeus sericeus 1l p 5k 50k i C M B B C B
1139  Rutilus frisii meidingeri I,V p 10 1k i \Y P C C C (o3
1114  Rutilus pigus virgo IRV p 50 500 i R M B C C C
1146  Sabanejewia aurata 1l p 100 1k i R M C C B A
1160  Zingel streber 1l p 200 2k i R M B C C B
1159  Zingel zingel 1LV p 100 1k i R M B C C B
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p 0 50 i P P D - - -
5085  Barbus barbus \Y p 5k 50k i C M - - - B
1098  Eudontomyzon mariae 1l p 0 500 i \% P D - - -
2511 Gobio kessleri 1l p ? ? i ? DD D - - -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 100 1k i R P B C C B
2522  Pelecus cultratus 1,V p 50 500 i R P B C C B
1109  Thymallus thymallus V p 30 300 i R M D - - -

5.3.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmalRnahmen

Die Erhaltungsziele und EntwicklungsmalRnahmen der bereits im SDB gelisteten Arten im
Managementplan sind aus fachlicher Sicht weitgehend als treffend und vollstéandig zu bezeichnen.

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Gobio uranoscopus und Lampetra planeri bekannt
sind, und solche auch mit hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das fiir diese
Schutzguter formulierte  Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen
Populationen® nicht umsetzbar.

Bei allen Arten aulRer Cobitis taenia, Eudontomyzon mariae, Misgurnus fossilis, Rhodeus sericeus
und Sabanejewia aurata (kommen in der Donau nur in Nebengewassern bestandsbildend vor)
sollte erganzt werden (vgl. RATSCHAN, MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschutzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)
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Weiters sollte bei den Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen ein Bezug auf die Studie
.cewasser- und Auendkologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden und auf die Problematik der Eintiefung der Donaustauwurzeln eingegangen werden:

e Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der MalRinahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fiir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

e Langfristige Sicherung des bestehenden Restgefalles in den Donaustauwurzeln

Bei Rutilus frisii meidingeri wurden im Managementplan folgende EntwicklungsmaflRnahmen
definiert:

e Forderung der wissenschaftlichen Begleitung bei Besatzmal3nahmen.

e Forderung der Durchfuhrung von gemeinschaftlichen Projekten mit der Fischerei in den
Hauptverbreitungsgebieten.

Weil in den letzten Jahrzehnten nur ein gutes Dutzend Fange von Perlfischen in der NO. Donau
bekannt wurde, erscheint die Durchfiihrung von Besatzprojekten mit Nachkommen von
Donaufischen absolut unrealistisch. Die Verwendung von Elternfischen aus den Seenpopulationen
ist hingegen strikt abzulehen, weil sich diese Populationen erheblich von der Donaupopulation
unterscheiden durften (vgl. SCHMALL & RATSCHAN, 2010). Daher sollten diese
EntwicklungsmalRnahmen aus Sicht des Autors gestrichen werden.

Folgende Erhaltungsziele sollten fur die neuen FFH Anhang Il Arten definiert werden (von anderen
Schutzgitern Gbernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni
Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

e Sicherung der letzten freien FlieRstrecken an der Donau im Bereich von Stauwurzeln ist
primar wichtig fir den Fortbestand der Art

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen:

e Forderung der Durchfihrung von Malinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieBgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schiittung von Kiesbanken / Kiesinseln

e Forderung der Ruckfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

e Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

e Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des Flie3gewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil
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Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von maRig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)

Pelecus cultratus

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieBgewéassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefalle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

Forderung der Durchfiihrung von Maflinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieBgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schiittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckflihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Foérderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieRgewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Foérderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewdassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlielRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Strémungsmuster
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5.4 Otscher-Diirrenstein
5.4.1 Datenbasis

Aus dem Gebiet stehen recht umfangreiche Daten zur Verfigung, die im Rahmen der
Fischartenkartierung und in den letzten Jahren auch aus der GZUV erhoben wurden. In der Ois
(Ybbs-Oberlauf) wurden sehr umfangreiche weitere fischdkologische Erhebungen im Rahmen von
Lehrveranstaltungen der Boku Wien durchgefiihrt. Diese nicht verfligbaren Daten bringen
interessante Erkenntnisse Uber die zeitlich-rdumliche Schwankung von Fischbestanden (UNFER ET
AL. 2010). In Ergénzung zu den eingearbeiteten Ergebnissen sind jedoch wenig zusatzliche, direkt
FFH-relevante Informationen abzuleiten, sodass auf Basis der in Tabelle 47 dargestellten
Datenbasis eine umfassende Charakterisierung der Schutzgiter im Gebiet moglich ist.

Zur Lage des Gebietes und der Probestellen siehe Abbildung 79. Im Gebiet liegt eine
wiederkehrend befischte U-Stelle (Vordere Tormauer/Erlauf; siehe Kap. Fehler! Verweisquelle
konnte nicht gefunden werden.).

Tabelle 47: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,Otscher-Diirrenstein“ seit 1999.
FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewasser Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Erlauf 3 2000 9 Projekt Boku, Unfer
2 1 2001 10 Beweissicherung Spindler
3 2 2005 8 FAK Boku, Unfer
4 4 2005 9 FAK Boku, Unfer
5 1 2007 10 GZUV Profisch, Schabuss
6 2 2008 8 GzUV Profisch, Schabuss
7 1 2011 9 GZUV Profisch, Zornig
8 Faltlbach 1 2004 9 FAK TB Spindler
9 Lackenbach 1 2004 9 FAK TB Spindler
10 Lassingbach 1 2004 9 FAK TB Spindler
11 Taglesbach 1 2004 9 FAK TB Spindler
12 Tiefengrundk 1 2004 9 FAK TB Spindler
13 Ybbs/Ois 1 2003 Literatur Guttmann
14 3 2004 9 FAK Boku
15 2 2004 9 FAK TB Spindler
16 3 2006 9 unbestimmt Boku

5.4.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Tabelle 48: FFH-Fischarten im Gebiet ,Otscher-Diirrenstein® mit Einschitzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1163 Cottus gobio Il C A C B 2011 A - A A
1098 Eudontomyzon mariae Il D - - - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

1105 Hucho hucho I, v - - - - (2003)* - - - -
1109 Thymallus thymallus \i - - - - 2008 - - - -
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Im Gebiet ist Cottus gobio entlang des gesamten Verlaufs der Ybbs (=Ois) bzw. Erlauf inkl. einiger
Zubringer sowie im Lackenbach nachgewiesen. In fast allen befischten Strecken konnten Koppen
gefunden werden, wobei die fir eine Bewertung des Populationsindikators mit A geforderte
Fangzahl von mehr als 25 Koppen pro Strecke in der Regel Uberschritten wurde. Die
Koppendichten in den quantitativ befischten Strecken (eingedenk methodischer Schwierigkeiten
bei der Quantifizierung dieser benthischen Art) sowie die Altersstrukturbewertungen (meist 1, v.a.
in Stau- oder Restwasserstrecken auch 2 oder 3) sind sowohl an der Ybbs als auch an der Erlauf
als gunstig zu bezeichnen. Offensichtlich weisen die Gewdasser im Gebiet vorteilhafte
Rahmenbedingungen fir dichte Koppenbestande auf.
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Abbildung 78: Fischdichte (links) und Altersstrukturbewertung (rechts) der Koppe bei quantitativ
befischten Strecken der Ybbs (links) bzw. Erlauf (rechts) im Gebiet. n: Zahl der Strecken.

Thymallus thymallus ist in der Ybbs bis etwa zur Mindung des Lackenbachs — mit abnehmender
Nachweisfrequenz und Dichte im Langsverlauf — nachgewiesen. Stromab des unpassierbaren
Steinwehrs bei der Mindung des Lunzer Seebachs ist ein dichter Bestand vieler Altersstadien
nachgewiesen, stromauf ein eher geringer Bestand, der sich vor allem aus wenigen Jahrgangen
bzw. Adultfische zusammensetzt. In der Erlauf kommen Aschen bis stromauf der oberen
Gebietsgrenze vor. Lt. Auskunft des Bewirtschafters fliegen in manchen Wintern Kormorane bis ins
Gebiet ein, was zu drastischen Riickgédngen des Aschenbestands in den folgenden Jahren fihrt.
Dies bestatigt sich anhand aktueller Daten, die deutlich geringere Bestandsdichten als altere
Aufnahmen widerspiegeln.

Unweit der unteren Gebietsgrenze bei Géstling wurde Hucho hucho vereinzelt gesichtet
(GUTTMANN, 2006). Es handelt sich dabei mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit um
entkommene Individuen aus Fischzuchtanlagen oder irrtimlich im Zuge von Besatzmaflnahmen
eingebrachte Tiere und nicht um eine natirliche Population. Historisch kam die Art bis etwa
Waidhofen vor (GUTTMANN, 2006), allerdings ist aktuell auch weiter stromauf im Bereich
Hollenstein — St. Georgen/Reith ein kleiner Bestand nachgewiesen, der auch reproduzieren durfte.

Eudontomyzon mariae ist im Standarddatenbogen gelistet, wurde im Gebiet aber soweit bekannt
nie nachgewiesen. Die im Ybbs-System am weitesten stromauf bekannten historischen Nachweise
sind aus dem Bereich von Hollenstein dokumentiert (SCHROLL, 1969). Ein urspringliches
Vorkommen im unteren Bereich des Gebietes bei Gostling ist daher nicht unwahrscheinlich.
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Abbildung 79: Gewassersystem, Nachweise von Cottus gobio und Thymallus thymallus im Gebiet
(links unten: Ybbs/Ois; rechts oben: Erlauf); Ziffern: Fangzahl pro Befischungsstrecke.
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5.4.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.4.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Die Bestande der Koppe, einer dsterreichweit verbreiteten und haufigen Art, im Gebiet tragen mit
Sicherheit weniger als 2% zur gesamtdsterreichischen Population bei, daher ist die Einstufung des
Parameters ,Population® mit C gerechtfertigt. Der lokale Erhaltungszustand nach ELLMAUER (Hrsg.,
2005) ist auf Basis der aktuellen Daten aus dem Gebiet verbreitet mit A zu bewerten. Die
Gesamtbeurteilung des Wertes des Gebietes fUr die Erhaltung der Art mit B ist angesichts der
weiten Verbreitung von Cottus gobio als treffend einzuschatzen.

Das Ukrainische Bachneunauge ist seit den 1960er Jahren im gesamten Ybbs-Einzugsgebiet
verschollen (SCHROLL, 1969). Daher kann nicht von einem Vorkommen im Gebiet ausgegangen
werden.

Als weiteres, im Gebiet vorkommendes Schutzgut ist die Anhang V Art Asche zu nennen, aufgrund
der guten Bestande in der Ybbs ist die Bedeutung des Gebietes fiir den Erhalt mit B einzustufen.
Der Huchen tritt natirlicherweise nicht im Gebiet auf.

Tabelle 49: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Otscher-Diirrenstein. S: Sensitivitit;
NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit , Einzeltiere”; Kategorie: C:
verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitit: G: gut; M: maRig; P: schlecht; DD:
keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geanderte oder erganzte Einstufungen gelb
hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIVIP G/M/P/IDD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1163  Cottus gobio 1] p 10k 100k i C G C A C B
1098  Eudontomyzon mariae |l p 0 0 i - G
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
1105 Hucho hucho v p 0 10 i - G
1109 Thymallus thymallus Vv p i C G - - - B

5.4.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Die gemall Managementplan noch unsicheren Angaben Uber die Vorkommen von Cottus gobio im
Gebiet werden durch die vorliegenden Daten bestatigt bzw. konkretisiert.

Die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und Entwicklungsmalinahmen fur Cottus
gobio sind aus fachlicher Sicht als treffend, aktuell und vollstandig einzuschatzen.
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5.5 Strudengau-Nibelungengau
5.5.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 80.

Die Datenbasis aus der Donau ist im Vergleich zu anderen Donauabschnitten relativ schlecht und
beschrankt sich auf eine GZUV-Aufnahme im Jahr 2007, die recht geringe Arten- und
Individuenzahlen erbrachte. Indirekt stehen aus der Stauwurzel, also im selben Donauabschnitt
aber auBerhalb des Gebietes, umfangreiche Fischdaten zur Verfugung, die im Rahmen eines
umfangreichen Projekts zum Vorkommen von FFH-Arten erhoben wurden (ZAUNER ET AL. 2007).
Siehe dazu beim Gebiet AT1218000 Machland Sud.

Aus dem Unterlauf bzw. Mundungsabschnitt der Ysper stehen hingegen dichte und recht aktuelle
Daten zur Verfligung.

Tabelle 50: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,,Strudengau-Nibelungengau*“.
FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewdsser Bereich(e) Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter

1 Donau Stau KW Ybbs 2007 10-11 Anglerfang ezb-TB Zauner, Ratschan

2 Gr. Ysper Unterlauf 2003 11 unbek. Projekt TB Spindler

3 Nochling 2007 10 GzUV ProFisch, Schabuss

4 Néchling 2008 8 GzUV ProFisch, Zornig

5 Weitenbach ~ Weitenegg 2007 10 FAK Hadwiger

6 Div. FlieRgew. Marbach, Lojabach, Tiefenbach, Tiimlin 2007 9 FAK Hadwiger

.
x Probestelle
FFH Gebiet —

[ NO Alpenvorlandflisse
Il Strudengau - Nibelungengau ™~

[ | Wachau

Abbildung 80: Lage des Gebietes Strudengau-Nibelungengau mit Gewadssersystem, Bezug zu
angrenzenden Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).

141



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

5.5.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Einige Anhang Il Arten wie A. aspius, Gobio albipinnatus und Gymnocephalus schraetser sind im
Gebiet, also im zentralen Donau-Stauraum, nur als Einzelnachweise belegt, kommen aber in der
Stauwurzel dichter vor.

Rhodeus sericeus ist nur in Altarmen der Stauwurzel belegt, also aufierhalb des Gebietes.
Vereinzelte Vorkommen im Gebiet sind aber wahrscheinlich.

Weder im Stau noch in der Stauwurzel oder in Zubringern sind Cobitis taenia, Leuciscus souffia
und Misgurnus fossilis nachgewiesen. Weil im unmittelbaren Gebiet kaum geeignete Gewasser flr
diese Arten vorliegen ist unwahrscheinlich, dass Vorkommen tGbersehen wurden.

Rutilus pigus virgo ist nur indirekt in der Stauwurzel im Machland durch einen Angler
nachgewiesen; nachdem das Gebiet Strudengau-Nibelungengau keine Anteile an der Stauwurzel
hat, ist nur von einer nicht signifikanter Population dieser stark rheophilen Art im Gebiet
auszugehen. Ahnlich verhéalt es sich mit den in der Stauwurzel nachgewiesenen Schutzgitern
Rutilus frisii meidingeri (Nachweis durch einen Anglerfang), Zingel streber und Zingel zingel. Bei
letzterem ist aufgrund der Okologie allerdings aus fachlicher Sicht von einem Bestand auch im
Stau auszugehen, sodass von einer signifikanten Population in ungunstigem Erhaltungszustand
ausgegangen wird.

Tabelle 51: FFH-Fischarten im Gebiet ,Strudengau-Nibelungengau“ mit Einschiatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhdnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius v B C C B 2007 c - C Cc
1149 Cobitis taenia Il C B C B - - - - -
1163 Cottus gobio Il C B C B 2007 B B B B
1124 Gobio albipinnatus Il B C B B 2007 c - C C
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V B C B B 2007 B - C Cc
1105 Hucho hucho 1RY; D - - 2003 cC - C Cc
1131 Leuciscus souffia Il C B C B - - - - -
1145 Misgurnus fossilis Il D - - - - - - - -
1134 Rhodeus sericeus Il C C C B 2005* cC - C Cc
1114 Rutilus pigus virgo v C B C B 2006* - - C Cc
1160 Zingel streber Il C Cc B C 2005* c - C C
1159 Zingel zingel 1LV B B C B 2008 B - C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - 1997* B - C C
5085 Barbus barbus \% - - - - 2007 - - - Cc
1141 Chalcalburnus chalcoides Il - - - - 2005* - - C Cc
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2008* cC C C C
2522 Pelecus cultratus I,V - - - - 2005* cC C C C
1139 Rutilus frisii meidingeri 1V - - - - 2009* - - C C
1109  Thymallus thymallus V - - - - 2007 - - - C

Gymnocephalus baloni ist in der Stauwurzel nachgewiesen, wo eine Laichmigration in den
Huttinger Altarm dokumentiert wurde. Aufgrund der Autdkologie ist von einem Vorkommen im
zentralen Stau auszugehen, wenngleich ein unginstiger lokaler Erhaltungszustand zu bewerten
ist.
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Von Pelecus cultratus, Chalcalburnus chalcoides und Acipenser ruthenus liegen nur
Einzelnachweise aus der Stauwurzel vor, daher wird nicht von einem signifikaten Vorkommen im
Gebiet ausgegangen.

Cottus gobio ist im Gebiet in der Donau nicht nachgewiesen, in der Ysper lebt hingegen ein guter
Bestand.

Hucho hucho ist durch zwei altere Einzelnachweise im Mindungsnahen Bereich der Ysper
nachgewiesen. Wahrscheinlich handelt es sich um abgedriftete Exemplare, etwa aus der Enns.
Weil auch in Zubringern der Stauwurzel (Naarn, Erlabach) vereinzelt Huchen nachgewiesen
worden sind, ist flr das Gebiet zwar nicht von einer Population, aber jedenfalls von einem nicht
signifikanten Vorkommen auszugehen.

Die Anhang V Schutzguter B. barbus und T. thymallus kommen im Gebiet vor, letzteres nur
vereinzelt im Bereich des Ysper- und Weitenunterlaufs (nicht signifikante Population).

5.5.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.5.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Tabelle 52: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Strudengau-Nibelungengau. S:
Sensitivitdat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; Einheit: i: ,Einzeltiere“, ai:
adulte Individuen; Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G:
gut; M: maRig; P: schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder
ergédnzte Einstufungen gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIV/P G/M/P/IDD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius IRV} p 100 1k i C M C C C (o3
1149  Cobitis taenia Il X p 0 0 i - M - - - -
1163  Cottus gobio I p 500 5k i C M C B C C
1124  Gobio albipinnatus 1] p 500 5k i R M B C C B
1157  Gymnocephalus schraetser I,V p 500 5k i R M B C c C
1105 Hucho hucho 1LV p 0 10 ai \% M D - - -
1131 Leuciscus souffia 1l X p 0 0 i - M - - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 0 0 i - G - - - -
1134  Rhodeus sericeus 1l p 50 500 i R M D - - -
1114 Rutilus pigus virgo 1,V p 10 100 i \% M D - - -
1160  Zingel streber 1l p 10 500 i \% M D - - -
1159  Zingel zingel 1LV p 300 3k i R M C C C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p 0 0 i - - - - - -
5085  Barbus barbus Y P 500 5k i C P - - - B
1141 Chalcalburnus chalcoides 1l p 0 ? i \% P D - - -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 50 500 i R P B C C C
2522  Pelecus cultratus 1,V p 0 ? i \% P D - - -
1139  Rutilus frisii meidingeri IV p 0 0 i - - - - - -
1109  Thymallus thymallus V p 50 500 i R M D - - -

Bei einer Reihe von Arten ergeben sich gegeniiber dem bestehenden Standarddatenbogen
Veranderungen. Gemal der aktuellen Daten sollten Cobitis taenia, Leuciscus souffia und
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Misgurnus fossilis aus dem SDB gestrichen werden, und Rhodeus sericeus, Rutilus pigus virgo
sowie Zingel streber auf D abgestuft werden.

Die Angabe zur Erhaltung war bei Zingel zingel zu optimistisch und ist auf C abzustufen.

Die Anhang Il Art Gymnocephalus baloni sollte erganzt werden weil sie im Gebiet nachweislich in
einer signifikanten Population vorkommt, ebenso die Anhang V Art B. barbus.

5.5.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und Entwicklungsmalinahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.

Im Managementplan ist wiederholt von der Stauwurzel stromauf Sarmingstein die Rede.
Tatsachlich herrschen in diesem Bereich (Strom-km 2073) noch absolut stau-typische abiotische
Verhaltnisse. Die tatsachliche Stauwurzel ist bestenfalls stromauf Grein (Strom-km 2080)
anzusiedeln, bei strenger Auslegung stromauf Adagger (Strom-km 2084).

Das Gebiet umfasst ausschliel3lich einen Staubereich, fur die Erhaltung und Entwicklung der
meisten FFH-Fischarten ist jedoch besonders die Stauwurzel Ybbs-Persenbeug (siehe Gebiet
AT1218000 Machland Siid) sowie die Stauwurzel KW Melk (siehe Gebiet AT1219000 NO.
Alpenvorlandflisse) von Bedeutung.

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Cobitis taenia, Leuciscus souffia und Misgurnus
fossilis bekannt sind, und solche auch mit hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist
das fur diese Schutzglter formulierte Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen
Populationen® nicht umsetzbar.

Bei allen im Hauptstrom bestandsbildenden Arten sollte erganzt werden (vgl. RATSCHAN,
MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschitzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)

Weiters sollte bei den Erhaltungs- und Entwicklungsmafnahmen ein Bezug auf die Studie
.,Gewasser- und Auenokologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden und auf die Problematik der Eintiefung der Donaustauwurzeln eingegangen werden:

e Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der Malinahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fiir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

e Langfristige Sicherung des bestehenden Restgefdlles in den angrenzenden
Donaustauwurzeln

Folgende Erhaltungsziele sollten fiir die neuen FFH Anhang Il Art Gymnocephalus baloni definiert
werden (von anderen Schutzglitern iGbernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewdadssercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau
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Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen:

Forderung der Durchfihrung von Maflinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieBgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schiittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckflihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Foérderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieRgewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Foérderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewdassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von maRig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches).
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5.6 Machland-Sud
5.6.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 81.

Direkt aus dem Gebiet stehen nur wenige Datenquellen zur Verfligung (siehe Tabelle 53), es
handelt sich dabei jedoch u.a. um eine umfangreiche, zielgerichtete FFH-Schutzgltererhebung
(ZAUNER ET AL. 2007).

Indirekt relevant sind eine Vielzahl weiterer Erhebungen, darunter neben der GZUV-Aufnahme im
Stau Ybbs-Persenbeug insbesondere jene im Hittinger Arm bzw. im Naarn-Unterlauf (CSAR &
GUMPINGER, 2009), einige Anglerfange sowie Erhebungen in einer Vielzahl von Kleingewassern
und FlieRgewassern im nérdlichen Machland, u.a. im Rahmen des OO. Kleinfischprojektes.

Datendefizite bestehen insbesondere aus dem Grenerarmsystem bzw. isolierten Gewassern
stromauf des Landgerichtbachs. Diese Gewasser haben Potential u.a. als Lebensraum fir
Misgurnus fossilis.

Tabelle 53: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,Machland-Sud“. FAK:
Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewésser Bereich(e) Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Donau Stauwurzel KW Ybbs 2005 Schutzgiitererhebung Machland Nord  ezb-TB Zauner, Ratschan
2 Grenerarm Ardagger 2011 8 GzUvV ezb-TB Zauner, Ratschan

s Probestelle
FFH Gebiet
Il Strudengau - Nibelungengau
] Machland Siid

7/

Abbildung 81: Lage des Gebietes Machland Siid mit Gewassersystem, Bezug zu angrenzenden
Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).
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5.6.2 Arten und deren Erhaltungszustand

A. aspius bildet einen relativ guter Bestand im Donaustrom aus, wenngleich die dichtesten
Bestande in den strukturreichen Uferzonen und angebundenen Altarmen aullerhalb des Gebietes
bzw. in OO. nachgewiesen wurden.

Cobitis taenia wurde nur indirekt fur das Gebiet durch teilweise dichte Bestande in FlieRgewassern
im ndrdlichen Machland nachgewiesen. Moéglicherweise gibt es auch im Grenerarmsystem bzw. in
einmindenden FlieRgewassern Vorkommen. Auch E. mariae ist in FlieRgewassern im
oberdsterreichischen Machland bestandsbildend nachgewiesen, im Gebiet hingegen nicht.

H. hucho ist im Gebiet rezent nicht nachgewiesen, indirekt allerdings durch Funde im Naarn-
Unterlauf. Vereinzelte Vorkommen durch Abdrift aus dqr Enns oder Besatz sind wahrscheinlich,
sodass die Bewertung mit D beibehalten werden kann. Ahnliches gilt flir das Schutzgut Leuciscus
souffia.

Misgurnus fossilis ist auf oberésterreichischer Seite in mehreren Gewassern (v.a. Schwemmnaarn-
System) nachgewiesen (SCHAUER ET AL. 2013). Im niederdsterreichischen Gebiet erbrachten
Nachweise im stromab gelegenen Teil des Gernerarmsystems keine Nachweise, es gibt allerdings
einige potentiell geeignete Gewasser aus denen Daten fehlen.

Rhodeus sericeus kommt im Grenerarm abschnittsweise sehr haufig vor.

Z. zingel und Z. streber wurden in der Stauwurzel in vergleichsweise hoher Zahl nachgewiesen,
wenngleich der Schwerpunkt in den strukturreichen Ufern in Oberd&sterreich lag.

Tabelle 54: FFH-Fischarten im Gebiet ,,Machland-Sud“ mit Einschdtzung gem. Standarddatenbogen
(SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter Gebietsbezug. HI:
Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.: Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius I,V B Cc C C 2005 B - A B
1149 Cobitis taenia Il C Cc C C 2009 - - - D
1163 Cottus gobio Il C C C C 2005 B B C Cc
1124 Gobio albipinnatus Il B C C C 2005 cC C C C
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V B C C C 2005 B C B B
1105 Hucho hucho I,V D - - - 2009 - - - D
1131 Leuciscus souffia Il D - - - - - - - D
1145 Misgurnus fossilis Il C Cc C C 2009 - - - D
1134 Rhodeus sericeus Il C C C C 2011 B - A B
1160 Zingel streber Il A B C C 2005 B - B B
1159  Zingel zingel 1LV B B C C 2005 B C B B
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \ - - - - 1997* - - - D
5085 Barbus barbus \% - - - - 2005 - - - B
1141 Chalcalburnus chalcoides I - - - - 2005 - - - D
1098 Eudontomyzon mariae Il - - - - 2009 - - - -
2555 Gymnocephalus baloni IL,1v - - - - 2008* B B C C
2522 Pelecus cultratus [AY) - - - - 2005 CcC C C Cc
1139 Rutilus frisii meidingeri I,V - - - - 2009 - - - D
1114 Rutilus pigus virgo v - - - - 2006* CcC C C Cc
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2005 - - - D

Acipenser ruthenus wurde vor langerer Zeit durch Anglerfange im Unterwasser KW Wallsee-
Mitterkirchen nachgewiesen.
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Die in der Donau sehr selten dokumentierte Art Chalcalburnus chalcoides wurde im Gebiet als
Einzeltier nachgewiesen, mit hoher Wahrscheinlichkeit liegt keine signifikante Population vor. Zwei
weitere Fange in der so genannten ,Aichbauernlacke” auf oberdsterreichischer Seite weisen einen
indirekten Gebietsbezug auf.

Vom Schutzgut Pelecus cultratus wurde ebenfalls nur ein einzelner Nachweis im Gebiet bekannt,
aufgrund der schweren Nachweisbarkeit dieser Art ist aber wahrscheinlich vom Vorkommen einer
signifikanten Population auszugehen.

Rutilus frisii meidingeri und R. pigus virgo sind durch vereinzelte Anglerfange im Gebiet
nachgewiesen. Mit der Einschrankung des geringen Wissens tber Donaupopulationen von R. frisii
meidingeri wird nicht von einer signifikanten Population im Gebiet ausgegangen, wahrend dies bei
R. pigus virgo wahrscheinlich ist.

Die Anhang V Schutzgiter B. barbus und T. thymallus kommen im Gebiet vor, letzteres nur
vereinzelt, wahrscheinlich durch Abdrift, z.B. aus der Enns oder Naarn (nicht signifikante
Population).

Gymnocephalus baloni kommt offensichtlich bestandsbildend vor, weil eine Laichmigration in den
Huttinger Altarm dokumentiert wurde.

5.6.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.6.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Bei einer Reihe von Arten ergeben sich gegeniber dem bestehenden Standarddatenbogen
Veranderungen.

Cobitis taenia sollte auf D abgestuft werden, weil keine Nachweise aus dem Gebiet bekannt sind.
Ein Vorkommen von Misgurnus fossilis (im SDB durchgehend mit C eingestuft) ist nicht bekannt,
die Art kdnnte aber im Gebiet vorkommen. Solange keine besseren Daten zur Verfligung stehen
sollte die Art mit D bewertet werden.

Umgekehrt ist die ,alte“ Anhang Il Art Rutilus pigus virgo flr das Gebiet nachgewiesen und sollte —
wenn auch mit unglnstigem Erhaltungszustand — fiir das Gebiet ergdnzt werden. Dasselbe gilt fur
die ,neuen” Anhang Il Arten Gymnocephalus baloni und Pelecus cultratus.

Die Angaben zur Erhaltung bei einigen Arten zu pessimistisch, die Beurteilung ist bei A. aspius,
Rhodeus sericeus auf B zu korrigieren, bei Zingel streber auf A.

Nachdem das Gebiet in einer Donaustauwurzel mit glnstigen Bedingungen zur Re-Etablierung
von guten Bestanden rheophiler Fischarten bietet (Restgefalle, Umlandnutzung etc.), ist die
gesamtosterreichische Bedeutung des Gebiets in Abweichung vom SDB flir Arten wie Z. streber,
Z. zingel und Rutilus pigus virgo als durchaus gut (B) einzuschatzen.

Unter den Anhang V Arten ftritt nur B. barbus in einem signifikanten Bestand auf, Einzeltiere sind
auch von Acipenser ruthenus, Rutilus frisii meidingeri und T. thymallus nachgewiesen.
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Tabelle 55: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Machland-Siid. S: Sensitivitat; NP:
nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; Einheit: i: ,Einzeltiere“, ai: adulte Individuen;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitidt: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geidnderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius 1,V p 300 3k i C G C B C C
1149  Cobitis taenia 1] p 0 ? i \% DD D - - -
1163  Cottus gobio Il p 300 3k i R M C C C C
1124  Gobio albipinnatus 1l p 500 5k i R M C C C (o3
1157  Gymnocephalus schraetser 1,V p 500 5k i R M B C C C
1105  Hucho hucho 1,V p 0 30 ai \% P D - - -
1131 Leuciscus souffia 1l p 0 50 i \% P D - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 0 ? i ? DD - - - D
1134  Rhodeus sericeus 1] p 5k 50k i C M B B (o} B
1160  Zingel streber 1l p 300 3k i C M B A Cc B
1159  Zingel zingel I,V p 300 3k i C M B B C B
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p 0 20 i - P D - - -
5085 Barbus barbus \% p 500 5k i C M - - - B
1141 Chalcalburnus chalcoides 1 p 0 ? i \% P D - - -
1098  Eudontomyzon mariae 1l X p 0 ? i - - - - - -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 50 500 i \% P C C Cc B
2522 Pelecus cultratus 1LV p 50 500 i \% P B C C B
1139  Rutilus frisii meidingeri I,V p 0 ? i \Y P D - - -
1114 Rutilus pigus virgo 1,V p 30 300 i R M B (03 C B
1109  Thymallus thymallus \i p 50 500 i R M D - - -

5.6.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Bei den Schutzgitern Gymnocephalus baloni und Pelecus cultratus liegen besonders ausgepragte
Wissensdefizite bezlglich ihrer Autdkologie und Bestande im Gebiet vor. Daher ware die
Beseitigung dieser Wissensliicken durch geeignete Forschungs- bzw. Monitoringmaflinahmen eine
wichtige Grundlage zur Definition von Erhaltungszielen und Entwicklungsmafnahmen.

Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und Entwicklungsmalinahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen. Mehrfach ist im
Managementplan von einer freien Flie3strecke” im Gebiet die Rede. Dies sollte auf ,lange
Stauwurzel“ geandert werden, weil auch das ggst. Gebiet — wenn auch im Vergleich mit anderen
Stauwurzeln der Donau vergleichsweise wenig — durch Rickstau beeinflusst wird.

Bei allen Arten auBer Misgurnus fossilis, Cobitis taenia und Rhodeus sericeus (kommen in der
Donau nur in Nebengewassern bestandsbildend vor) sollte erganzt werden (vgl. RATSCHAN,
MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschitzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)
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Weiters sollte bei den Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen ein Bezug auf die Studie
.cewasser- und Auendkologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden und auf die Problematik der Eintiefung der Donaustauwurzeln eingegangen werden:

Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der MalRnahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fiir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

Langfristige Sicherung des bestehenden Restgefélles in der Donaustauwurzel

Folgende Erhaltungsziele sollten fir die neuen FFH Anhang Il Arten definiert werden (von anderen
Schutzgutern Ubernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
Sicherung der langen Stauwurzel der Donau

Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewéassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

Forderung der Durchfiihrung von Maflinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieBgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schiittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckflihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Foérderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des Flie3gewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von maRig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)

Pelecus cultratus

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

Sicherung der langen Stauwurzel der Donau
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Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieBgewéassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefalle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

Forderung der Durchfihrung von Maflinahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieBgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schiittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckflihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Foérderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieRgewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Foérderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewdassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Strémungsmuster
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5.7 NO Alpenvorlandfliisse
5.7.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 82. Nicht zuletzt aufgrund der Weitlaufigkeit des Gebietes bestehen umfangreiche
Daten mit direktem Gebietsbezug (siehe Tabelle 56). Im Gebiet liegt die wiederkehrend befischte
U-Stelle Ybbs/Amstetten (siehe Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Daruber hinaus wurde eine Vielzahl alterer Daten eingearbeitet, z.B. FluRRstudie Url,
Schutzwasserwirtschaftliches Entwicklungskonzept Untere Ybbs, Fischartenkartierungen vor 1999
etc. Weiters wurde eine sehr hohe Zahl an indirekt gebietsrelevanten Daten berlcksichtigt,
insbesondere aus der direkt stromab angrenzenden Donaustrecke in der Wachau sowie von einer
Reihe von FAK/GZUV-Stellen stromauf der Gebietsgrenzen.

Insgesamt ist aufgrund der Weitflaufigkeit und Komplexitat des Gebiets davon auszugehen, dass
sicher einige weitere Datensatze bestehen. Die umfangreichen und aussagekraftigen Erhebungen
wurden jedoch mit hoher Vollstandigkeit eingearbeitet.

Grundsatzlich ist die Verfugbarkeit fischokologischer Daten aus dem Gebiet gut. Vollstandig fehlen
Fischdaten aus dem Zauchbach (Ybbs-Zubringer, dessen Lauf mehr als 10 km im Gebiet liegt).
Auch andere Teilbereiche (z.B. Pielach) werden primar durch mehr als 10 Jahre alte Daten
abgedeckt. Gerade bei (Teil-)populationen mit mdglicherweise oder offensichtlich prekaren
PopulationsgroRen (z.B. Cobitis taenia, Hucho hucho, Gymnocephalus baloni, Sabanejewia
aurata) ist das Fehlen aktuellerer Daten als massives Defizit zu bezeichnen.

s Probestelle
FFH Gebiet
[ NO Alpenvorlandfliisse
Il Strudengau - Nibelungengau
Wachau
Machland Sud

1%

SSS§

()

Abbildung 82: Lage des Gebietes NO Alpenvorlandflisse mit Gewissersystem, Bezug zu
angrenzenden Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).
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Tabelle 56: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet , Niederdsterreichische

Alpenvorlandfliisse“. FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des
Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.
Nr. Gewadsser Stellen/Bereiche Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Donau Stauwurzel Melk + Ybbs-Muindung 2002 Monitoring Strukturierung Ybbser Scheibe  ezb-TB Zauner
2 Ybbs-Miindung 2005 4 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
3 Ybbs-Miindung 2006 5/7 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
4 Unterwasser KW Melk/FAH Melk 2007  3-11 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
5 Unterwasser KW Melk/FAH Melk 2008  7-11 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
6 FAH Melk 2009 5-7 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
7 Ybbs Mittel-/Unterlauf 2003-10 Beobachtungen & Anglerfange Guttmann
8 Mittel-/Unterlauf 2005-11 Beobachtungen & Anglerfange Postimayr
9 Wallmersdorf/Dorfmuhle/Neumarkt 2004 FAK Petz-Glechner
10 Leutzmannsdorf 2005 FAK Boku, Unfer
11 Matzendorf/Doisau 2005 FAK Petz-Glechner
12 Mindungsabschnitt 2005 4 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
13 Mindungsabschnitt 2006 5/7 LIFE Vernetzung Donau/Ybbs Boku, Frangez
14 Dorfmihle bis Haslauer Briicke 2006 10 GEK Ybbs ezb-TB Eberstaller
15 Haslauer bis Guinzinger Briicke 2007  9/10 FAK Boku, Holzer
16 Amstetten 2008 9 GzUvV ezb-TB Eberstaller
17 Leutzmannsdorf 2010 Anglerfange Mitterlehner
18 Amstetten 2011 8 GzUvV ezb-TB Eberstaller
19 FAH Greinsfurt 2011/12 Monitoring FAH Greinsfurt Mitterlehner
20 Url Frauenau 2001 10 Mirr-Projekt Boku, Haidvogl
21 5 Strecken 2002 10 FAK Spindler/Hager
22 St. Peter 2005 10 FAK Petz-Glechner
23 Seitenstetten/Amstetten 2008 8/9 GzUV ezb-TB Eberstaller
24 FAH/Unterwasser Ransbachwehr 2008 4/5 Monitoring FAH Mitterlehner
25 Seitenstetten/Amstetten 2009 7/9 GZUV ezb-TB Eberstaller
26 Erlauf 7 Abschnitte 2006 8/9 Projekt Boku
27 bei Erlauf 2008 8 GzUV ezb-TB Eberstaller
4 Abschnitte 2008 10 FAK Petz-Glechner
28 bei Erlauf 2009 10 FAK ezb-TB Eberstaller
29 Kleine Erlauf 4 Abschnitte 2001 8 FAK Boku
30 2 Abschnitte 2006 9 FAK Boku
31 Wang, Wolfpassing 2008 8/9 GZUV ProFisch
32 Wang, Wolfpassing 2008 8/9 GzUV ProFisch, Zornig
33 Schaubach Schaubach 2008 10 FAK Petz-Glechner
34 Melk 2 Abschnitte 1999 11 FAK Boku
35 viele Stellen 1999 LIFE Lebensraum Huchen, Mirr-Projekt Boku
36 Wehre Weiler Stein, Diemling 2001 LIFE Lebensraum Huchen Boku
37 Melkrampe Muindung + Zelking 2003 LIFE Lebensraum Huchen Boku
38 Zelking, Matzleinsdorf 2008 8 GzUvV ezb-TB Eberstaller
39 Zelking, Matzleinsdorf 2009 7 GzUvV ezb-TB Eberstaller
40 Mankmiindung bis Diemling 2011 12 FAK Firnweger
41 Alte Melk 2003 Beobachtung Kraus
42 Mank 4 Abschnitte 2000 LIFE Lebensraum Huchen Boku
43 Sohlstufe Hainbachmiindung 2003 LIFE Lebensraum Huchen Boku
44 Kirnberg 2007 10 GzUvV ProFisch, Schabuss
45 Kirnberg 2008 8 GzUV ProFisch, Schabuss
46 Pielach viele Abschnitte 1999 LIFE Lebensraum Huchen, Mirr-Projekt Boku
47 Véllerndorf, 3 Stellen 2000 9 FAK Boku
48 Mindungsabschnitt 2001 LIFE Lebensraum Huchen Boku
49 viele Abschnitte 2002 LIFE Lebensraum Huchen Boku
50 viele Abschnitte 2003 LIFE Lebensraum Huchen Boku
51 FAH Herrenmihle 2004 LIFE Lebensraum Huchen Boku
52 Hofstetten-Griinau; Prinzersdorf 2008 8 GzUV ezb-TB Eberstaller
53 Hofstetten-Griinau; Prinzersdorf 2009 9 GzUvV ezb-TB Eberstaller
54 Pfaffing-Neuhofen 2010/12 Anglerfange&Beobachtungen Ratschan

5.7.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Aspius aspius kommt in der Donau sowohl im Stauraum Melk als auch im Gebietsanteil der
Wachau verbreitet vor, ebenso im mindungsnahen Unterlauf der Zubringer.

Cobitis taenia kommt verbreitet in der Url, Ybbs, Melk mit Mank und Altarmen sowie der Pielach
vor, die Nachweiszahlen sind aber fast durchwegs gering (meist Einzelnachweise) und die
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Mehrzahl der Funde geht bereits ein Jahrzehnt zurlick. Daher ist von einem unglnstigen lokalen
Erhaltungszustand auszugehen.

Cottus gobio ist aus den Zubringern durchgehend belegt, meist in hohen Bestandsdichten. Aus der
Donau zeigen die aktuellen Erhebungen nur eine sehr geringe Nachweiswahrscheinlichkeit.

Gobio albipinnatus ist aus der Donau sowie den miindungsnahen Unterlaufen von Ybbs, Melk und
Pielach im Gebiet belegt. Die Dichten sind aktuell durchwegs gering. Die Verbreitung und
Bestandssituation bei Gymnocephalus schraetser stellt sich ebenso dar.

Rezente Nachweise von Gobio uranoscopus aus dem Gebiet sind nicht bekannt.

Leuciscus souffia ist durch einen kleinen, isolierten Bestand in der Kleinen Erlauf nachgewiesen,
durch wenige Funde in der Erlauf sowie durch einen Bestand in der Ybbs, dessen Schwerpunkt
stromauf der Urlmindung liegt.

Lampetra planeri wurde im Gebiet aktuell nicht nachgewiesen bzw. kam auch historisch
wahrscheinlich Eudontomyzon mariae vor. Noch in den 1960er Jahren bekannte Vorkommen von
Eudontomyzon konnten seit dieser Zeit nicht mehr bestatigt werden. Aus der Ybbs gibt es
Gerlichte von Sichtungen von Neunaugen, die moglicherweise auf ein reliktdres Vorkommen
hindeuten. Zum derzeitigen Wissensstand ist nicht von einer signifikanten Population auszugehen,
weil trotz intensiver Erhebungen kein Nachweis mit elektrofischereilichen Methoden gelang.

Misgurnus fossilis ist im Gebiet aktuell nicht nachgewiesen.

Rhodeus sericeus wurde im Gebiet sehr selten anhand weniger Funde in der Melk und der Kleinen
Erlauf nachgewiesen. Es ist nicht auszuschlielen, dass es sich dabei nur um Teichflichtlinge
handelt. Von einer signifikanten Population ist nicht auszugehen. Ebensowenig im Fall von Rutilus
frisii meidingeri — von diesem Schutzgut wurde in den letzten Jahrzehnten trotz sehr umfangreicher
Erhebungen im Gebiet nur je ein juveniles Exemplar in der FAH KW Melk und ein adultes
Exemplar im Unterwasser KW Melk gefangen.

Rutilus pigus virgo wurde hingegen zwar vereinzelt, aber wiederholt in der Stauwurzel KW Melk, im
Unterwasser Melk sowie in der FAH KW Melk im Gebiet gefunden. In der stromab anschlieenden
Wachau ist der Bestand gering, die Art ist aber nachweisbar.

Sabanejewia aurata wurden im Gebiet erst- und letztmalig im Jahr 1999 im Melk-Unterlauf
gefunden (gesamt 7 Individuen). Seit dieser Zeit fehlen Hinweise auf ein Vorkommen, sodass zu
beflrchten ist, dass die Art in der Melk verschwunden ist. Weil die stark substratgebundene Art
aber auch in anderen Gewassern beschrankt auf Bereiche mit geeigneten, sandigen
Sedimentverhaltnissen vorkommt und daher bei Standarderhebungen definierter Strecken
Ubersehen werden kann, waren zur Abklarung eine gezielte Nachsuche notwendig. Die derzeitige
Einstufung ist daher unsicher.

Fange von Zingel streber gelangen in der Stauwurzel Melk ink. Ybbs-Mindung sowie in der FAH
KW Melk. In der anschliefenden Wachau wurde die Art regelmafig nachgewiesen.

Zingel zingel wurde vereinzelt fur die Pielach-, Ybbs- und Melkmindung sowie die FAH KW Melk
dokumentiert. Aus der Stauwurzel Melk ist ein vergleichsweise guter Bestand bekannt, auch in der
Wachau tritt die Art regelmafiig wenn auch in geringen Dichten auf.

Unter den Anhang V Arten ist ein verbreitetes Vorkommen von B. barbus vorhanden. Es reicht von
der Donau bis in den Grofiteil der Anteile von Ybbs, Url, Melk, Mank und Pielach innerhalb der
Gebietsgrenzen. In der Erlauf deuten die Nachweise darauf hin, dass nur bis ca. Wieselburg
Barben vorkommen.

Das Vorkommen von T. thymallus reicht hingegen mit Ausnahme der Url in allen Donauzubringern
Uber die Gebietsgrenzen hinaus. Allerdings zeigen die Bestande der aktuellen Aufnahmen fast
ausnahmslos starke Defizite. Die Altersstrukturbewertungen nach HAUNSCHMID ET AL. (2006) liegen
durchwegs bei 3 und 4, die Biomasse der Asche verfehlt fast bei allen Aufnahmen die fir einen
glnstigen Erhaltungszustand erforderlichen Werte. Weil in Abbildung 83 Nullfange nicht
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berlcksichtigt sind, zeichnet diese Grafik ein zu gunstiges Bild. Die folglich auRerst geringen
Aschenbestande im Gebiet lassen sich nur teilweise durch eine bereits zu ,potamale Fischregion®
der Unterlaufe erklaren, primar sind Grinde wie ein hoher Pradationsdruck sowie in manchen
Gewassern eine ungunstige Hydromorphologie, Feinsedimenteintrag etc. als plausible Ursachen
Zu nennen.
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Abbildung 83: Biomasse (links) und Altersstrukturbewertung nach HAUNSCHMID ET AL. (2006; rechts)
von Aschenbestanden im Gebiet. Nullfange nicht beriicksichtigt.

Zur Situation von Hucho hucho im Gebiet

Das Gebiet beherbergt (aufgrund der brisanten Situation der Art im gesamten Verbreitungsgebiet)
den bedeutendsten Bestand von Hucho hucho in Niederésterreich und einen der bedeutendsten
im gesamten Verbreitungsgebiet der Art. Daher wird an dieser Stelle ausfuhrlicher auf dieses
Schutzgut eingegangen.

Die Pielachpopulation sticht &sterreichweit durch ihr gutes Naturaufkommen bzw. einen
naturnahen Populationsaufbau hervor. Die PopulationsgrofRe in der gesamten Pielach wurde bei
SCHMUTZ ET AL. (2002) auf ca. 220 adulte Individuen (fragmentiert in Teilpopulationen) geschatzt
und durfte (soweit dies anhand der sparlichen Daten und der Einschatzung durch die Fischerei zu
beurteilen ist) in ahnlicher Giite bis heute erhalten sein. Allerdings berichten Gebietskenner aus
den letzten Jahren im Pielach-Unterlauf eine negative Bestandsentwicklung, die sie auf geringe
Futterfischbestande und hohen Pradationsdruck zurtckfuhren.

Die Populationsgrofie in der Melk inkl. Mank wurde im Rahmen des Life Huchen Projekts auf
knapp 30 adulte Individuen geschatzt. Aktuelle Erhebungen in der Melk von FURNWEGER (2011)
bestatigen ein niedriges Bestandsniveau bei problematisch geringen Bestanden der Futterfische.

Die vorliegenden Daten aus der Ybbs lassen basierend auf der bei GUTTMANN (2006)
charakterisierten Situation auf eine weiter positive Entwicklung des Huchenbestandes schliellen,
wenngleich die gesamte Populationsgrofie noch eher gering ist bzw. naturliche Reproduktion nicht
nachgewiesen ist (allerdings wahrscheinlich in gewissem Ausmal stattfindet). Eine grobe
Schatzung im Sinne eines expert judgements lasst eine Populationsgréfe in der Ybbs von ca. 40-
100 adulten Individuen erwarten.
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Der Bestand adulter Huchen im Donau-Hauptstrom ist anhand der aktuellen Datenlage als deutlich
ricklaufig zu bezeichnen und durfte lediglich einige Dutzend Individuen umfassen (ZAUNER ET AL.
2008; FRANGEZ ET AL. 2009). Besorgniserregend ist auch der auf nahe null zurick gehende Trend
von zur Laichzeit aus der Donau in den Pielach-Unterlauf einwandernden Huchen (Mittlg.
MUHLBAUER, 2012).

Tabelle 57: Abschidtzung der aktuellen PopulationsgroBe adulter Huchen im FFH-Gebiet
Alpenvorlandfliisse (expert judgment, siehe Text) sowie Einschdtzung der Reproduktion und des
Anteils der potentiell besiedelbaren Gewasserflache des Gewdssers am Gesamtgebiet.

Gewasser Schatzung Trend Adult- Reproduktion Lokaler
Populationsgrofe fischpopulation Populationsindikator
Min. best Max. (% Wasserflache)
guess
Donau 20 40 150 abnehmend wahrscheinlich nur in der C (75%)
Pielachmiindung
Ybbs 40 70 100 zunehmend nicht nachgewiesen, C (10%)
wahrscheinlich in
manchen Jahren
erfolgreich
Erlauf Mdoglicherweise vereinzelte Restvorkommen D (5%)
Melk + Mank | 10 25 50 konstant regelmanig? C (3%)
Pielach 150 230 400 konstant, regelmaRig A (7%)
Mundungsbereich | nachgewiesen
abnehmend
Summe 220 365 700 C

In Summe kann der lokale Erhaltungszustand der Huchenpopulation im Gebiet NO.
Alpenvorlandflisse anhand der Bewertungsmethode nach ELLMAUER (Hrsg., 2005) nur mehr in der
Pielach als glnstig bezeichnet werden. Allen anderen Teilpopulationen weisen zu geringe
BestandsgrofRen auf oder natlirliche Reproduktion ist nicht belegt (siehe Tabelle 57). Zusatzlich
sind teils ricklaufige Bestandstrends erkennbar. Verknlpft man diese Teilbewertung entsprechend
der Vorgabe bei ELLMAUER zu einer Gebietsbewertung, so missten fir einen glnstigen
Erhaltungszustand im Gebiet mehr als 50% der potentiell besiedelbaren Gewasserflache einen
glnstigen Erhaltungszustand aufweisen. Dies wird im gegenstandlichen FFH-Gebiet eindeutig
verfehlt.

Diesbeziiglich ist als problematisch zu bezeichnen, dass die Teilbestande von Adultfischen in der
Ybbs, Melk/Mank, Pielach und Donau nach wie vor stark voneinander isoliert sind und nur in
seltenen Fallen, nur in Form juveniler Tiere oder nur in Teilabschnitten kommunizieren kénnen.
Dies liegt an unzureichend oder zu klein dimensionierten oder fehlenden Aufstiegshilfen,
eingeschrankten Wandermdglichkeiten bzw. hoher Mortalitdt bei stromab gerichteten
Wanderungen sowie in manchen Gewassern am Fehlen hochwertiger Trittsteinbiotope.

Bei langfristiger Betrachtung wiirde zum derzeitigen Wissensstand auch nach im Sinne der WRRL
abgeschlossener Vernetzung durch Fischaufstiegshilfen die gesamte Populationsgréfte von
einigen hundert Exemplaren nicht flir den Erhalt ausreichen (siehe zu minimal lebensfahigen
Populationsgrofien auch Kap. 3.3.4; vgl. Mur: ScHMUTZ ET AL. 2011). Dies bestatigt die
vorgeschlagene Neubewertung des Kriteriums Erhaltung von Hucho hucho im Gebiet mit einem
ungunstigen Erhaltungszustand (im Gegensatz zur Bewertung im SDB mit B).

Geht man von einer Schatzung der Grdélie der Adultfischpopulation in der gesamten Mur von 1.500
Individuen aus, in der Drau/Gail von 300 und in den restlichen &sterreichischen Gewassern (v.a.
Enns, Traisen, Murzubringer) von 250 Exemplaren (vgl. JUNGWIRTH ET AL. 2003; SCHMUTZ ET AL.
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2011; RATSCHAN & ZAUNER, 2013), so liegt die Population im Gebiet genau an der Untergrenze des
fir die Bewertung des Kriteriums Population mit B erforderlichen Anteils von > 15% der
nationalen Population (vgl. Kapitel 3.1).

Bezlglich des Kriteriums Gesamt, das die Bedeutung des Gebiets zum Erhalt der Art beschreibt,
ist in Anbetracht der reproduktiven Population in der Pielach ein ,hervorragender Wert* des
Gebiets NO. Alpenvorlandfliisse festzustellen, obwohl das Kriterium Erhaltung mit C zu bewerten
ist. Dies ergibt sich aus der Tatsache, dass mit Ausnahme der Mur-Population und mdglicherweise
der Gail-Population &sterreichweit kein weiterer Huchenbestand mehr erhalten erhalten ist, der
sich in vergleichbarer Form und Groe durch natirliche Reproduktion selbst erhalt.

Daher besteht dringender Handlungsbedarf - fur einen langfristigen Erhalt ist jedenfalls eine
deutliche Vergroflerung sowohl der BestandsgréfRe im gegenstandlichen Gebiet als auch eine
Verbesserung der Vernetzung und Sanierung auch bis in Bereiche aulierhalb des Gebiets
notwendig. Eingriffe, die die Erhdhung der Populationsgrole einschranken oder
Wandermdglichkeiten von Teilbestdnden stromauf oder stromab erschweren, stehen daher im
Widerspruch zum Erhaltungsziel.

Tabelle 58: FFH-Fischarten im Gebiet ,,Niederosterreichische Alpenvorlandfliisse“ mit Einschatzung
gem. Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *:
indirekter Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl:
Populationsindikator; Ges.: Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhénge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius I,V C C C B 2009 B - B B
1149 Cobitis taenia Il B B Cc B 2009 B - C Cc
1163 Cottus gobio Il B B Cc B 2011 B B A B
1124 Gobio albipinnatus Il C B C B 2009 B - C C
1122 Gobio uranoscopus Il C C C C - - - - -
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V C B C B 2006 B - C C
1105 Hucho hucho 1RY; A B C A 2012 c - C Cc
1096 Lampetra planeri Il D - - - - - - - -
1131 Leuciscus souffia Il C B C B 2011 B B C C
1145 Misgurnus fossilis Il D - - - - - - - -
1134 Rhodeus sericeus I C Cc C B 2011 - - - D
1139 Rutilus frisii meidingeri [RY] C B C B 2009 - - - D
1114 Rutilus pigus virgo I,V C C C C 2009 B - C C
1146 Sabanejewia aurata Il C B C B 1999 B - C C
1160 Zingel streber Il D - - - 2009 B - C Cc
1159 Zingel zingel ILVv C B C B 2009 B - C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT

GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - - 2009 - - - D
5085 Barbus barbus \% - - - - 2012 - - - A
1098 Eudontomyzon mariae Il - - - - 1965 - - - D
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2003 B B B B
2522 Pelecus cultratus 1RY - - - - 2008 B C C Cc
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2012 - - - C
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5.7.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.7.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Bei einer Reihe von Arten ergeben sich gegeniber dem bestehenden Standarddatenbogen
Veranderungen.

Gemal der aktuellen Daten sollten Gobio uranoscopus, Misgurnus fossilis und Lampetra planeri
aus dem SDB gestrichen werden, und Rhodeus sericeus sowie Rutilus frisii meidingeri auf D
abgestuft werden.

Bei Zingel streber ist von einer signifikanten Population auszugehen (gem. SDB nur D).

Aufgrund der Grol¥flachigkeit des Gebietes und entsprechend gesamt hohen Anteilen an dem
nationalen Populationen trotz haufig ungunstiger lokaler Erhaltung ist die Bedeutung der
Population im Gebiet bei einer Reihe von Arten aufzustufen, dies betrifit Gymnocephalus
schraetser, Leuciscus souffia, Rutilus pigus virgo und Zingel streber.

Bei Sabanejewia aurata ist augrund der schlechten Daten Uber die Population innerhalb der
Gebietsgrenze keine gut abgesicherte Bewertung maéglich, bei Gobio kessleri aufgrund unsicherer
Nachweise bzw. Taxonomie.

Die Anhang V Arten B. barbus und T. thymallus kommen im Gebiet in signifikanten Populationen
vor. Ebenso die ,neuen” Anhang Il Arten Pelecus cultratus und Gymnocephalus baloni, fur deren
Erhalt das Gebiet dsterreichweit von guter bzw. hervorragender Bedeutung ist.

Tabelle 59: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Niederdsterreichische
Alpenvorlandfliisse. S: Sensitivitat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; Einheit:
i: ,Einzeltiere®, ai: adulte Individuen; Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden;
Datenqualitat: G: gut; M: maBig; P: schlecht; DD: keine Daten; ? .. Einstufung aufgrund schlechter
Daten fraglich; gegeniiber dem bestehenden SDB geanderte oder erganzte Einstufungen gelb
hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. lIsol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius IRV p 1k 10k i C M B B C B
1149  Cobitis taenia I p 50 500 i R P C (& C C
1163  Cottus gobio Il p 5k 50k i C G B B C B
1124  Gobio albipinnatus 1] p 300 3k i R M B (03 C B
1122  Gobio uranoscopus 1l X p - - i - - - - - -
1157  Gymnocephalus schraetser 1,V p 500 5k i R M B C C A
1105 Hucho hucho 1LV p 220 700 ai R M B C C A
1096  Lampetra planeri 1l X p - - i - - - - - -
1131 Leuciscus souffia 1l p 400 4k i R M B (& B A
1145  Misgurnus fossilis 1l X p - - i - - - - - -
1134  Rhodeus sericeus 1l p - - i - - D - - -
1139  Rutilus frisii meidingeri v p - - i - DD D - - -
1114  Rutilus pigus virgo v p 50 500 i R P B C C B
1146  Sabanejewia aurata 1l p 0 ? i V? DD C C B B
1160  Zingel streber 1l p 300 3k i R M B C c B
1159  Zingel zingel I,V p 500 5k i C M B C C B
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p i D - - -
5085 Barbus barbus \% p i - - - B
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1098  Eudontomyzon mariae 1l p i D -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p i B B C A
2522  Pelecus cultratus 1,V p i B (03 C
1109  Thymallus thymallus \i p i -

5.7.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Die Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen der bereits im SDB gelisteten Arten im
Managementplan sind aus fachlicher Sicht weitgehend als treffend und vollstandig zu bezeichnen.

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Gobio uranoscopus bekannt sind, und solche auch
mit hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das flr diese Schutzguter formulierte
Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.

Bei allen Arten auRer Cobitis taenia, Eudontomyzon mariae, Misgurnus fossilis, Rhodeus sericeus
und Sabanejewia aurata (kommen nicht oder nur in Nebengewassern der Donau bestandsbildend
vor) sollte erganzt werden (vgl. RATSCHAN, MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschitzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)

Weiters sollte bei den Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen ein Bezug auf die Studie
.Gewasser- und Auendkologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden und auf die Problematik der Eintiefung der Donaustauwurzeln eingegangen werden:

e Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der Malinahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fiir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

e Langfristige Sicherung des bestehenden Restgefalles in den Donaustauwurzeln

Folgende Erhaltungsziele sollten fiir die neuen FFH Anhang Il Arten definiert werden (von anderen
Schutzgutern Ubernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

e Sicherung der letzten freien Fliel3strecken an der Donau im Bereich von Stauwurzeln ist
primar wichtig fur den Fortbestand der Art

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

e Forderung der Durchfihrung von Malihahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln
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Forderung der Ruckfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Geholzstrukturen

Forderung von Malinahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieBgewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von mafig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)

Pelecus cultratus

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewéassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

Forderung der Durchfiihrung von MaflRhahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewéassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Rickfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Gehdlzstrukturen

Férderung von Malihahmen zur Sicherung und Entwicklung des Fliel3gewéasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Forderung von MafRnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Strémungsmuster
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5.8 Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft
5.8.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 85. Einige indirekt gebietsrelevante Daten bestehen aus Zubringern von Lainsitz und
Kamp knapp auBerhalb der Gebietsgrenzen. Im Gebiet liegt die wiederkehrend befischte U-Stelle
Lainsitz/Nova Ves (siehe Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Anhand der Fischartenkartierung, GZUV sowie einigen Projekten (z. B. Bewirtschaftungskonzept
Kleiner Kamp, Aalruttenprojekt etc.) wird das Gebiet grundsatzlich mit recht dichten und aktuellen
Daten abgedeckt. Aufgrund der Weitlaufigkeit bestehen jedoch aus Teilbereichen auffallige
Datenliicken, dies betrifft z.B. den GroRen Kamp stromauf der Mindung des Kleinen Kamp oder
den Reillbach (bei Litschau). Auch aus den Lainsitz-Altarmen stromab Gmind (potentieller
Lebensraum von Misgurnus fossilis und Cobitis taenia) fehlen wichtige, FFH-relevante Daten.

Tabelle 60: Erhebungen mit direktem réumlichen Bezug zum Gebiet ,Waldviertler Teich-, Heide- u.
Moorlandschaft“. FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des WRRL-Monitorings.

Nr. Gewdsser Bereiche/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Lainsitz 15 Strecken 1999 9/10 FAK Hadwiger
2 St. Martin 1/2; Gmind 2008 7/18 GZUV ProFisch
3 5 Strecken 2009  7/10 GzUV ProFisch, Zornig
4 Gmind; Nova Ves 2010 10 GZUV ProFisch, Zornig
5 Braunaubach Mindung in die Lainsitz 2010 9 GZUV ProFisch, Schabuss
6 Thaya 3 Stellen 2000 6 FAK Schlott
7 Schrattental 2000 6 Mirr-Projekt Boku
8 3 Stellen 2001 7 FAK Boku
9 4 Stellen 2001 7 FAK Schlott
10 6 Stellen 2002 7 FAK Boku
11 8 Stellen 2002 7 FAK Schlott
12 11 Stellen 2003 8 Projekt Fa. Aquadrat
13 Sallingstadt 2003 8 FAK Boku
14 flussauf Lexnitzbachmiindung 2003 8 Mirr-Projekt Boku
15 Raabs Miihle 4 Stellen/Termine 2003 4-6 FAK Gratzl
16 Wirtleiten 2011 10 Gutachten Okol. Station, Bauer
17 Mahrische Thaya Holzleiten 2000 6 FAK Schlott
18 4 Stellen 2003 8 Projekt Fa. Aquadrat
19 Zwettl 4 Stellen 2000 10 FAK Hadwiger
20 Zwettl 2001 10 FAK Hadwiger
21 4 Stellen 2007 10 GzUV ProFisch
22 5 Stellen 2007 10 FAK Hadwiger
23 3 Stellen 2008 8 GzUuv ProFisch
24 Kamp 5 Stellen 2001 10 FAK Hadwiger
25 2 Stellen 2005 9 Mirr-Projekt Boku
26 2 Stellen 2006 8 Bewirtschaftungskonzept Boku, Hinterhofer
27 1 Stelle 2007 9 Bewirtschaftungskonzept Boku, Hinterhofer
28 Rappottenstein 2008 8 GzUvV ProFisch, Zornig
29 Ritterkamp 2011 8 Beobachtung Ratschan
30 Kleiner Kamp 3 Stellen 2000 9 FAK Hadwiger
31 4 Stellen 2002 11 FAK Hadwiger
32 4 Stellen 2006 8 Bewirtschaftungskonzept Boku, Hinterhofer
33 6 Stellen 2007 9 Bewirtschaftungskonzept Boku, Hinterhofer
34 4 Stellen 2011 8 Aalruttenprojekt Boku, Hinterhofer
35 Lohnbach Hoéhlberg 2000 9 FAK Hadwiger
36 Hoéhlberg 2002 11 FAK Hadwiger
37 Purzelkamp 8 Stellen 2001 10 FAK TB Spindler, Wintersberger
38 Waldhausen, Grafenschlag 2007 10 GzUvV ProFisch
39 Waldhausen, Grafenschlag 2008 8 GzZUV ProFisch, Schabuss
40 Durrenbach Hirschenschlag 2007 10 FAK Hadwiger
41 Weitenbach Wiirnsdorf 2003 9 Projekt Boku
42 Bannholz 2007 10 FAK Hadwiger
43 Poggschlagbach vor Miindung Weiten 2007 10 FAK Hadwiger
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5.8.2 Arten und deren Erhaltungszustand
Im Gebiet sind in den verschiedenen Einzugsgebieten deutlich unterschiedliche Fischzénosen
vorhanden. Diesbezlglich sind zu unterscheiden:

A) Direkte Donau-Zuflisse: Kamp mit Zubringern, Kleine Krems

B) Thaya mit Deutscher und Mahrischer Thaya

C) Elbe-Flusse: Lainsitz mit Braunaubach und Reif3bach

Tabelle 61: FFH-Fischarten im Gebiet ,Waldviertler Teich-, Heide- u. Moorlandschaft® mit
Einschitzung gem. Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach
ELLMAUER. *: indirekter Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; PI:
Populationsindikator; Ges.: Gesamtbewertung;

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl  Ges.
1149 Cobitis taenia 1] B B C B 2008 B - C C
1163 Cottus gobio 1] C B B C 2011 B - B B
1096 Lampetra planeri Il B B Cc B 2009 B - B B
1131 Leuciscus souffia 1] D - D
1145 Misgurnus fossilis 1] B B C B 2010 c - ¢C C
1134 Rhodeus sericeus 1] D - 2004 c - ¢C C
1114 Rutilus pigus virgo 1,V C C C C D
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

1130 Aspius aspius v - - - - 2003 B - C (o3
5085 Barbus barbus \Y - - - - 2011 C
1098 Eudontomyzon mariae 1] - - - - 2011 B - B B
1109 Thymallus thymallus Vv - - - - 2009 B

Cobitis taenia ist im Waldviertel extrem selten (siehe Kap. 4.5). Im Gebiet ist nur ein Fund aus der
Lainsitz bei Gmind (7 Individuen) bekannt. Im Kamp-System gelangen erst weit stromab der
Gebietsgrenze Funde von Steinbeil3ern.

Cottus gobio ist im Kamp- und Kremssystem verbreitet und haufig, im Lainsitz-System hingegen
selten (siehe Abbildung 85). Aus der Thaya fehlen Koppen-Nachweise stromauf des Vranov-
Speichers hingegen offenbar vollstandig.

Abhangig vom Einzugsgebiet treten im Gebiet unterschiedliche Neunaugenarten auf (siehe Kap.
4.7 und 4.14). Lampetra planeri kommt, soweit bekannt, in Niederdsterreich nur im Elbe-System
vor. In der Lainsitz stromauf Gmind inkl. Mihlbach und Buschenbach lebt ein intakter Bestand
(siehe Abbildung 88).

Bei den Neunaugen im Kamp-System handelt es sich soweit bekannt um Eudontomyzon mariae.
Von Rappottenstein bis zum Beginn des Ottensteiner Stausees bei Zwettl ist ein intakter Bestand
nachgewiesen (siehe Abbildung 89). Durch den Einfluss der Talsperren fehlt die Art weiter
stromab, sodass die Population als stark isoliert von den Vorkommen im restlichen
Donaueinzugsgebiet zu bezeichnen ist.

Leuciscus souffia wurde im Gebiet nicht dokumentiert. Mangels des vollstandigen Fehlens von
Nachweisen in der Bohmischen Masse ist nicht auszuschlieRen, dass die Art auch historisch im
Waldviertel (moglicherweise mit Ausnahme der Donau-Niederungen) nicht vorgekommen ist.

Misgurnus fossilis wurde nur in der Mindung des Braunaubachs in der Lainsitz (65 Stick bei
Gmind, 2010) sowie in der Lainsitz-Lahn bei Wielands (Einzelfund 1990) dokumentiert. Zur
Abklarung der Verbreitung und des Bestands dieser Art waren gezielte Erhebungen in der Lainsitz
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samt Nebengewédssern (Lahnen, Altarme) erforderlich. Aus den Karpfenteichwirtschaften sind
keine Vorkommen von Schlammpeitzgern bekannt (Mittlg. CH. BAUER, 2012).

Rhodeus sericeus wurde in geringen Stlckzahlen in der Thaya nachgewiesen (siehe Abbildung
84), aus den ubrigen Einzugsgebieten fehlen Nachweise. Moglicherweise leben auch in
Teichwirtschaften Bestande der Art, verlassliche Daten dazu fehlen aber. Aufgrund der
wiederholten Nachweise in der Thaya kann im Widerspruch zum SDB von einer signifikanten
Population ausgegangen werden.

Rutilus pigus virgo wurde rezent im Gebiet nie nachgewiesen.

Auch A. aspius kommt im Gebiet sehr selten vor, die Daten zeigen nur 2 Einzelfunde, einen in der
Thaya bei Primmersdorf und einen im Unterlauf der Mahrischen Thaya. Aufgrund der Dichte an
Erhebungen ist davon auszugehen, dass es sich um einen Reliktbestand in unglnstigem
Erhaltungszustand handelt.

Unter den Anhang V Arten kommt B. barbus verbreitet, wenn auch in maRigen Bestandsdichten,
in der Thaya vor (Abbildung 86). In den Ubrigen Gewassern fehlt die Barbe aufgrund der zu
rhithralen Fischregion, wahrscheinlich verstarkt durch Querbauwerke.

Bestande von T. thymallus sind aus dem Kamp mit Kleinem Kamp und Zwettl sowie aus der
Lainsitz belegt (siehe Abbildung 87). Es handelt sich um reproduktive Bestande, wenngleich die
Bestandswerte deutlich unter jenen liegen, die in dhnlichen Gewassern in den Voralpen auftreten.
Weil die Bestande im Kamp und in der Lainsitz sich wahrscheinlich durchaus deutlich genetisch
von jenen der (rechtsufrigen) Donauzubringer unterscheiden, ist trotz der eher geringen
Populationsgréf3en von einem erheblichen Wert dieser Population zum Erhalt der Vielfalt von T.
thymallus auszugehen.

Rhodeus sericeus
8 2006-2012
U 1999-2005
W vor 1999
0 Probestelle
FFH Gebiet
[ Waldviertler Teich-, Heide- und Moorlandschaf

FR mwr
. AN

Abbildung 84: Gewassersystem und Nachweise von Rhodeus sericeus im Gebiet. Kartenausschnitt
des nordlichsten Gebietsteils (Thaya und Mahrische Thaya). Ziffern: Individuenzahlen pro
Befischungsstrecke.
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Abbildung 85: Gewassersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet.
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Abbildung 86: Gewassersystem und Nachweise von B. barbus im Gebiet.
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Abbildung 87: Gewassersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet.
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Abbildung 88: Gewdssersystem und Nachweise von Lampetra planeri im Gebiet. Kartenausschnitt
des nordwestlichsten Gebietsteils (Lainsitz). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 89: Gewaiassersystem und Nachweise von Eudontomyzon mariae im Gebiet.
Kartenausschnitt des Gebietsteils im Bereich von der Vereinigung des Kl. u. Gr. Kamp (li unten) bis
zur Miindung des Purzelkamp (re oben). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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5.8.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.8.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Bei allen Arten des SDB auler bei Cottus gobio ergeben sich gegeniber den bestehenden
Einstufungen Veranderungen.

Leuciscus souffia und Rutilus pigus meidingeri sind zu streichen, weil Nachweise aus dem Gebiet
vollstéandig fehlen.

Cobitis taenia und Misgurnus fossilis sind im Gebiet offenbar sehr selten und lokal verbreitet und
entsprechend unglinstig einzustufen.

Die nieder- und o6sterreichweite Verbreitung von Lampetra planeri wurde bisher Uberschatzt,
sodass dem Vorkommen in der Lainsitz mit abschnittsweise ginstigem lokalem Erhaltungszustand
entsprechend mehr Bedeutung beizumessen ist.

Bei Rhodeus sericeus kann aufgrund wiederholter Nachweise von einer signifikanten Population
ausgegangen werden.

A. aspius ist im Thaya-Gebiet nachgewiesen und in den SDB aufzunehmen. Eudontomyzon
mariae ist aufgrund des Vorkommens im Kamp in den SDB aufzunehmen. Die stark isolierte, in
einem gunstigen lokalen EZ vorliegende Population lasst eine sehr hohe Bedeutung des Gebietes
ableiten.

Weiters kommen die Anhang V Arten B. barbus und T. thymallus in signifikanten Bestanden vor.

Tabelle 62: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Waldviertler Teich-, Heide- u.
Moorlandschaft. S: Sensitivitit; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit
»Einzeltiere”; Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G: gut;
M: maRig; P: schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder ergéanzte
Einstufungen gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIVIP  G/M/P/IDD | Pop. Erh. lIsol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1149  Cobitis taenia Il p 50 500 i \% M C C B Cc
1163  Cottus gobio 1] p 20k 200k | C G C B B C
1096  Lampetra planeri Il p 1k 10k i C M A B B A
1131 Leuciscus souffia Il X p 0 0 i - - - - - -
1145  Misgurnus fossilis Il p 300 3k i R M C C B Cc
1134  Rhodeus sericeus Il p 500 5k i R M C C B C
1114 Rutilus pigus virgo I,V X p 0 0 i - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
1130  Aspius aspius I,V p 50 500 i \% P C C B C
5085  Barbus barbus \% p 5k 50k i C G - - - C
1098  Eudontomyzon mariae |l p 1k 10k i C M C B A A
1109  Thymallus thymallus Vv p 500 5k i C G - - - B

5.8.3.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.
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Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Rutilus pigus virgo bekannt sind, und solche auch mit
hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das flr dieses Schutzgut formulierte
Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.

Die bei Lampetra planeri im Managementplan definierten Erhaltungs- und Entwicklungsziele
kénnen flr Eudontomyzon mariae ibernommen werden.
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5.9 Kamp- und Kremstal

5.9.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 90.

Aus dem Kamp im Gebiet stehen umfassende Daten u. a. aus der Fischartenkartierung, GZUV
sowie vor allem aus den umfangreichen Projekten ,Okologischer Zustand und okologisches
Potential in der Aschenregion des Kamp“ (STOCKINGER ET AL. 2009) sowie ,Nachhaltige
Entwicklung der Kamptal-Flusslandschaft® (FRANGEz, UNFER & JUNGWIRTH, 2006) zur Verfigung
(siehe Tabelle 63).

Indirekt gebietsrelevant sind vor allem Daten aus dem Unterlauf (stromab Wehr Kammern), well
das Gebiet bis stromab des Wehrs in Kammern reicht. Von dort bestehen umfangreiche Daten u.a.
aus der GZUV sowie der UVE/Beweissicherung zur S33. Siehe dazu im stromab anschlieRenden
Gebiet AT1216000 Tullnerfelder Donauauen. Auch aus der Kleinen/Grofen Krems, Taffa und
anderen Zubringern stromauf der Gebietsgrenzen wurden entsprechende Datensatze indirekt
berlcksichtigt.

Insgesamt ist von einer hohen Vollstandigkeit FFH-relevanter Daten auszugehen und das Gebiet
wird durch die vorhandenen Daten gut charakterisiert.

Tabelle 63: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,,Kamp- und Kremstal®. FAK:
Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewasser Bereiche/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter

1 Kamp Roiten 2000 9 FAK Hadwiger

2 Rosenburg-Kammern 2004 Kamptal Flusslandschaft Boku, Frangez

3 Zwettl-Rosenburg 2008 9/10  Kamp-Aschenregion DWS, Wolfram

4 Gernitz Mindung in Kamp 2008 9 Kamp-Aschenregion DWS, Wolfram

5 Taffa Rosenburg 2004 Kamptal Flusslandschaft Boku, Frangez

6 Muhlfeld 2007 10 FAK Hadwiger

7 Kleine Taffa Am Tobel 2007 10 FAK Hadwiger

8 Grolle Krems/Krems Kornberg 1999 9 FAK Hadwiger

9 2 Strecken 2001 8 Projekt Boku
10 4 Strecken 2001 FAK TB Spindler, Wintersberger
11 5 Strecken 2005 9 Projekt Boku
12 Weinzierl; Senftenberg 2007 10 GzUV ProFisch
13 3 Strecken 2008 8 GzUv ProFisch
14 Albrechtsberg 2009 7 GZUV ProFisch
15 Kleine Krems 2 Strecken 2001 10 FAK TB Spindler, Wintersberger

5.9.2 Arten und deren Erhaltungszustand

A. aspius ist rezent aus dem Kamp- und Kremstal nicht belegt. Dies trifft auch fiir eine Reihe
anderer im SDB gelistete Arten zu, wie G. uranoscopus, G. schraetser, L. souffia, M. fossilis, R.
pigus und Z. zingel.

Cobitis taenia ist durch einen Einzelnachweis im Unterlauf des Zaingrubbachs nahe der Miindung
in den Kamp bei Rosenburg im Rahmen der GZUV belegt. Nachdem die Bearbeiter die Art mit
Sicherheit gut kennen, ist davon auszugehen, dass hier eine kleine isolierte Population vorkommt.
Im Kamp-System kommen erst weit stromab — im Gebiet AT1216000 Tullnerfelder Donauauen —
wieder Steinbeiler vor.

Cottus gobio tritt im Gebiet im Kamp zwischen etwa Wegscheid und Rosenburg bestandsbildend
auf, fehlt aber stromab der Taffamindung weitgehend (siehe Abbildung 90). Erst im Unterlauf bei
Grunddorf wurden wieder nennenswerte Dichten der Koppe dokumentiert. In der Krems bis etwa
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Hohenstein kommt Cottus in hohen Dichten vor, weiter stromab fehlt die Art. Die intermittierende
Verbreitung lasst sich einerseits durch eine natirlicherweise abnehmende Habitatqualitat im
Langsverlauf erkléren, die andererseits anthropogen durch Einflisse wie Querbauwerke,
Staubereiche, veranderten Geschiebehaushalt etc. verstarkt wird.

Der Goldsteinbeil3er, Sabanejewia aurata, wurde mehrfach im Kamp-Unterlauf nachgewiesen, der
am weitesten stromauf gelegene Fund liegt unmittelbar an der Grenze zum Gebiet Kamp- und
Kremstal. Sehr wahrscheinlich wird die aktuelle obere Verbreitungsgrenze der Art erst beim Wehr
in Kammern erreicht, sodass ein Vorkommen des Schutzgutes im Gebiet anzunehmen ist.
Aufgrund der geringen Nachweiszahlen und der geringen besiedelten Lange ist von einem
unginstigen Erhaltungszustand auszugehen.

Zingel streber wurde im Kamp-Unterlauf recht stet nachgewiesen, und zwar bis zum Wehr in
Kammern (siehe Abbildung 93). Ein Teil der Population kommt daher im gegenstandlichen Gebiet
vor. Fur R. sericeus gilt dhnliches, die Art ist im Kamp-Unterlauf in hohen Dichten nachgewiesen
und kommt wahrscheinlich bis zum Wehr in Kammern vor.

Tabelle 64: FFH-Fischarten im Gebiet ,Kamp- und Kremstal“ mit Einschiatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius v D - - - - - - - -
1149 Cobitis taenia Il C C C C 2011* B - C Cc
1163 Cottus gobio Il C C C C 2009 B - B B
1122 Gobio uranoscopus Il C C C C - - - - -
1157 Gymnocephalus schraetser I,V C C C C - - - -
1131 Leuciscus souffia Il C Cc C C - - - - -
1145 Misgurnus fossilis Il C C C C - - - - -
1134 Rhodeus sericeus I D - - - 2011* c - C C
1114 Rutilus pigus virgo ILv D - - - - - - - -
1146 Sabanejewia aurata Il C C C C 2011* B - C Cc
1160 Zingel streber Il C C C C 2004 B - B B
1159  Zingel zingel I,V C C C C - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

5085 Barbus barbus \Y - - - - 2008 - - - B
1098 Eudontomyzon mariae Il - - - - 2009 - - - -
1124 Gobio albipinnatus Il - - - - 2004 B - C C
2511 Gobio kessleri Il - - - - (2004) - - - D
1109 Thymallus thymallus V - - - - 2008 - - - D

Die Anhang V Art B. barbus kommt im Kamp stromab der Taffamiindung sowie im Krems-
Unterlauf vor (siehe Abbildung 91). Die Bestandswerte sind vorwiegend maRig bis gering.

Im Kamp bei Jettsdorf (stromab der Gebietsgrenze) wurde 2009 ein einzelner Neunaugen-Querder
nachgewiesen, bei dem es sich sehr wahrscheinlich um Eudontomyzon mariae handelt. Von einer
signifikanten Population kann nicht ausgegangen werden.

Im Unterschied zu vielen anderen potamalen Arten kommt G. albipinnatus auch stromauf des
Wehrs in Kammern vor, wenn auch nur eine geringe Strecke, und zwar wahrscheinlich bis um
Wehr in Haindorf. Nennenswerte Dichten wurden aber erst stromab Kammern gefunden.

Das Vorkommen von 2 Individuen von Gobio kessleri wurde aus dem Bereich stromab Kammern
berichtet. Aufgrund taxonomischer Unsicherheiten ist aus Sicht des Autors sowohl die
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Verlasslichkeit der Angabe als auch der Erhaltungszustand der Art nicht mit sicherheit bewertbar
(siehe Kapitel 3.3.1 und 4.9). Er wird daher mit D eingestuft.

T. thymallus ist im Mittel- und Unterlauf des Krems-/Kamp Systems extrem selten (siehe Abbildung
92). Die vereinzelten Nachweise im Bereich Rosenburg kénnten durch Abdrift aus dem Bestand
stromauf Zwettl bei grolien Hochwassern zu erklaren sein.
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Abbildung 90: Gewdssersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet (rechts/oben: Kamp;
links/unten Krems; unten: Donau). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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links/unten Krems; unten: Donau). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 91: Gewdssersystem und Nachweise von Barbus barbus im Gebiet (rechts/oben: Kamp;

Abbildung 92: Gewéassersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet (rechts/oben: Kamp;

links/unten Krems; unten: Donau). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 93: Gewdssersystem und Nachweise von Zingel streber im Gebiet (rechts/oben: Kamp;
links/unten Krems; unten: Donau). Ziffern: Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.

5.9.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.9.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Gegeniiber den bestehenden Einstufungen im SDB ergibt sich eine Vielzahl an Anderungen.

A. aspius, Gobio uranoscopus, Gymnocephalus schraetser, Leuciscus souffia, Misgurnus fossilis,
Rutilus pigus virgo und Z. zingel sind im Gebiet nicht nachgewiesen und daher aus dem SDB zu
streichen.

Bei Rhodeus sericeus ist hingegen von einer signifikanten Population im Gebiet auszugehen. Auch
bei Zingel streber stellt sich die Situation glnstiger als angegeben dar.

Des Weiteren ist aufgrund einer signifikanten Population im Gebiet Gobio albipinnatus neu in den
SDB aufzunehmen, wie auch die Anhang V Art B. barbus.
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Tabelle 65: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Kamp- und Kremstal. S:
Sensitivitdat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitidt: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geédnderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius v X p - - i - - - - - -
1149  Cobitis taenia Il p 30 300 i \% M C C B C
1163  Cottus gobio Il p 3k 30k i C G C B C C
1122  Gobio uranoscopus 1l X p - - i - - - - - -
1157  Gymnocephalus schraetser I,V X p - - i - - - - -
1131 Leuciscus souffia 1] X p - - i - - - - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l X p - - i - - - - - -
1134  Rhodeus sericeus 1] p 300 3k i R M C C C (o3
1114  Rutilus pigus virgo v X p 0 0 i - - - - - -
1146  Sabanejewia aurata 1l p 30 300 i R P C C B C
1160  Zingel streber 1l p 50 500 i R G C B C B
1159  Zingel zingel 11,V X p 0 0 i - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085  Barbus barbus \% p 1k 10k i C G - - - B
1098  Eudontomyzon mariae 1l p - - i \Y P - - - -
1124  Gobio albipinnatus 1l p 300 3k i R G C C C C
2511 Gobio kessleri 1l p 0 ? i DD D - - -
1109 Thymallus thymallus \Y p 0 100 i V M D - - -

5.9.3.2 Erhaltungs- und Entwicklungziele

Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und Entwicklungsmaflinahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen einer Reihe im SDB gelisteter Anhang Il Arten bekannt
sind, und solche auch mit hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das fiir diese
Schutzguter formulierte Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen
Populationen® nicht umsetzbar.
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5.10 March-Thaya-Auen
5.10.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 94. Im Gebiet liegen die wiederkehrend befischten U-Stellen March/Hohenau,
March/Marchegg und Thaya/Bernhardsthal (siehe Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).

Im Zuge aktueller Revitalisierungsprojekte und Monitoringaktivitaten sind aus/in den nachsten
Jahren umfangreiche weitere Daten aus dem Gebiet zu erwarten (Life+ ,Untere Marchauen®,
Projekt MoRe Revitalisierung der oberen March). Soweit verfigbar sind diese teilweise bereits
eingearbeitet (SCHAUER & BERG, 2011). Aus der March gibt es umfangreiche altere Daten, vor
allem aus der ,March-Studie® (SPINDLER, HOLCIK & HENSEL, 1992) und einer Dissertation Uber den
Schlammpeitzger (KAFEL, 1991). Aus der Literatur wurden auch Nachweise aus den gegeniber
liegenden Anteilen der slowakischen/tschechischen March/Thaya eingearbeitet (u. a. LUSK ET AL.
2001, 2004; JURAJDA & PENAZ, 1996).

Eingeschrankt indirekt fur das Gebiet relevant sind Fischdaten aus dem anschlielenden Donau-
Hauptstrom, weil Fische frei zwischen dem March-Unterlauf und der Donau wandern konnen
(siehe Gebiet AT1204000 Donau-Auen 6stlich von Wien).

Insgesamt wird das Gebiet durch die bestehenden Daten gut abgedeckt.

Tabelle 66: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,March-Thaya-Auen®. FAK:
Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewdsser Bereiche/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 March Hohenau inkl. Nebengewasserr 2007 GzUvV TB Spindler
2 Marchegg inkl. Nebengewasser 2010 10 GzZUV ProFisch
3 Hohenau inkl. Nebengewasserr 2011 10 GzUV ProFisch
4 Nebengewésser Marchegg 2011 4 Life+ Blattfisch
5 Zapfengraben 2 Stellen bei Marchegg 2011 11 GzOV ProFisch
6 Stempfelbach Engelhartsstetten 2007 GZUV TB Spindler
7 Thaya Altarme Tschechien 1999 Literatur Lusk et al. 2001
8 Hauptstrom Tschechien 2000 Literatur Lusk et al. 2001
9 Bernhardsthal inkl. Nebengewéasser 2006 Projekt TB Spindler
10 bei Rabensburg 2009 Mittlg. TB Spindler
11 Zubringer bei Bernhardsthal 2011 11 GzOV ProFisch
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Abbildung 94: Lage des Gebietes March-Thaya-Auen mit Gewdssersystem, Bezug zu angrenzenden
Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).
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5.10.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Aspius aspius ist im Verlauf des gesamten Gebiets nachgewiesen, aufgrund der maRig hohen
Adultfischdichten ist der Populationsindikator mit B zu bewerten.

Cobitis taenia kommt sowohl in der March/Thaya, als auch deren Altarmen und den Zubringern
Zaya und Weidenbach verbreitet vor.

Von Cottus gobio liegt nur ein alterer Einzelnachweis aus dem Gebiet vor.

Auf slowakischer Seite wurden Neunaugen einerseits mehrfach in der Rudava, einen Zubringer bei
km 11, nachgewiesen, und andererseits im Hauptstrom selbst. Zwar wurden diese Nachweise in
der Originalliteratur als Lampetra planeri bestimmt, es handelt sich jedoch sehr wahrscheinlich um
Eudontomyzon mariae. Das Vorkommen einer signifikanten Population in Osterreich ist sehr
unwahrscheinlich.

Gymnocephalus schraetser wurde sowohl in der March als auch in der Thaya wiederholt
nachgewiesen, die Fangzahlen sind aber recht gering.

In den Altarmen an der March finden sich die dsterreichweit bedeutendsten Vorkommen von
Misgurnus fossilis. Dies ist anhand aktueller Daten sowohl fur den Bereich Hohenau als auch
Marchegg belegt. Auch aus Zubringern wie Stempfelbach oder Sulzbach sind Vorkommen

bekannt. Die Verbreitungs- und Bestandssituation von Rhodeus sericeus ist ebenso glnstig.

Rutilus pigus virgo wurde seit langer Zeit weder auf slowakischer noch auf ¢sterreichischer Seite
der March/Thaya gefunden. Zwar ware nicht unwahrscheinlich, dass Individuen aus der Donau in
die March einwandern, mangels an Nachweisen ist jedoch nicht von einer signifikanten Population
auszugehen.

Zingel streber und Z.zingel sind in der March und der Thaya nachgewiesen, aber offensichtlich
sehr selten. Beide Arten wurden nur bei manchen Erhebungen vereinzelt gefunden.

Tabelle 67: FFH-Fischarten im Gebiet ,March-Thaya-Auen“ mit Einschatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschéatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius I,V A A C B 2011 B - B B
1149 Cobitis taenia Il B B C B 2011 B - B B
1163 Cottus gobio Il D - - - 1994 - - - D
1098 Eudontomyzon mariae Il D - - - 1992 - - - D
1124 Gobio albipinnatus Il B B C B 2011 B - C C
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V B A C B 2011 A - C C
1096 Lampetra planeri Il D - - - - - - - -
1145 Misgurnus fossilis Il A B C B 2011 A - A A
1134 Rhodeus sericeus Il A A C B 2000 B - A B
1114 Rutilus pigus virgo v B B C B - - - - D
1160 Zingel streber Il C A C B 2011 B - C C
1159 Zingel zingel 1RY B C C C 2011 B - C Cc
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - - 2000 - - - D
5085 Barbus barbus \% - - - - 2011 - - - C
2511 Gobio kessleri Il - - - - (1991)* - - - D
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2011 B A C C
2522 Pelecus cultratus IRY - - - - 2000 - - - D
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Auch das ,neue” Anhang Il Schutzgut Gymnocephalus baloni wurde vereinzelt sowohl in der
March als auch in der Thaya belegt.

Von Pelecus cultratus liegen nur seltene und alterer Nachweise von der tschechischen bzw.
slowakischen Seite der Thaya und der March vor (JURAJDA ET AL. 1992; SPINDLER ET AL. 1992;
Lusk & JURAJDA, 1995). Eine signifikante Population ist aktuell nicht belegt.

Das Vorkommen von Gobio kessleri wurde aus einem Zubringer auf slowakischer Seite berichtet.
Aufgrund taxonomischer Unsicherheiten ist aus Sicht des Autors sowohl die Verlasslichkeit der
Angabe als auch der Erhaltungszustand der Art schwer bewertbar und wird daher mit D
angegeben (siehe Kapitel 3.3.1 und 4.9).

Acipenser ruthenus durfte in der March ausgestorben sein, in der dsterreichischen Literatur fehlen
rezente Nachweise vollstandig, wahrend fur den tschechischen Teil der unteren Thaya
(Grenzstrecke zu Osterreich) vereinzelte Féange dokumentiert wurden (LUSK ET AL. 2004). Eine
signifikante Population im Gebiet ist jedenfalls nicht belegt.

B. barbus kommt an der March/Thaya durchgehend vor, die Dichten in diesen metapotamalen
Gewassern sind jedoch deutlich geringer, als dies flir ein vergleichbares Gewasser im Epipotamal
zu erwarten ware.

5.10.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.10.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Tabelle 68: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet ,March-Thaya-Auen“. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geédnderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |[Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. lIsol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius 1,V p 1k 10k i C G B B C B
1149  Cobitis taenia Il p 500 5k i C M B B C B
1163  Cottus gobio Il p ? ? i \% M D - - -
1098  Eudontomyzon mariae 1l p ? ? i - P D - - -
1124  Gobio albipinnatus 1] p 500 5k i R G B C C C
1157  Gymnocephalus schraetser 1,V p 300 3k i R G C C C C
1096  Lampetra planeri 1l X p - - i - - - - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 1k 10k i C M A A C A
1134  Rhodeus sericeus 1l p 5k 50k i C G B A C A
1114 Rutilus pigus virgo 1,V p 0 100 i P P D - - -
1160  Zingel streber 1l p 100 1k i \% M C C C (o3
1159  Zingel zingel 1LV p 100 1k i \ M C C C C
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p 0 ? i P P D - - -
5085  Barbus barbus \Y p 1k 10k | C G - - - B
2511 Gobio kessleri 1l p ? ? i ? P D - - -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 100 1k i R M B C C B
2522  Pelecus cultratus IRY p - - i V P D - - -
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Im Vergleich zu den bestehenden Einstufungen im Standarddatenbogen erfordert der aktuelle
Stand einige Adaptierungen.

Lampetra planeri ist aus dem SDB zu streichen. Rutilus pigus virgo ist auf D abzustufen.

Bei A. aspius, Gobio albipinnatus, Gymnocephalus schraetser und Zingel streber zeigen die Daten
ungunstigere Verhaltnisse an.

Bei Misgurnus fossilis ist anhand der vorliegenden Ergebnisse hingegen von einem
ausgezeichneten Bestand und einer herausragenden Bedeutung des Gebietes auszugehen.

Acipenser ruthenus und Pelecus cultratus sind im Gebiet nachgewiesen, allerdings mit D zu
bewerten.

In signifikanten Bestanden sind hingegen Gymnocephalus baloni und B. barbus vorhanden.

5.10.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen
Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.

Folgende Erhaltungsziele sollten fiir die neue Anhang Il / IV Arte Gymnocephalus baloni definiert
werden (von anderen Schutzglitern Gbernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
e Sicherung der freien FlieRstrecke der March und Thaya

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefalle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.)

Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen:

e Forderung von MalRnahmen zur Wiederherstellung der naturlichen Flussdynamik (Langen-
und Seitenkontinuum, Geschiebe).

e Forderung der Wiederherstellung der natirlichen strukturellen Ausgestaltung von
Flusslandschaften z.B. flache, kiesige Uferstellen als Laichhabitate.

e Forderung von MalRnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewé&ssertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhdltnisse und Strémungsmuster, insbesondere von leicht
strdbmenden, strukturreichen Uferzonen als bevorzugte Habitate des Donaukaulbarschs

e Forderung von MaRnahmen zur Sicherung und Entwicklung der gewéssertypischen
Sohlbeschaffenheit und der damit verbundenen Choriotopverteilung, insbesondere von
sandig-schlammigen bis feinkiesigen Substratfraktionen.

e Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)
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5.11Weinviertler Klippenzone

5.11.1 Datenbasis

Im Gebiet liegen nur sehr kleine FlieRgewasser vor, bei denen es sich wahrscheinlich nicht um
Fischgewadsser handelt. Dementsprechend sind unmittelbar im Gebiet keine Erhebungen
verfugbar, wohl aber stromab auf3erhalb der Gebietsgrenzen (siehe Abbildung 95).

5.11.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Tabelle 69: FFH-Fischarten im Gebiet ,Weinviertler Klippenzone“ mit Einschatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1163 Cottus gobio Il D

Aus dem Gebiet sind keine Funde von Schutzgtitern aus der Gruppe der Fische bekannt.

Die Koppe kommt im Weinviertel mit Ausnahme seltener Funde in den groRen Flissen Donau und
March nicht vor (siehe auch Kapitel 4.6). Bestadnde im Gebiet sind mit hoher Wahrscheinlichkeit
auszuschlieRen.

Anstelle der Koppe ist der Steinbeilder eine haufige Bodenfischart von kleinen Niederungsbachen
des Weinviertels. Nachdem im Gebiet ,Weinviertler Klippenzone“ kaum FlieRgewasser mit
Fischvorkommen liegen, ist auch das Auftreten von Steinbeilern unwahrscheinlich, wenn auch
nicht mit Sicherheit auszuschlieRen (Oberldufe des Rohrbachs oder der Zaya bzw. des
Taschlbachs).

o T

Cobitis taenia @W
8 2006-2012 Ersbach
u 1999-2005
w vor 1999
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[ Nordostliche Randalpen
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Abbildung 95: Gewassersystem und Nachweise von Cobitis taenia im Gebiet.
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5.11.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.11.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Aufgrund des fehlenden Vorkommens von Koppen erscheint die Einstufung der Art mit ,D“ im
Standarddatenbogen nicht gerechtfertigt.

Tabelle 70: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet ,,Weinviertler Klippenzone®. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geénderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. lIsol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1163 Cottus gobio Il X | p 0 0 i - P

5.11.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Keine mit Bezug auf Fische sinnvoll.
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5.12Thayatal bei Hardegg
5.12.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 96. Es stehen Daten aus der Thaya und der Fugnitz zur Verfiigung. Der aktuellste
Datensatz aus der Thaya stammt aus einer umfangreichen Jungfischkartierung im Auftrag des
Nationalparks im Jahr 1999. Nicht zuletzt aufgrund der Artenarmut ist davon auszugehen, dass
FFH-relevante Aspekte durch die vorliegenden Daten sehr gut abgedeckt werden.

Nr. Gewadsser Bereiche/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Thaya Kirchenwald, 3 Strecken 1999 10 FAK TB Spindler
2 3 Strecken 2006 10 Gutachten TB Spindler
3 Hardegg 2007 6 Gutachten TB Spindler
4 Hardegg 2009 6 Jungfischkartierung Holzer
5 Fugnitz 2 Strecken 2005 5 Projekt TB Spindler
6 2 Strecken 2006 10 Gutachten TB Spindler
7 Hardegg 2008 6 GZUV ProFisch, Schabuss
8 Hardegg 2009 7 GZUV ProFisch, Zornig

Tabelle 71: Erhebungen mit direktem réumlichen Bezug zum Gebiet ,,Thayatal bei Hardegg“. FAK:
Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

5.12.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Die Lebensbedingungen flir die Koppe werden durch die Abgabe von kiihlem Tiefenwasser aus
der grenznahen tschechischen Talsperre Vranov = Frain (seit 1934 in Betrieb) offenbar glnstig
beeinflusst — im Gebiet konnten durchwegs dichte Koppenbestdnde mit naturnahem
Populationsaufbau (in der Regel Bewertung A) dokumentiert werden.

Fir potamale Schutzguter wie A. aspius, Cobitis taenia, Gobio albipinnatus und Rutilus pigus virgo
bietet die durch Tiefenwasser thermisch und durch Schwellbetrieb hydologisch beeintrachtigte
Thaya hingegen offenbar keine geeigneten Lebensbedingungen mehr — es fehlen Nachweise all
dieser Arten.

Auch die Anhang V Arten T. thymallus und B. barbus sind nur vereinzelt nachgewiesen.

Tabelle 72: FFH-Fischarten im Gebiet ,Thayatal bei Hardegg“ mit Einschditzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius I,V D - - -

1149 Cobitis taenia Il C Cc Cc C - - -

1163 Cottus gobio Il C C C C 2009 A

1124 Gobio albipinnatus Il C C B C

1114 Rutilus pigus virgo 1LV D

WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

5085 Barbus barbus \Y - - - - 1999 - - - C
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2009 - - - C
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Abbildung 96: Gewidssersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet. Ziffern:
Individuenzahlen pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 97: Gewdssersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet. Ziffern: Individuenzahlen
pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 98: Gewassersystem und Nachweise von B. barbus im Gebiet. Ziffern: Individuenzahlen
pro Befischungsstrecke.

5.12.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.12.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Mit Ausnahme von Cottus gobio kommen alle im SDB gelisteten Anhang Il Arten aktuell nicht mehr
im Gebiet vor. Die Anhang V Arten T. thymallus und B. barbus sind nachgewiesen, die Bedeutung
des Gebietes fur den Erhalt dieser Arten ist aber als sehr gering einzuschatzen.

Tabelle 73: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Thayatal bei Hardegg. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere*;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitdt: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder ergdnzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RNIP  G/M/P/IDD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius IRV} p - - - - - - - - -
1149  Cobitis taenia 1l p - - - - - - - - -
1163  Cottus gobio 1l p 3k 30k i C G C A C Cc
1124  Gobio albipinnatus Il p - - - - - - - - -
1114  Rutilus pigus virgo 1,V p - - - - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085  Barbus barbus \% p - - i \Y P - - - C
1109  Thymallus thymallus V p - - i \Y P - - - C
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5.12.3.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Schutzglitern des bestehenden SDB aufler von
Cottus gobio bekannt sind, und solche auch mit hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind,
ist das fur diese Schutzglter formulierte Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der
vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.

Das folgende Entwicklungsziel sollte erweitert werden:

e Forderung der Verringerung der negativen Auswirkungen des Kraftwerksbetriebes durch
Erh6hung der Mindestdotation und Minderung der Wasserspiegelschwankungen.

erweitert auf

e Forderung der Verringerung der negativen Auswirkungen des Kraftwerksbetriebes durch
Erh6hung der Mindestdotation, Verringerung der Intensitat/Frequenz des Schwellbetriebs
und Verringerung der thermischen Auswirkungen, z. B. durch Abarbeitung warmerer
Oberflachenwasser.
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5.13Westliches Weinviertel
5.13.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 99.

Aus dem Gebiet stehen Fischdaten nur aus der Schmida an der GZUV-MeRstelle Eggenburg
(PROFISCH, 2007 und 2008) zur Verfiigung. Indirekt relevant sind auch GZUV-Daten aus der
Schmida weiter stromab sowie Fischdaten aus Zubringern der Pulkau. Es fehlen Fischdaten aus
den Oberlaufen im Gebiet, die potentiell Lebensraum von Cobitis taenia waren.

5.13.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Aus den Gewassern im Gebiet sind keine FFH-Schutzguter unter den Fischen nachgewiesen.
Zwar handelt es sich bei der innerhalb des Gebietes beprobten Schmida um ein Fischgewasser,
es wurden dort aber nur Bachschmerlen und Griindlinge nachgewiesen. Aus dem Unterlauf der
Schmida sind dichte Bestdnde von Cobitis taenia bekannt.

Auch im Seebach bei Retz wurde nahe der Gebietsgrenze Cobitis taenia nachgewiesen.
Grundsatzlich sind Gewasser im Weinviertel ab einer gewissen Minimalgrofle haufig und dicht von
Steinbeifllern besiedelt. Ein Vorkommen innerhalb des Gebiets Westliches Weinviertel ware
aufgrund der Hydrologie in der Pulkau und im Landbach mdglich, es fehlen aber Daten aus diesem
Bereich. Daher wird das Schutzgut vorlaufig mit ,D“ bewertet.

Tabelle 74: FFH-Fischarten im Gebiet ,Westliches Weinviertel“ mit Einschitzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
keine -

Weitere FFH-Arten mit Gebietsbezug

1149 Cobitis taenia Il - - - - - - - - D
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Abbildung 99: Gewiassersystem und Nachweise von Cobitis taenia im Gebiet.

5.13.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.13.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Das Schutzgut Cobitis taenia kommt potentiell im Gebiet vor, es fehlen dazu jedoch abgesicherte
Daten.
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Tabelle 75: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Westliches Weinviertel. S:
Sensitivitdat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitadt: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geédnderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
keine - | - - - - - - |
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
1149  Cobitis taenia Il | p 0 ? i ? DD | D

5.13.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Im Managementplan sind folgende fiir Fischarten relevanten Erhaltungsziele und
Entwicklungsmalinahmen angeflhrt:

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden Ausmafles an Fluss- bzw.
Bachlandschaften mit urspringlichem Abflussregime und entsprechend weiten, offen
gehaltenen Uberflutungsraumen (Feuchtwiesen, Feuchtbrachen). Eine Extensivierung der
landwirtschaftlichen Nutzung sowie Renaturierungsmallnahmen an den FlieRgewassern
schaffen und sichern Lebensraume fir Amphibien- und Schmetterlingsarten ebenso wie fur
Wiesenweihe, Rohrweihe und Wachtelkdnig. Gleichzeitig reduzieren solche Pufferzonen
den Nahr- und Schadstoffeintrag in Gewasser.

Wiedervernassung und Anlage von Feuchtbrachen und Wiesen in ehemals feuchten
Senken und an FlieRgewassern, gegebenenfalls in Verbindung mit
Gewasserrevitalisierungsmal3nahmen.

Diese Ziele und MaRnahmen waren auch fiur das Schutzgut Cobitis taenia als zielfiihrend
einzuschatzen.

5.14Pannonische Sanddiinen

Dieses Gebiet hat keinen Bezug zu FFH-relevanten Fischen.

5.15Bisamberg

Dieses Gebiet hat keinen Bezug zu FFH-relevanten Fischen.
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5.16 Donau-Auen ostlich von Wien
5.16.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 77. Bei der Lage der Probestellen ist zu beachten, dass es sich bei den Erhebungen in
der Regel um umfangreiche Befischungen handelt. Bei derartigen Beprobungen wird nicht die
Lage jedes Befischungsstreifens, sondern in der Regel der Mittelpunkt aller befischten Strecken
pro Gewasser verortet. Die tatsachliche Dichte an Erhebungen darf bei der Betrachtung dieser
Punktewolke nicht unterschatzt werden.

Im Gebiet liegen die wiederkehrend befischten U-Stellen Schwechat/Mannswérth und
Donau/Hainburg+Wildungsmauer (sieche Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden
werden.).

Tabelle 76: Erhebungen mit dir_e_zktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,,Donau-Auen 6stlich von Wien*.
FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewadsser Bereich(e) Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Donau inkl. Altarmsystem Orth 1999 Life Uni Wien, Schabuss
Altarmen
2 Altarme Briicklwiese 1999 Life TB Spindler
3 Altarmsystem Haslau-Regelsbrunn Nachuntersuchung Regelsbrunn Uni Wien / Zweimiiller
4 Altarmsystem Lobau 1999 Life Uni Wien, Schabuss
5 Altarme Briicklwiese 2000 Hundfischprojekt TB Spindler / Wanzenbdck
6 Altarmsystem Orth 2001 9 Life Uni Wien, Schabuss
7 Altarmsystem Lobau 2001 Life Uni Wien, Schabuss
8 Hauptstrom 2002 9 Projekt LFV Uni Wien, Keckeis
9 Hauptstrom Hainburg, Spittelauer Arm 2005 Life Uni Wien, Keckeis
10 Hauptstrom + Nebengewasser 2005 6-10 UVE Flussbauliches Gesamtprojekt =~ TB Zauner, Ratschan
11 Hauptstrom, Bereich Hainburg 2006 Life Uni Wien, Keckeis
12 div. Nebengewéasser 2006 10 UVE Flussbauliches Gesamtprojekt ~ TB Zauner, Ratschan
13 MefRstelle Hainburg/Wildungsmauer 2007 GzUv TB Spindler
14 Hainburg, Drift 2008 1 Literatur Univ. Wien, Lechner
15 MeRstelle Hainburg/Wildungsmauer 2010 10 GzUV ProFisch, Schabuss
16 Fadenbachsystem mehrere Abschnitte 1999 Life TB Spindler
17 mehrere Abschnitte 2001 4-9 Life TB Spindler
18 Bad Eckartsau 2002 Beobachtung Ratschan
19 Fischa Fischamend-Miindung 2008 10 GzUV ezb-TB Eberstaller
20 Fischamend-Mundung 2009 8 GzUV ezb-TB Eberstaller
21 Schwechat Mannswérth 2002 9 FAK ezb-TB Eberstaller
22 Mannsworth 2008 9 GzUvV ezb-TB Eberstaller
23 Mannsworth 2011 8 GzUV ezb-TB Eberstaller

Es handelt sich beim Gebiet um eines der komplexesten aber auch am intensivsten beprobten
Gewassersysteme in Osterreich. Umfangreiche Daten stehen u. a. aus diversen Life-Projekten und
Monitoringaktivitaten des Nationalparks, von der GZUV-Bundesmessstelle
Hainburg/Wildungsmauer oder aus der UVE zum Flussbaulichen Gesamtprojekt zur Verfugung.
Auch Daten aus wissenschaftlichen Arbeiten wurden eingearbeitet, sowie eine Vielzahl an alten
Nachweisen (vor 1999), darunter etwa aus dem ,Hundsfisch-Projekt* (WANZENBOCK & SPINDLER,
1995, 1996), den Vorerhebungen =zur Gewasservernetzung Regelsbrunn (SCHIEMER &
RECKENDORFER, 2004) oder der Beweissicherung zur Sohlstabilisierung (ZAUNER, 1997 ) etc.

Daten, die im Rahmen der universitaren Lehre erhoben wurden (Seminare etc.), konnten meist
nur dann berlcksichtigt werden, wenn sie in Berichte (Graue Literatur oder wissenschaftliche
Arbeiten) Eingang gefunden haben.

Aus dem Gebiet konnten Daten aus laufenden Monitoringaktivitaten (Naturversuch Bad-
Deutschaltenburg etc.) teilweise noch nicht berlicksichtigt werden. Es wurde jedoch durch
mundliche Ricksprache abgeklart, ob dabei FFH-relevante Nachweise von seltenen Arten
gelangen.
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Indirekt gebietsrelevante Daten stehen u. a. aus der Lobau auf Wiener Stadtgebiet, der FAH bzw.
dem Unterwasser des Krafwerks Freudenau sowie aus der Fischa zur Verfligung.

Trotz der vorliegenden Datenfulle fehlen aus Teilbereichen des Gebietes Erhebungen, die von
hoher FFH-Relevanz sind. Diesbezlglich fallt vor allem das Fehlen aktueller Bestandsdaten zu
Umbra krameri auf. Weiters fehlen Daten aus dem rechtsufrigen Ausystem bei Petronell mit
Ausnahme von Aufnahmen aus den 1980er Jahren.

Abbildung 100: Lage des Gebietes Donau-Auen 6stlich von Wien mit Gewassersystem, Bezug zu
angrenzenden Gebieten sowie Probestellen (mit oder ohne Nachweis von FFH-Arten).
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5.16.2 Arten und deren Erhaltungszustand

A. aspius kommt sowohl im Hauptstrom, als auch in Altarmen und Zubringern (v.a. in der
Schwechat) in teils guten Bestanden vor.

Barbus meridionalis ist seit langer Zeit nicht mehr belegt und auch die wenigen alteren rezenten
Funde sind fragwlrdig. Eine signifikante Population ist mit hoher Wahrscheinlichkeit
auszuschlieRen.

Cobitis taenia ist im Gebiet in einigen Altarmen sowie im Unterlauf von Schwechat und Fischa
nachgewiesen. Es handelt sich Uberwiegend um Einzelnachweise.

Cottus gobio wurde in den letzten Jahren nur mehr vereinzelt nachgewiesen. Die
Bestandsentwicklung ist ricklaufig und durfte in Zusammenhang mit dem Auftreten von Neogobius
spp. stehen.

Wabhrscheinlich u. a. aus demselben Grund sind die Fangzahlen von Gobio albipinnatus aktuell
gering und in einem ungunstigen lokalen Erhaltungszustand zu bewerten.

Gobio uranoscopus wurde trotz einer hohen Intensitat seit 1996 nicht mehr im Gebiet
nachgewiesen. In den 1980er und frihen 1990er Jahren war die Art noch regelmaRig
nachweisbar. Die Art ist moglicherweise zwischenzeitlich vollstdndig verschwunden.
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Gymnocephalus schraetser kommt im Hauptstrom verbreitet vor, die vergleichsweise geringen
Nachweiszahlen flihren aber zur Bewertung eines unginstigen Populationsindikators.

H. hucho ist in der Donau 6stlich von Wien ausgestorben, wird aber seit dem Jahr 2001 durch ein
umfangreiches Besatzprogrogramm mit Junghuchen (v.a. 0+ und 1+) im Hauptstrom und den
Zubringern Fischa und Schwechat geférdert (JUNGWIRTH, schriftl. Mittlg. 2007). Die Zahl an
Wiederfangen ist jedoch bisher recht gering und eine natirliche Reproduktion der Besatzfische
wurde nicht nachgewiesen (ein bei einer Driftstudie nachgewiesener juveniler Salmonide, der
urspringlich als Huchen bestimmt wurde, konnte bei naherer Untersuchung nicht bestatigt
werden). Einzuschranken ist diesbezliglich, dass der Nachweis adulter Huchen mit verschiedenen
Methoden (Elektrofischerei, Angelfischerei) sehr schwierig ist, sodass Aussagen tber den Verbleib
bzw. die Entwicklung der Besatzfische durchaus hohen Unsicherheiten unterliegen. Es bleibt
abzuwarten, ob durch das Besatzprogramm ein nennenswerter Bestand initiiert werden konnte; die
vorliegenden Daten lassen dies aber eher nicht erwarten.

Tabelle 77: FFH-Fischarten im Gebiet ,Donau-Auen o6stlich von Wien“ mit Einschatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius 1RY; A B C B 2011 B A B B
1138 Barbus meridionalis I, v D - - - (1999) - - - -
1149 Cobitis taenia Il B B C B 2011 A - C Cc
1163 Cottus gobio Il C B B C 2010 B A C C
1124 Gobio albipinnatus Il B B B A 2010 c - C Cc
1122 Gobio uranoscopus Il A B B A 1996 - - - D
1157 Gymnocephalus schraetser 11,V B B B A 2010 B - C C
1105 Hucho hucho I,V D - - 2005 - - - D
1145 Misgurnus fossilis Il A B C A 2010 A - A A
1134 Rhodeus sericeus Il A B C B 2010 A - A A
1114 Rutilus pigus virgo I,V A B C B 2011 A - C C
1146 Sabanejewia aurata Il C C C C - - - - -
1160 Zingel streber Il A A B A 2011 B - B B
1159 Zingel zingel 1L,V B B C B 2011 B - C Cc
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

2487 Acipenser ruthenus \% - - - - 2011* - - - D
5085 Barbus barbus \Y, - - - - 2011 - - - B
2511 Gobio kessleri Il - - - - (1999)* - - - D
2555 Gymnocephalus baloni I,V - - - - 2007 B B C C
2522 Pelecus cultratus ILv - - - - 2000* B B C A
1139 Rutilus frisii meidingeri v - - - - 2000* - - - D
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2000* - - - D
2011 Umbra krameri Il - - - - 2001 A C A C

Aus den linksufrigen Augewassern sind sowohl land- als auch Donauseitig des Marchfelddamms
bedeutende Bestande von Misgurnus fossilis nachgewiesen. Rechtsufrig fehlen Funde vollsténdig,
was neben unterschiedlichen hydrologischen Bedingungen auch mit Datendefiziten (Petroneller
Gewassersystem) in Zusammenhang stehen kénnte.

Dichte Bestande von Rhodeus sericeus finden sich hingegen in stagnierenden Nebengewassern
auf beiden Seiten des Haupstroms.

192



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

In der langen FlieRstrecke im Hauptstrom ist das Schutzgut Rutilus pigus virgo regelmafig
nachweisbar, aufgrund sehr geringer Dichten wird jedoch kein glnstig zu bewertender
Populationsindikator erreicht. Die Situation von Z. zingel ist &hnlich.

Auch Zingel streber ist verbreitet nachweisbar, dieses rheophile Schutzgut erreicht aber einen
gunstigen lokalen Erhaltungszustand.

Von den Arten des SDB wurde Sabanejewia aurata nie im Gebiet nachgewiesen.

Nicht im SDB gelistet, jedoch im Gebiet vereinzelt nachgewiesen (D), sind hingegen Acipenser
ruthenus, Rutilus frisii meidingeri und T. thymallus. Weiters beherbergt das Gebiet einen grolien
Bestand des Anhang V Schutzgutes B. barbus.

Mit Umbra krameri, Pelecus cultratus und Gymnocephalus baloni kommen drei der ,neuen®
Anhang Il Arten in signifikanten Populationen im Gebiet vor.

Bei Umbra krameri ist im Fadenbach (siehe Abbildung 101) zwar ein gunstiger Populations- und
Habitatindikator zu bewerten, aufgrund der fortschreitenden Eintiefungstendenz der Donau und
dementsprechend langfristig unsicheren Zukunftsaussichten fir die Art, die im vorgeschlagenen
Beeintrachtigungsindikator bericksichtigt werden (siehe Kap. 3.3.4), ist jedoch ein unginstiger
lokaler Erhaltungszustand zu bewerten.

.......

TI' 5 » A .:I.i. “n-}; .
| Umbra krameri
| @ 2006-2012
o 1998-2005
o wor 1999
Probastelle
[T Grenze FFH Gebiet

B T e N e s B L

Abbildung 101: Detailkarte: Nachweise von Umbra krameri im Langsverlauf des Fadenbachs. Ziffern:
Nachweiszahl pro Befischungsstrecke.

5.16.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.16.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Gegenliber dem SDB ergibt sich anhand des aktuellen Datenstands umfassender
Adaptierungsbedarf.

Barbus meridionalis und Sabanejewia aurata sollten aus der Liste gestrichen werden, Gobio
uranoscopus kann bestenfalls mit D bewertet werden.
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Die Erhaltung von Cobitis taenia, Cottus gobio, Gobio albipinnatus, Gymnoceohalus schraetser,
Rutilus pigus virgo und Z. zingel stellt sich anhand der aktuellen Daten unglnstig dar (C). Die
Erhaltung von Z. streber sollte auf B abgestuft werden.

Glnstigere Verhaltnisse als im SDB zeigen sich hingegen bei Misgurnus fossilis und Rhodeus
sericeus (Erhaltung A).

Die neuen Anhang Il Arten Gymnocephalus baloni, Pelecus cultratus und Umbra krameri kommen
vor. Es ist eine hohe bzw. bei Umbra krameri und Pelecus cultratus eine sehr hohe Bedeutung des
Gebiets flr diese Arten trotz unglinstiger lokaler Erhaltungszustande abzuleiten.

Tabelle 78: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Donau-Auen 6stlich von Wien. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitat: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB geénderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius IRV} p 3k 30k i C M B B C B
1138  Barbus meridionalis I, v X p - - i - - - - - -
1149  Cobitis taenia I p 300 3k i R M C C C (o3
1163  Cottus gobio I p 100 1k i R M C C C C
1124  Gobio albipinnatus 1l p 1k 10k i R M B C C A
1122  Gobio uranoscopus 1l x?| p 0 ? i P? P D - - -
1157  Gymnocephalus schraetser 1,V p 2k 20k i C M B C C A
1105 Hucho hucho 1,V p - - - - - D - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p 300 3k i R M A A C A
1134  Rhodeus sericeus 1l p 30k 300k i C M B A C A
1114  Rutilus pigus virgo v P 300 3k i R M B C C A
1146  Sabanejewia aurata 1l X p 0 0 i - G - - - -
1160  Zingel streber 1l p 1k 10k i C M A B C A
1159  Zingel zingel 11,V p 500 5k i R M B C C A
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
2487  Acipenser ruthenus \% p - - i - - D - - -
5085  Barbus barbus \% p 5k 50k i C M - - - B
2511 Gobio kessleri 1] p ? ? | ? DD D - - -
2555  Gymnocephalus baloni 1,1V p 50 500 i \Y P B C C B
2522  Pelecus cultratus 1,V p - - i \ P B (03 C A
1139  Rutilus frisii meidingeri I,V p - - i \Y DD D - - -
1109  Thymallus thymallus \Y p 50 500 i \Y M D - - -
2011 Umbra krameri Il p 500 5k i R P A C A A

5.16.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmaBnahmen

Bei den Schutzgitern Rutilus frisii meidingeri, Gymnocephalus baloni, Acipenser ruthenus und
Pelecus cultratus liegen besonders ausgepragte Wissensdefizite bezlglich ihrer Autdkologie und
Bestande im Gebiet vor. Daher ware die Beseitigung dieser Wissensllicken durch geeignete
Forschungs- bzw. MonitoringmalRnahmen eine wichtige Grundlage zur Definition von
Erhaltungszielen und EntwicklungsmalRnahmen.
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Generell sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen
aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell einzuschatzen.

Es wird falschlicherweise auf die ,ThayaflieRstrecke® Bezug genommen — offensichtlich ein
Kopierfehler.

Sowohl fiir die schwerpunktmaRig im Hauptstrom, als auch die im Hinterland vorkommenden Arten
sollte als hoch prioritédre Erhaltungsmalinahme erganzt werden:

e Einddmmung der Eintiefung der Sohl- und Wasserspiegellagen zur Bewahrung der
Vernetzung und Habitatqualitdt in den Uferzonen des Haupstroms und des
Nebengewassersystems

Bei allen Arten aufder Misgurnus fossilis, Cobitis taenia, Umbra krameri und Rhodeus sericeus
(kommen in der Donau nur in Nebengewassern bestandsbildend vor) sollte erganzt werden (vgl.
RATSCHAN, MUHLBAUER & ZAUNER, 2012):

e Umsetzung von MalRnahmen zur direkten oder indirekten Begrenzung oder Vermeidung
des negativen Einflusses durch den schifffahrtsbedingten Wellenschlag (Herstellung
wellenschlaggeschitzter Bereiche; Verringerung der Geschwindigkeit verkehrender Schiffe
in besonders sensiblen Bereichen etc.)

Weiters sollte bei den Erhaltungs- und EntwicklungsmalBnahmen ein Bezug auf die Studie
.Gewasser- und Auendkologisches Restrukturierungspotential an der NO Donau“ hergestellt
werden.

e Umsetzung des zur Erreichung der Erhaltungsziele notwendigen Teils der MalRinahmen des
maximalen Restrukturierungspotentials, das bei ZAUNER, MUHLBAUER & RATSCHAN (2008)
auch fiir den gegenstandlichen Donauabschnitt definiert wurde.

Folgende Erhaltungsziele sollten fir die neuen FFH-Arten definiert werden (von anderen
Schutzgitern Gbernommene Ziele kursiv):

Gymnocephalus baloni

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
e Sicherung der freien FlieRstrecke der Donau

e Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewdadssercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen:

e Forderung der Durchfihrung von Mafihahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewéassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln

e Forderung der Ruckfuhrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

e FoOrderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Gehdlzstrukturen

e Forderung von Mal3nahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieR3gewasserkontinuums
im Langs- und Querprofil
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Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Stromungsmuster, insbesondere von maRig
Uberstromten  Flussabschnitten in  uferndhe  (bevorzugtes  Adulthabitat des
Donaukaulbarsches)

Erhalt und Entwicklung von einseitig angebundenen oder durchstromten Neben-/Altarmen
mit strukturreichen Uferzonen (bevorzugtes Laichhabitat des Donaukaulbarsches)

Pelecus cultratus

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
Sicherung der freien Flie3strecke der Donau

Sicherung und Entwicklung einer gebietstypischen FlieRgewdassercharakteristik
(Abflussverhalten, Gefélle, Geschiebetrieb, Strukturausstattung, Organismenbesiedelung,
etc.) der Donau

Erhaltungs- und Entwicklungsmalnahmen:

Foérderung der Durchfiihrung von MafRnahmen zur Verbesserung oder Wiederherstellung
der flieRgewassercharakteristischen Bettform, Sohlstruktur, und des Strémungsmosaiks,
unter anderem durch Schittung von Kiesbanken / Kiesinseln

Forderung der Ruckfihrung von hart verbauten Flussabschnitten der Donau entsprechend
des flusstypischen Potenziales und der vorhandenen Rahmenbedingungen

Forderung der Verbesserung der Strukturausstattung der Uferzonen durch Anlage,
Erhaltung oder Anreicherung mit Gehdglzstrukturen

Forderung von Malinahmen zur Sicherung und Entwicklung des FlieRgewéasserkontinuums
im Langs- und Querprofil

Forderung von Malnahmen zur Sicherung und Entwicklung einer gewassertypischen
Bettform im Langs- und Querprofil sowie der charakteristischen
FlieRgeschwindigkeitsverhaltnisse und Strémungsmuster

Umbra krameri

Erhaltungsziele:

Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population
Sicherung und Entwicklung von Augewassern und ihrer Mannigfaltigkeit

Bewahrung oder Verbesserung der bestehenden Wasserspiegellagen und
Vernetzungssituation im Fadenbachsystem

Vorsorge gegenuber der Einschleppung von invasiven Neozoen wie Lepomis gibbosus, A.
anguilla  und Perccottus glenii, insbesondere im Zuge von fischereilichen
Bewirtschaftungsmafnahmen

Entwicklungsziele:
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e Forderung der Wiederherstellung des echten Tieflandflusscharakters, der eine
selbststandigeNeubildung von Altarmen erméglicht.

e Bei eingeschrankter Dynamik der Flusslandschaft (keine eigenstéandige Neubildung von
Altwassern) sind jedoch gezielte MalRnahmen zur Verhinderung der gleichméaRigen
natirlichen Verlandung aller Altwéasser zu férdern.

e Forderung von MaRnahmen, die periodische Uberschwemmungen des Umlandes
ermdoglichen, die Umbra krameri flr seine naturliche Ausbreitung braucht.

e Vergrolierung der aktuellen Population und Ausweitung besiedelter Habitate, auch auf
Gewasser abseits des Fadenbachsystems

e Verbesserung der Vernetzung besiedelter Abschnitte des Fadenbachsystems

5.17 Steinfeld

5.17.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 102. Das Gebiet umfasst groRRere Flieligewasser nur an einem Stiick der Piesting. Es
bestehen daher direkt aus dem Gebiet nur altere Daten aus der Fischartenkartierung (1999) sowie
aus dem Mirr-Projekt. Indirekt im Nahbereich sind auch neuere Daten relevant, u.a. eine
Fischartenkartierung aus der Piesting bei Tattendorf durch Schwomma (2011).

5.17.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Im SDB sind keine Fische gelistet. Allerdings umfasst das Gebiet bei Neurisshof (stromab
Sollenau) einen kurzen Abschnitt der Piesting, in dem vereinzelt Cottus gobio und bestandsbildend
T. thymallus vorkommen.

Tabelle 79: FFH-Fischarten im Gebiet ,,Steinfeld“ mit Einschatzung gem. Standarddatenbogen (SDB)
bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter Gebietsbezug. HI:
Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.: Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschétzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ

Nr.  Schutzgut Anhdnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
keine

WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG

1163 Cottus gobio Il - - - - 2011 B - C Cc

1109  Thymallus thymallus V - - - - 2000 - - - C
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Abbildung 102: Gewassersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet. Ziffern: Fangzahl pro
Befischungsstrecke.
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Abbildung 103: Gewdssersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet. Ziffern: Fangzahl pro
Befischungsstrecke.
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5.17.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele

5.17.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Im Standarddatenbogen sind keine Fische gelistet. Die Anhang Il Art Cottus gobio sowie die
Anhang V Art T. thymallus kommen aber im Gebiet vor.

Tabelle 80: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Steinfeld. S: Sensitivitiat; NP: nicht
mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,,Einzeltiere”; Kategorie: C: verbreitet; R:
selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitit: G: gut; M: maRig; P: schlecht; DD: keine Daten.
Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder erganzte Einstufungen gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIV/IP G/M/P/IDD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
keine -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
1163  Cottus gobio Il | R P C C C C
1109  Thymallus thymallus \Y - i C M C
5.17.3.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele
Fir Cottus gobio kénnen folgende Erhaltungsziele ibernommen werden:
Erhaltungsziele:
e Sicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen
e Sicherung und Entwicklung eines hohen Anteils von unverbauten FluR- und
Bachabschnitten im gesamten Gebiet
e Sicherung und Entwicklung einer hohen Gewéssergite in den besiedelten

Gewasserabschnitten

Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen:

e Forderung des Ruckbaues auch von vergleichsweise niedrigen Migrationshindernissen,

insbesondere von Querbauwerken wie z.B. Wehranlagen,

Sohlstufen, Sohlrampen,

Absturzbauwerken bzw. Anlage oder Ertichtigung von Ausleitungs- bzw.
Umgehungsgerinnen
e Forderung von MalBnahmen zur Sicherung und Entwicklung eines lockeren,

sauerstoffreichen Interstitials ohne Verschlammungsbereiche

Forderung von MalBhahmen im Zusammenhang mit der Optimierung der Gewassergite
(z.B. Vermeidung diffuser Nahr-, Schadstoff- und Feinsedimenteintrage)

Forderung der Strukturausstattung von Uferzonen, z.B. durch Anlage, Erhaltung und/oder
Anreicherung mit Gehdlzstrukturen sowie Belassen von Totholz im Gewésser.

Forderung einer extensiven fischereilichen Bewirtschaftung (z. B. Vermeidung eines zu
intensiven Besatzes mit potentiellen Pradatoren, insbesondere fangfahigen Forellen)
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5.18 Nordostliche Randalpen: Hohe Wand-Schneeberg-Rax
5.18.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 104. Es stehen vor allem aus der Fischartenkartierung umfangreiche Daten zur
Verflgung, die v. a. die grolReren FlieRgewasser gut abdecken (siehe Tabelle 81). Die Datenlage
zur Abgrenzung des Lebensraums von Cottus gobio in den kleineren Zubringern ist weniger gut.

Tabelle 81: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,,Nordostliche Randalpen®. FAK:
Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewdsser Bereich/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Triesting 6 Stellen 1999 9 FAK Vendler
2 2 Stellen 2006 7 FAK Purtscher
3 Furthnerbach 2 Stellen 2001 6 FAK Simon
4 Schromenau 2012 3 FAK Vendler
5 Piesting Vorderbruck, 2 Stellen 1999 10 FAK Krall
6 Gutenstein 2000 5 FAK Krall
7 Gutenstein 2000 8 FAK Schwomma
8 Stau Gutenstein 2006 9 Projekt Boku
9 Klostertal 2007 7 FAK Schwomma
10 Langapiesting Gutenstein 2000 5 FAK Krall
11 Sebastianbach 4 Stellen bei Puchberg 2000 8 FAK Infang
12 Schwarza Schwarzau 1999 5/8 FAK Gravogl|
13 3 Stellen 1999 11 FAK Heuberger
14 3 Strecken 2000 9 FAK Boku
15 Hirschwang 2000 10 FAK Schweiger
16 3 Abschnitte 2001 FAK ?
17 Payerbach 2008 6? ?
18 Schwarzau 2008 7 GzUvV ProFisch
19 1 Strecke 2008 11 Projekt Blattfisch, Scheder
20 Schwarzau 2009 8 GzZUV ProFisch, Zornig

5.18.2 Arten und deren Erhaltungszustand

Von den im SDB gelisteten Arten ist nur Cottus gobio nachgewiesen. Diese kommt in der Triesting,
der Piesting, der Schwarza sowie einigen kleineren Zubringern dieser Gewasser vor.

Der Altersaufbau der erhobenen Koppenbestande wurde (mit Ausnahme einer Stau- und einer
Restwasserstrecke) durchwegs mit 1 bewertet. Auch die Koppendichten bzw. Nachweiszahlen
(siehe Abbildung 104) sprechen fiir sehr gute Bestande.

Das Schutzgut Cobitis taenia ist im Gebiet nicht nachgewiesen. Die nachsten bekannten Funde
liegen im Schwechat-Unterlauf und im Tullner Becken. Ubersehene Vorkommen im Gebiet sind
unwahrscheinlich.

Auch Eudontomyzon mariae ist im Gebiet nicht nachgewiesen, auch historische Vorkommen sind
aus dem Nahegebiet nicht bekannt (RATSCHAN ET AL. 2013, in prep.).

Aus der Triesting bei Fahrafeld ist ein Nachweis von zwei Individuen von B. barbus im Gebiet
bekannt, dieser Fund dirfte nahe der oberen Verbreitungsgrenze der Art liegen.

Die Asche, T. thymallus, ist im Gebiet verbreitet. Die Bestédnde in der Schwarza wéren
Uberwiegend mit B zu bewerten, die Bestande in der Piesting und der Triesting sowie in wenigen
kleinen Zubringern hingegen eher mit C.

200



ezb-TB Zauner GmbH Basisdatenerhebung FFH-relevanter Fische in NO

Tabelle 82: FFH-Fischarten im Gebiet ,Nordostliche Randalpen“ mit Einschiatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:
Gesamtbewertung.

ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1149 Cobitis taenia Il C B C C - - - - -
1163 Cottus gobio Il C B C B 2012 A A A A
1098 Eudontomyzon mariae Il D - - - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085 Barbus barbus \Y - - - - 2006 - - - C
1109 Thymallus thymallus vV - - - - 2012 - - - B
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Abbildung 104: Gewassersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet. Unten: Schwarza;
Mitte: Piesting; oben: Triesting, Schwechat. Ziffern: Fangzahl pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 105: Gewassersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet. Unten: Schwarza;
Mitte: Piesting; oben: Triesting, Schwechat. Ziffern: Fangzahl pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 106: Gewadssersystem und Nachweise von B. barbus im Gebiet. Unten: Schwarza; Mitte:
Piesting; oben: Triesting, Schwechat. Ziffern: Fangzahl pro Befischungsstrecke.
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5.18.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele
5.18.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Cobitis taenia und Eudontomyzon mariae sind aus dem Gebiet nicht bekannt und waren zu
streichen.

Die Erhaltung von Cottus gobio kann aufgrund der dichten Bestande hingegen auf A hochgestuft
werden. Aufgrund der weiten Verbreitung der Art ware die Gesamtbewertung des Gebiets mit B
anzusetzen.

Die beiden Anhang V Arten B. barbus und T. thymallus sind fir das Gebiet zu Ubernehmen.

Tabelle 83: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Nordoéstliche Randalpen. S:
Sensitivitdt; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; k: tausend; i: Einheit ,Einzeltiere®;
Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitidt: G: gut; M: maRig; P:
schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder erganzte Einstufungen
gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat
Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RNV/P  G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1149  Cobitis taenia Il X p 0 0 i - G
1163  Cottus gobio Il p 5k 50k i C G C A C B
1098  Eudontomyzon mariae I X p 0 0 i - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085  Barbus barbus \% p - - i R G - - - (o3
1109  Thymallus thymallus \Y p - - i C G - - - C

5.18.3.2 Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Cobitis taenia bekannt sind, und solche auch mit
hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das fir diese Schutzgiter formulierte
Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.

Die fur Cottus gobio im Managementplan formulierten  Erhaltungsziele und
Entwicklungsmalinahmen sind aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell
einzuschatzen.
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5.19 Hundsheimer Berge

Dieses Gebiet hat keinen Bezug zu FFH-relevanten Fischen.

5.20 Feuchte Ebene - Leithaauen

5.20.1 Datenbasis

Zur Lage des Gebietes, Bezug zu angrenzenden Gebieten und Lage der Probestellen siehe
Abbildung 107. Aus dem Bereich der Feuchten Ebene bestehen umfangreiche Fischdaten, die
aufgrund der fragmentierten Gebietsabgrenzung aber nur teilweise direkt innerhalb des Gebiets
.Freuchte Ebene — Leithaauen“ liegen. Es bestehen umfangreiche Daten teils aus der
Fischartenkartierung, GZUV sowie auch aus Projekten wie ,Leitha — Referenzustand und
Zielzustand® (EBERSTALLER ET AL. 2009).

Im Gebiet liegt die wiederkehrend befischte U-Stelle Fischa/Fischamend (siehe Kap. Fehler!
Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Indirekt sind auch eine Reihe von Daten aus der Fischa, Piesting und Leitha stromauf/stromab des
Gebietes relevant. Dies betrifft insbesondere auch Daten aus dem anschlieBenden, rein
burgenlandischen Teil der Leitha (vgl. WOLFRAM & WOLFRAM, 2012).

Altere Daten bestehen u.a. aus dem Jesuitenbach. Diesbeziiglich ist das Fehlen aktueller Daten
aus diesem Habitat von Umbra krameri (eines von nur 2-3 in Osterreich) als drastisches
Datendefizit zu bemangeln. Auch die Augewasser an der Leitha sind teils schlecht untersucht
(Potential als Lebensraum flir Cobitis taenia und Misgurnus fossilis).

Tabelle 84: Erhebungen mit direktem raumlichen Bezug zum Gebiet ,Feuchte Ebene - Leithaauen*.
FAK: Fischartenkartierung; GZUV: Erhebungen im Zuge des Wasserrahmenrichtlinien-Monitorings.

Nr. Gewasser Bereich/Stellen Jahr Monat Projekt/Quelle Bearbeiter
1 Piesting 5 Stellen 2000 10 FAK ezb-TB Eberstaller, Pinka
2 Fischa 2 Stellen 2001 10 Projekt Boku
3 6 Stellen 2001 10 FAK ezb-TB Eberstaller, Pinka
4 Enzersdorf 2008 7 GzZUvV ezb-TB Eberstaller, Altenhofer
5 Enzersdorf 2009 9 GzUuv ezb-TB Eberstaller, Eberstaller
6 Fischamend 2011 9 GZUV ProFisch, Zornig
7 Arbach Mannersdorf 2011 9 GzUV ProFisch, Zornig
8 Warme Fischa 5 Stellen 2001 9 FAK Schwomma
9 Am Stampf 2003 8 Projekt Boku
10 Eggendorf 2006 9 Projekt Boku
11 3 Stellen 2009 5 FAK ezb-TB Eberstaller
12 Leitha Gattendorf; Potzneusiedl 2005 7 GZUV ezb-TB Eberstaller
13 Deutsch-Haslau 2005 7 Projekt ezb-TB Eberstaller, Kdck
14 Lanzenkirchen 2006 Projekt ezb-TB Eberstaller, Kdck
15 Landegg 2008 6 Projekt ezb-TB Eberstaller, Altenhofer
16 Seibersdorf 2008 9 Projekt ezb-TB Eberstaller, Altenhofer
17 Seibersdorf 2009 9 Projekt ezb-TB Eberstaller, Altenhofer
18 Leithakanal Sarasdorf 2008 9 Projekt ezb-TB Eberstaller
19 Alte Leitha Auwinkeln 2008 6 Projekt ezb-TB Eberstaller
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5.20.2 Arten und deren Erhaltungszustand

A. aspius ist aus dem Gebiet vom Fischa-Unterlauf bei Fischamend in durchaus hohen Dichten
belegt, es handelte sich aber ausschlief3lich um Juvenile. Offensichtlich wird der Fischa-Unterlauf
als Laichhabitat fir aus der Donau einwandernde Schiede genutzt.

Cobitis taenia ist aus dem Fischa-Unterlauf, sowie einem Zubringer, einem Altarm sowie der dem
Hauptfluss der Leitha selbst belegt. Das Verbreitungsbild Iasst auf einen stark fragmentierten,
lGckigen Bestand schlieen.

Cottus gobio ist im Gebiet aus der Fischa, der Leitha, der Piesting und aus dem Jesuitenbach
belegt. Die Fangzahlen und Populationsstrukturbewertungen sind an der Fischa und Piesting
durchwegs gunstig, in der Leitha eher gering.

Gobio albipinnatus wurde nur vereinzelt im Fischa-Unterlauf und in der Leitha im Bereich
Gattendorf nahe der unteren Gebietsgrenze nachgewiesen. Ahnlich stellt sich die Situation bei
Gymnocephalus schraetser und Zingel streber dar, die nur vereinzelt an der Fischa-Mindung
nachgewiesen wurden und wohl aus der Donau temporar einwandern. Z. zingel ist hingegen im
Gebiet nicht nachgewiesen, auch nicht in der stromab anschlieRenden burgenlandischen Leitha-
Strecke.

Misgurnus fossilis ist fur das Gebiet nicht belegt, die Art wurde aber in einem abgetrennten Altarm
an der burgenlandischen Leitha bei Zurndorf nachgewiesen. Es ist zum derzeitigen Wissensstand
nicht von einer signifikanten Population im Gebiet auszugehen.

Rhodeus sericeus wurde nur je als Einzelnachweis in der Fischa bzw. Warmen Fischa
dokumentiert. Es ist nicht von einem signifikanten Bestand im Gebiet auszugehen.

Rutilus pigus virgo ist im Gebiet nicht nachgewiesen, es gibt aber Nachweise aus der
burgenlandischen Leitha. Ein seltenes Vorkommen im Gebiet ist daher nicht auszuschliefl3en.

Sabanejewia aurata ist im Altarm ,Alte Leitha“ fir das Gebiet belegt und wurde auch vereinzelt in
der anschlieRenden rein burgenlandischen Leithastrecke gefunden. Es ist von einem kleinen,
isolierten Bestand im Gebiet auszugehen. Angesichts der Seltenheit der Art nérdlich der Alpen ist
das Gebiet fur den Erhalt der Art als durchaus wichtig einzuschatzen.

Das Anhang V Schutzgut B. barbus kommt im Gebiet an der Leita verbreitet und in teils guten
Bestanden vor, ansonsten nur im Fischa-Unterlauf.

Pelecus cultratus ist anhand von 3 Individuen in einem angebundenen Altarm der
burgenlandischen Leitha bei Gattendorf unweit der Gebiets-/Landesgrenze indirekt nachgewiesen.
Von einem signifikanten, permanenten Bestand ist nicht auszugehen.

Das Anhang V Schutzgut T. thymallus kommt im Gebiet verbreitet vor, gute Bestande sind vor
allem aus der Fischa belegt.

Tabelle 85: Zeitliche Streuung der Hundsfischdichten am Jesuitenbach. Aus: WANZENBOCK & SPINDLER
(1996); evtl. Strecke oder Befischungszeit ergdanzen; vgl. Abbildung 7 (Fadenbach).

Termin Standort 1 Standort 2

Okt. 1995 18 17
April 1996 7 4
Okt. 1996 24 28

Eine der beiden in Osterreich erhaltenen Populationen von Umbra krameri — jene im Jesuitenbach
— liegt im gegenstandlichen Gebiet (siehe Abbildung 112). SPINDLER & WANZENBOCK (1995)
schatzen die BestandsgroRe auf ,kaum mehr als 300 Individuen®, wobei eine hohe Streuung der
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Bestandsdichten ein hohes Aussterberisiko der Population befiirchten lasst (siehe Tabelle 85).

Seit

Ende des ,Hundsfischprojektes wurden von dieser Population keine Daten mehr erhoben, sodass

das Bestehen bzw. der Zustand dieser Population groRen Unsicherheiten unterliegt.

Tabelle 86: FFH-Fischarten im Gebiet ,Feuchte Ebene - Leithaauen“ mit Einschatzung gem.
Standarddatenbogen (SDB) bzw. lokaler EZ gem. aktueller Datenlage nach ELLMAUER. *: indirekter
Gebietsbezug. HI: Habitatindikator; Bl: Beeintrachtigungsindikator; Pl: Populationsindikator; Ges.:

Gesamtbewertung.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB Einschatzung bestehender SDB Aktueller, lokaler EZ
Nr.  Schutzgut Anhédnge | Population Erhaltung Isolierung Ges. | Letztfund HI Bl Pl Ges.
1130 Aspius aspius v C B C B 2011* B - C (o
1149 Cobitis taenia Il C C C C 2011 B - C Cc
1163 Cottus gobio Il C C C C 2011 B - A B
1124 Gobio albipinnatus Il C B C B 2005 B - C C
1157 Gymnocephalus schraetser 1,V D - - - 2004* - - - D
1145 Misgurnus fossilis Il C B C B 1999 - - - D
1134 Rhodeus sericeus Il C C C C 2003 - - - D
1114 Rutilus pigus virgo I,V D - - - 2008* - - - D
1146 Sabanejewia aurata Il C B C B 2008 B - C Cc
1160 Zingel streber Il D - - - 2011* - - - D
1159  Zingel zingel I,V D - - - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085 Barbus barbus \% - - - - 2009
2522 Pelecus cultratus [AY) - - - - 2009 - - - D
1109 Thymallus thymallus \ - - - - 2011 - - - B
2011 Umbra krameri Il - - - - 1996 A A B B
IR
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Abbildung 107: Gewassersystem und Nachweise von B. barbus. Ziffern: Fangzahl pro Strecke.
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Abbildung 108: Gewassersystem und Nachweise von Cottus gobio im Gebiet. Ziffern: Fangzahl pro
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Abbildung 109: Gewdssersystem und Nachweise von Cobitis taenia im Gebiet. Ziffern: Fangzahl pro

Befischungsstrecke.
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Abbildung 110: Gewdssersystem und Nachweise von Sabanejewia aurata im Gebiet. Ziffern:

Fangzahl pro Befischungsstrecke.
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Abbildung 111: Gewdssersystem und Nachweise von T. thymallus im Gebiet. Ziffern: Fangzahl pro

Befischungsstrecke.
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Abbildung 112: Detailkarte: Nachweise von Umbra krameri im Jesuitenbach (je 3 Termine pro Punkt).

5.20.3 Validierung der Einstufungen und Erhaltungsziele

5.20.3.1 Gelistete Arten und deren Erhaltungszustand

Im Vergleich zu den Einstufungen im Standardatenbogen ergibt sich bei manchen Arten ein
Adaptierungsbedarf.

Z. zingel ist nicht nachgewiesen und sollte aus dem SDB gestrichen werden.

Auch Misgurnus fossilis ist unmittelbar im Gebiet nicht nachgewiesen, sodass nicht von einer
signifikanten Population auszugehen ist (D). Auch Rhodeus sericeus ist auf D abzustufen.

Bei A. aspius, Gobio albipinnatus und Sabanejewia aurata deuten die Daten auf eine ungunstigere
Erhaltung im Gebiet hin (Bewertung C), bei Cottus gobio auf eine glinstigere (B).

Die ,neue Anhang Il Art Umbra krameri ist als signifikante Population mit hoher Bedeutung des
Gebietes aufzunehmen, Pelecus cultratus als nicht signifikante Population.

Weiters liegen Bestande der Anhang V Arten T. thymallus und B. barbus vor.
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Tabelle 87: Vorschlag zur Aktualisierung des SDB fiir das Gebiet Feuchte Ebene - Leithaauen. S:
Sensitivitat; NP: nicht mehr vorhanden; p: Typ sesshaft; r: Typ Fortpflanzung; k: tausend; i: Einheit
»Einzeltiere“; Kategorie: C: verbreitet; R: selten; V: sehr selten; P: vorhanden; Datenqualitit: G: gut;
M: maRig; P: schlecht; DD: keine Daten. Gegeniiber dem bestehenden SDB gednderte oder ergianzte
Einstufungen gelb hinterlegt.

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Kate- Daten-
GroRe Einh. gorie qualitat

Code Name Anh. S NP |Typ Min Max C/RIVIP___G/M/P/DD | Pop. Erh. Isol. Ges.
ARTEN GEM. BESTEHENDEM SDB
1130  Aspius aspius v r - - i R G C C C C
1149  Cobitis taenia Il p 300 3k i R M C C C C
1163  Cottus gobio Il p 3k 30k i C G C B C B
1124  Gobio albipinnatus 1l p 300 3k i R P C C C (o3
1157  Gymnocephalus schraetser 1,V r - - i \Y P D - - -
1145  Misgurnus fossilis 1l p - - i ? P D - - -
1134  Rhodeus sericeus 1l p - - i ? P D - - -
1114  Rutilus pigus virgo v p - - i ? P D - - -
1146  Sabanejewia aurata 1l p 50 500 i R M C C B B
1160  Zingel streber 1l r ? i \Y P D - - -
1159  Zingel zingel I,V X p 0 i - - - - - -
WEITERE FFH-ARTEN MIT GEBIETSBEZUG
5085  Barbus barbus \% p 2k 20k i C G - - - B
2522  Pelecus cultratus 1,V p ? ? i P P - - - D
1109  Thymallus thymallus Y p 500 5k i C G - - - B
2011 Umbra krameri 1] p 100 500 i R P B B A A

5.20.3.2 Erhaltungsziele und EntwicklungsmafRnahmen

Weil aus dem Gebiet keine Vorkommen von Zingel zingel bekannt sind, und solche auch mit
hohere Wahrscheinlichkeit nicht zu erwarten sind, ist das fur diese Schutzguter formulierte
Erhaltungsziel ,Sicherung und Entwicklung der vorhandenen Populationen® nicht umsetzbar.

Fir die dudbrigen Arten sind die im Managementplan formulierten Erhaltungsziele und
Entwicklungsmalinahmen aus fachlicher Sicht im Wesentlichen als treffend und aktuell
einzuschatzen.

Folgende Erhaltungsziele sollten fir die neue FFH-Art Umbra krameri definiert werden (von
anderen Schutzgutern Gbernommene Ziele kursiv). Voraussetzung fur die Sinnhaftigkeit ist eine
zeitnah durchgefiihrte Uberprifung der aktuellen Bestandssituation.

Umbra krameri

Erhaltungsziele:

e Sicherung und Entwicklung der bestehenden Population

e Bewahrung oder Verbesserung der bestehenden Wasserspiegellagen und
Vernetzungssituation im Jesuitenbach

e Vorsorge gegenulber der Einschleppung von invasiven Neozoen wie Lepomis gibbosus, A.
anguilla  und Perccottus glenii, insbesondere im Zuge von fischereilichen
Bewirtschaftungsmafnahmen

Entwicklungsziele:
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e Hydromorphologische Verbesserung der Lebensraumqualitdt durch Rickbau von
Begradigungen, Herstellung eines maandrierenden Laufs, Anlage von
Gewasserrandstreifen etc.

e Hydrologische Aufwertung, z. B. durch Wiedervernassungsmaflnahmen

e Forderung von MaRnahmen, die periodische Uberschwemmungen des Umlandes
ermoglichen, die Umbra krameri flr seine natirliche Ausbreitung braucht.

e Vergrolierung der aktuellen Population und Ausweitung besiedelter Habitate, auch auf
Gewasser abseits des Jesuitenbachs
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6 ANHANG

6.1 Abkiurzungen, Glossar

O+, 1+, ..
anadrom

Anhang Il

Anhang IV

Anhang V

Epipotamal
Epirhithral
EZ
FFH-RL
GEZ
GzUv

HQ1, HQ2 ..
Hyporhithral
indifferent

limnophil
Mesohabitat

Metapotamal
Metarhithral
NO

oligo-stenotherm

O-Stelle

Potamal, potamal

rheophil

Rhithral, rhithral

stagnophil

Jungdfische des jeweiligen Jahres (0+), einsdmmrige Fische (1+) etc.
zum Laichen ins Meer wandernd

Anhang der FFH-RL, in dem Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse gelistet sind, flr deren Erhaltung besondere Schutzgebiete
ausgewiesen werden mussen.

Anhang der FFH-RL, in dem streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten
von gemeinschaftlichem Interesse gelistet sind.

Anhang der FFH-RL, in dem Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse gelistet sind, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung
Gegenstand von Verwaltungsmassnahmen sein kénnen.

Barbenregion

Obere Forellenregion
Erhaltungszustand

Fauna Flora Habitat - Richtlinie
Gunstiger Erhaltungszustand

Gewasserzustandsuberwachungsverordnung  zur  Konkretisierung  der
Uberwachungsprogramme fir Oberflachengewasser und Grundwasser
(,WRRL-Monitoring®)

Hochwasserabfluss mit einjahrlicher, zweijahrlicher Eintrittswahrscheinlichkeit
Aschenregion

keine ausgepragte Praferenz flieRender oder stagnierender Gewasser
zeigend

stagnierende Gewasser bevorzugend = stagnophil

Lebensraum auf einem mittleren rdumlichen Bezugsniveau, z.B. Kiesbank,
Totholzpaket etc.

Brassenregion
Untere Forellenregion
Niederdsterreich

kiihle Gewasser bevorzugend bzw. eng beziglich der Wassertemperatur
eingenischt

Operative Mefstelle zum WRRL-Monitoring, in der Regel nur in einem
Messprogramm befischt (siehe Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.)

Unterlaufe der FlieRgewasser, Cyprinidenregion (Barben-, Brachsenregion)
stromungsliebend
Oberlaufe der FlieRgewasser, Salmonidenregion (Forellen- und Aschenregion)

stagnierende Gewasser bevorzugend = limnophil
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U-Stelle Uberblicksmessstelle zum WRRL-Monitoring, wiederkehrend befischt (siehe
Kapitel Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.)
WRRL Wasserrahmenrichtlinie der Europaischen Union (Richtlinie 2000/60/EG des

Européischen Parlaments und des Rates, 23. Oktober 2000)
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